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MATERIAS 



ACCIDENTES DEL TU AHAJO. 
Derechos de last beneficiarios. 

£, Ln ley |f* 12.(H7 es aclaratoria do las leyes Nos, 9688 y 
IÜ.üTjO y debe ser aplicaba a los juicios en que no hubiera 
recaído sentencia firme. Página 189. 

Prescripción, 

2. A falta de pruehn acerca de la imposibilidad material del 
obrero para promover la acción e.s|>ecial prevista en la 
ley jf» 0Ü88 y ante el transcurso del plazo fijado en el 
art. 19 de la misma, rio sólo a contar desde la fecha del 
accidente sino también desde aquella en que fué dado de 
alta y desde la última gestión administrativa que realizó 
earece de importancia disentir sobre el valor ¡nterruptivo 
de esta última o sobre las «rectos inhabilitantes de la lesión, 
pue.s en todo caso se hn operado la prescripción. I'tiHna y 70. 

ACCION. 

Para ejercer eficazmente sus derechos en juicio, las par- 
tes deben hacerlos valer en el momento preciso establecido 
por la ley o, en su defecto, por la jurisprudencia. Página 03, 
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ACTOS JURIDICOS 



ACTOS A DM1 X IS T RA TIVO S. 

1. Las disposiciones del Código Civil sobre nulidad de los 
netos jurídicos son aplicables cu la esfera del derecho ad- 
ministrativo, con los discriminaciones impuestas por la na- 
turaleza do lo (|ue constituye la substancia de este último. 
Página 142. 

2. La competen i-m — en el sentido de jurisdicción — es un 
elemento esencial en el acto administrativo, tnnto como su 
equivalente la capnoidad lo es en derecho privado. Página 142. 

3. El Poder Judicial tiene facultades para analizar la validez o 
nulidad de un acto de autoridad del P. K. f cuando se pretende 
tpte desconoce preceptos constitucionales y cunndn ese análisis 
es ¡mlisiiensabte para decidir s-i se ha operado la pieseripoión 
opuesta. Página 142. 

4. Los artas administrativos, comu actas de autoridad emana- 
dos del P. E. tienen en su favor la presunción de constituir 
el ejercicio legítimo de la actividad administrativa; su nulidad 
no puede ser declnrada de oficio por los jueces y sólo puede 
ser jwdida por las personas afectadas ; todo lo cual nu cambia, 
sin embargo, la naturaleza de la nulidnd ni convierte en 
relativa a la que es absoluta. Página 112. 

ACTOS JURIDICOS. 
Nulidad. 

1. Si bien el Código Civil no contiene una enumeración de los 
ai-tos de nulidad absoluta y de nulidad relntiva y no existe 
correlación completa entre los actos nulos y tos de mdidad 
absoluta y tos actos onulahlc* y los de nulidad relativa, las 
disposiciones de aquél, sus fuentes y la elemental conclusión 
de que un acto debe ser ele nulidad absoluta cuando ln falta 
alguno de los elementos esenciales para nacer, como la capa- 
cidad, la forma o el objeto, demuestran que lo que no llegó 
a formarse por falta de uno de estos ex insubsistente. Pá- 
gina 142. 

2. La nulidad de los actos previstos en el apartado segundo 
del art. 1045 del Código Civil es absoluta aun cuando, por 
la neresidad de una investigación previa para establecer su 
verdadero carácter, sólo puede ser declarada a pedido de 
parte. Página 142. 

3. Las disposiciones del Código Civil sobro nulidad de los actos 
jurídicos son aplicables en la esfera del derecho administra- 
tivo, con las discriminaciones impuestas por la naturntozn 
de lo que constituye la substancia de este último. Página 142. 
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4. La nulidad manifiesta y absoluta y la absoluta que requiero 
una investigación de liot-ho para determinar su verdadera, 
naturaleza, son impres* riptibleü. Página 142, 

ACTOS PUBLICOS Y PROCEDIMIKSTOS JUDICIALES. 

ha sentencia firme de un tribunal provincial que en juina 
contradictoria ha declurado ta filiación legítima de una per- 
sona, no puede ser desconocida a los efecto* de negar a 
t'-tn la respectiva pcii-orni ferroviaria, sin violar lo dispuesto 
en el art. 7? de la Constitución Nacional. Página 588, 

ADUAXA. 
Importación, 

Libre de de red ios. 

1. Lo circunstancia de que las tenazas de hierro para gasista 
se hallen cubierta-; con una libera copa de níquel tendiente 
a evitar su rápida oxidación, no hasta para excluirlas de 
la exención prevista cu el art. 3', párrafo 3', de hi ley 
N« 11.588 para las "herramientas de hierro y acero para 
nrtcsanos", pues el propósito del Congreso fué amplio y 
comprendió "toda clase de herramientas, sin ninguna ex- 
cepción". Página 58. 

2. El art. 10 del decreto regla mentarlo de diciembre 16 de 1932 
dehe ser interpretado en el sentido de que: a) el 3 % de 
tolerancia que establece se da por demostrado y se descuenta 
sin otra ulteriorídad que In prueba de su venta a fábricas 
de papel como materia prima, a efecto de la exoneración de 
impuesto; b) debe demostrarse cabalmente el monto y des- 
tino de las desperdicios, sobrantes, etc., que excedan del 3 

so pena de multa o, por lo menos, del pago de derechos de 
importación; de mai.era que dicho artículo concuerda con 
]a Jey — fjue no puede admitir una prohibición reglamenta- 
ria íñ tintine de la prueba de hechos reales, notorios y repe- 
tidos en el manipuleo «leí papel para impresión — y no es, 
así, violatorio de la regla establecida en el art. 86, inc. 2P 
de la Constitución Nacional. Página 265. 

3. No procede imponerle el pago de derecha* de importación 
a la firma introductora del papel que ha probado en forma 
eficiente haber tenido un 18 % de desperdicios, residuos, etc., 
no utilizables en la impresión, y que el mismo fué en defi- 
nitiva entregado a fábricas nacionales de papel. Página 265. 

4. Hdllanse exentos del pago de derechos de importación 
loa materiales — conglomerado de corcho, solución líquida, 
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hlock de alquitrán de hulla, asfalto, papel alquitranado, tie- 
rra hidráulica o romana, en el caso — efectivamente destina- 
das a un establecimiento industrial que elabora materia 
prima de producción nacional ; por lo cual procede la re- 
petición de lo indebidamente pagado bajo protesta en tal 
concepto. Página 546. 

5. Con arreglo ni art. 1* de la ley N* 11.588, liállanse exentos 
del pago de derechos de importación los repuestos efectiva- 
mente destinados a la modificación de calentadores de aire 
de calderas utilizados por una compañía de electricidad; 
por lo cual procede la repetición de lo indebidamente pagado 
bnjo protesta en tal concepto. Página 547. 

Exportación. 

6. El exportador que expresamente degistió de su pedido de 
permiso de exportación respecto de unn parte de las merca- 
derías, el que le fué, así, acordado por el resto, no resulta 
privado de derecho alguno establecido por decreto del 12 
de diciembre de 1 !):({), reglamentario de la exportación de 
hojalata, por lo que procede rechazar la demanda que pro- 
mueve contra la Nación con ef objeto de que se le conceda 
autorización para exportar las mercaderías qne había ex- 
cluido de su solicitud. Página 417. 

7. La circunstancia de que el art. 14 de la ley 8* 12.501 acuer- 
de ni P. E, facultades discrecionales para restringir, o 
prohibir la exportación de mercaderías con arregla a Ins 
necesidades del país, no obsta a que Jas normas dictada* por 
aquel, en el ejercicio de esa facultad, con carácter general 
y más o menos permanente y para fijar los derechos indi- 
viduales, deban ser cumplidas como la ley misma, porque 
forman parte de ella. Página 417. 

- 

Infracciones. 
Alteración del destino. 

8. El art. 10 del decreto reglamentario de diciembre 10 de 1932 
debe ser interpretado en el sentido de que: a) el 3 % de 
tolerancia que establece -se da por demostrado y se descuenta 
sin olni nitor ioridad que la prueba de su venta n las fábrica.'* 
de papel como materia prima, a efecto de la exoneración de 
impuesto; b) debe demostrarse cabalmente el monto y des- 
tino de los desperdicios, sobrantes, etc., que excedan del 
:i r ; , so pena de multa o, por lo menos, del pngo de derechos 
de importación; de manera que dicho artículo concuerda con 
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.' If > v ^ f|U0 ll " l'"** 5 admitir una prohibición reglamenta- 
na /w ¡¡mine de la prueba de he.-hos reales, notorio* v repe- 
tidos en el manipuleo del papel pora impresión— m m m, 
*** vmbK.ri., de la regla c.-tahle, ida m el art. Stf, ¡n,-. -Jv <Je 
la Constifttción Nacional. Página '2U'k 
9, Xo procede imponerle el pago de derechos dé importación 
a la lirtna introductora del p !lf >el que lia prohado en forma 
eínicnte haber tenido un 1S f '< de desperdi.-ios. residuos, el,-., 
no utiliza Lies en Ja impresión, y que el mismo fu.' en defi' 
rntiva mi rifado a fábrica* nacionales de papd. Página 21 ¡T». 

10. El ait. 10, ¡ne. Ii), de la ley X* 12.A12, adjudica a la Caja 
de Jnbtlaeipae^ Pensiones y lietiros de la Marina Mercante 
Nacional, toda,- Iris multa- que .se ominen por ¡ueumpli- 
miento de las ordenanzas aduanera*; marítimas y fluviales y 
no a tiloma a excluir las que, a no mediar e-a" disposición, 
corresponderían a loa dcnum ¡antes. Página 10.-> y ;tSÜ. 

11. No procedí- aplicar el art. 10, inc h) de la lev X* 12.(11 2 
a lus denuncias presentadas antes de su viwu, ta. pues di, lia 
ley no contiene disposición alguna que auloriec ese efecto 
retroactivo. Páginn 137, 

12. La peno de dobles derechos a que se relíele el art. ÍKU, pri- 
mera part.', de la* Ordenanzas de Aduana, no debe recaer 
■Obre el contenido íntegro de los cajones denunciados sino 
tan sólo sobre las diferencias que resultaron de mas en la 
verificación, Página 213. 

ALEVOSÍA, 

Aun cuando la alevosía sea presumible dada la naturaleza 
de] limbo, debe declararse que no está probada si no aparece 
de autos en qué forma fué lierida la víctima ni puede esta- 
blecerse si fué tomada desprevenida o indefensa. Página ?m. 

ALIMENTOS 

Las disposiciones del título XII, libro II, del Código de Pro- 
cedimientos Civiles de Santa Fe, no pueden primar sobre 
el art. 375 del Código Civil sin mani tiesta violación de lo 
establecido en los arts. 31, 67 ine. 11, y IOS de la Consti- 
tución Xacional. Página 124. 

AMNISTIA. 

1. El militar dado de baja en rebeldía que, no obstante la lev 
de amnistía X* 11.G20, no se presentó pora reincorporarse 
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al ejército y turnar servido cuindéi tia& Humado o, por lo 
menos, antes de dos años do cesar la causa dé su uIí>.¡ji mien- 
to, no tiene derecho para volver u ocupar .-u tugar en la 
actividad y cnluar mis emolumenta*. Página ">. 
%, Los militares comprendidos en la ley i!e amnistía W U.iBU 
liiiii debido presentare al.les lie «lo- años n linee r valer sil 
derecho y a cumplir sus objigaéiónéa lomando o poniéndose 
en el caso de lomtir los servicios que le correspondían a su 
grado y clase en la actividad. Página 

APREMIO. 

I. V.> improcedente la excepción «le falsedad opuesta en juicio 
de apremio qiie no se funda en la falla de autenticidad del 
título sitio en la falta de derei-tio para euhrar la suma rc- 
damaila. Pagina 

1!. Son improcedente-; las excepciones de iiilmhilidnd de lítalo 
y de nulidad opuesta-; en junio de apremio. Página 307. 

3. Es improcedente la excepción de faltn de personería opuesta 
en el junio de apremio seguido por cubro de la- cu-las im- 
puestas oí actor en el juicio principal, qii j éste no hizo 

cuestión résped i* de aquélla, y fundada en que es el fiscal 
de estado y no otros abogado- o apoderados quienes pueden 
representar a la provincia en juieio. Pagina :sim. 

-1. La prueha «le las excepciones opuestas en juicio de apremio 
n«> puede Iwerse, conforme n lo dispuesto en los arls, 316 
n :t]S (le la ley V-' ñtt, medíante informes n requerirse al 
fiscal de estado dt> la provincia ejecutante. Página :tti7. 
Ijíi circunstancia de que una provincia haya --ido defendida 
en Juicio por un representante a sueldo de nqm'lta no basta 
para privarla del derecho al cobro dr las costas impuestas 
a la parto contraria ni obsta n la procedencia del apremio 
tondientp :i liarerln efectivo. Páu'm» Hft 

ARMADA y AC IOS AL. 

i. YA suboficial de la A miada con menos de quiiu-e años de 
servicios, dado de baja por razones de mejor servieio y 
reincorporado después por haberse comprobado «u inciilpii- 
hilidnd, cu el sumario respectivo, no tjenia derecho para exi- 
eir i-l pairo de bis sueldos correspondientes al período de su 
separación. Página ^88. 

'J. Los servicios civiles no son eompntalde.- a los efectos del 
beneficio previsto cu el avt. Ití, lít. TU, de la ley 4$6Q 
(pie, además, no alcanza n quien no ha sufrido la pérdida 
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do algún órgano importante, del cuerpo ni siquiera una in- 
capacidad equivalente. Página :íS8, 
■"i. Carece de Cometí» ni retiro el caho principé \ e ] n Armada 
Nacional sr parado de la misma por razones de mejor servi- 
cio, que no ha cumplido cuarenta y chico años de edad. 
Página 57fi, 

4. El retiro voluntario y et administrativo no comprenden al 
personal de clases n individuos de tropa de ln Armada Na- 
cional, a los que sólo alianza el retiro obligatorio. Píg, 576. 



B 

BAXCO HIPOTECARIO XACIOXAL. 

Pt>miá», umita y aájtidicttúián. 

1. No puede ser considerado tercero poseedor fiel bien gravado 
ft fi •Sr del BancO Hipotecario Nacional y, por lo tanto, no 
puede oponerse, en tal carácter ni como presunto dueño a 
lo- procedimientos ejecutivos de aquél, In persona cuyo tí- 
tulo emana del deudor; situación en la cual se baila quien 
intervino en Ta gestión del préstamo reconociendo a) deudor 
como propietario, aunque más tarde pretenda que éste había 
adquirido el inmueble paru aquél. Página (¡3. 

2, El procedimiento que establece la ley orgánica del Raneo Hi- 
potecario Nacional paru desalojar a los ocupantes del bien 
ejecutado y entregarlo al comprador libre de toda reslrie- 
eion, no es viola torio de las disposiciones de la Constitución 
Nacional. Página 03. 



c 

CIUDAD AXIA Y XATVRAUZÁCiOX. 
Principios generales. 

1. El que lia nacido en país extranjero siendo su padre ciuda- 
dano argentino por naturalización, carece ¿%] derecho de 
optar por ln ciudadanía argentina, que el art. 1'. ine. 2* de 
la ley tí* :i4(¡ sólo aeuerda n la-i hijos de argentinos nativos. 
Pácina 517. 

Requisitos. 

2. En atención n las circunstancias particulares del enso y a 
h condición de analfabeto del solicitante no procede conce- 
der ln enrtn de ciudadanía argentina solicitada. Página GfiG 
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CODIGO CIVIL. 

Tatito bis provincia» como el Congreso cuando actúa como 
lesrislatura lm-nl están obligados a neniar el Código Civil, 
que reírla el derecho .«sucesorio con carácter general para 
todo el país, conforme íi la-; arts, 07, in<*. 11, 108 y 31 de 
lii Conslitmión Nacional. Página IíjíI 

CONCURSO DE DELITOS. 
Ideal. 

1. Ln agresión cometida por un detenido contra su guardián 
con el propósito de fugarse y ln evasión a>í realizada, deben 
cali fica r«e de evasión en cunrHrsn ideal eon lesiones levea 
prevístnft en el art. í>2 del Código Penal, cuya pena es Ja 
que corresponde con forme n lo dispuesto en el nrt. 54 del 
mismo código. Página 538. 

Material. 

2. Concurriendo en el rn«o dos delitas independientes —homi- 
cidio cometido para consumar otro delito, por una parte, y 
evasión en concurso ideal con lesiones leves, por la olra, ln 
pena de prisión perpetua aplicada en la sentencia e.s la que 
corresponde eon arreglo al art. 50, 2* parte, del Código 
Penal. Página 533. 



CONSTITUCION NACIONAL. 
Principios gencraha. 

Contralor por el Poder Judicial. 

1. La procedencia de la acción deducida por quien lia pagado 
un impuesto inconstitucional para obtener ln devolución de 
su importe, no depende de la influencia que el gravamen 
pueda haber tenido sobre el precio de lns cosas ni de quien 
sea el que lo pague en definitiva. Página 277 y 404. 

Comtitnrhnaliilatl e incoantituciottalidad. 
Leyes nacionales. 
Civiles, 

2. El art. 375 del Código Civil no es violatorin de la defensa 
en juicio asegurada por el art. 18 de la Constitución Na- 
cional. Página 124. 
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Jubilaciones. 

3. El Congreso se Imita facultado por la Constitución Nacional 
para atribuir a los tribunales ordinarios el conocimiento de 
causas regidas por leyes generales de la Nación. Página 4G9. 

Impositivas. 

4. Las disposiciones de las leyes inquisitivas nacionales que 
establecen un termino perentorio para impugnar judicial- 
mente Ins decisiones administrativas referentes a Ins multas 
previstas en dichas leyes para los rasos de in fracciones te- 
gales o reglamentarias, son eonstitueionalmcnte válidas. Pá- 
gina 14. 

5. El art. 30 de la ley N° 11.287 no es violatorio del principio 
de igualdad asegurado por el art. l(i de la Constitución 
Nacional. Página 159. 

G. El nrt. 30 de la ley X* 11.287 vulnera también el art. 07, 
inc. 10 de la Constitución Nacional, cuando grava en forma 
confisentorin a los bienes transmitidos que lian venido del 
exterior a colocarse en el país. Página 159. 

7. Ln camión prevista en el nrt. 51 de la ley N¡* 12.345 —149 
del T. O. — es tan sólo la medida de una penalidad agregada 
a la ordinaria del nrt. 30 da ta ley N' 3704, impuesta por 
las características del comercio de sedas, y compatible con 
los arts. 9?, 10, 11, 10 y 18 de la Constitución Nacional. 
Página 277. 

Varias. 

8. El procedimiento que estahlecc la ley orgánica del Banco 
Hipotecario Nncionul para desalojar a los ocupantes del 
bien ejecutado y entregarlo ni comprador libre de toda res- 
tricción, no es violatorio de las disposiciones de la Consti- 
tución Nacional. Página 63. 

Decretos nacionales. 

9. Las resoluciones ministeriales de noviembre 12 de 1914 y 
abril 15 de 1915 confirmadas por el decreto de noviembre 3 
de 1915, no pueden anular ni impedir las renovaciones de 
marcas anteriores, agraviando el derecho de propiedad ad- 
quirido por la inscripción o registro legal. Página 31. 

10. El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas deter- 
minadas ventas de tierras fiscales, dejándose sin efecto, las 
respectivas transmisiones del dominio, y se manda tomar 
razón de ello en el Registro de Propiedad, es violatorio de 
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los arts. 95 y 17 de I» Conslitueitin Nacional y, por i-onsi- 
gt dente, absolutamente nulo. Página 142. 

Resoluciones administrativas y judiciales. 

11. Nu puede i-eeonoeerse a una decisión ministerial (>[ alcance 
reglamentario qtte el nrt. Ht>, ine. de la Con-dituriiln Na- 
cióna] atribuye al Poder Ejecutivo, pues a ello se oponen 
aquel precepto y el arl. 2*'' de la ley N' .1727. Página ñ*. 

12. l¿a resolución de la Administración de los Ferrocarriles I 
Estado de enero 13 de 1933, aprobada por el i", E, t pnr la 
cual se dispone «nte a partir del 1" de enero de \*XV.\ niplélla 
retendrá tic todos lo.- sueldos del persunnl determinados 
pnrcicntns según 1h-¡ categorías que e>tnldeee, delncndn ser 
devueltos empezando pnr [ns - m -1 < E > interioren en el caso 
de (pie las entradas brutas de di'-lios l e troca i*ri les excedieran 
do la suma (pie indica, no es contraria a las principios de 
iiíiialdad ni di> inviolabilidad de t;i propiedad establecidos en 
los m-l-. 10 y 17 de la Constitución Nacional; como tampoco 
lo es la resolución (pie, aplicando dielia medida, romede al 
recurrente y a los que se Eiallan en >u categoría la devolu- 
ción de sólo una parte de las sumas retenidas, Página 201. 

13. Ln sentencia firmó de nn tribunal provincial que en jni«io 
contra «He torio lia declarado ln filiación legítima de una per- 
sona, no puede ser desconocida los efectos de Jiegnr a v*Ul 
la respectiva pensión ferroviaria, .-in violar lo dispuesto en 
el nrt. 7' de la Constitución Nacional. Página ÓS8. 

Constituciones provinciales. 

14. El art, 4*, secunda parte, de ln CmM ilación de la Provincia 
de Santiago del Estero, setrún el cual si hubiere condenación 
a pagar suata de dinero tío podré lun-er-e ejecución en los 
bienes de ta provincia ni trabarse embargo de mis bienes o 
rentas, sino que ta legislatura Jebera arldtrar los recursos 
para el pairo en el período de se -iones ordinaria* inmediato 
ni de la ejecutoria, st» pena de (pie cese el beneficio si no 

lo hiciere, es iiicompnlihh n lo dispuesto en los arts. 33, 

¡lie. 2 ". 41, 42 y óo."j ine. 1° ilel Código Civil y, por lo tanto, 
vbdalorin de lo- arls. 31, (¡7 inc 11 y UN de la Constitu- 
ción Nacional. Página 1211. 

Leyes pmvim-iale*. 

De orden procesal. 

15. Kl «H. ino del Código de Proccdímieritos de la Provincia 
de Santa Fe es contrario a los arts. 44H y 44!) del Código 
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tle Comercio y. por consiguiente, a los arts. 31 1 07 inc. 11 
y 108 de ln Constitución Xacioiiíd, en eunnto coavirtienáo 
ni juez de ]ji i-uusji en íiHiilro le ordena conocer y resolver 
como tal y ton prescindeneia del dereelio <V las partes para 
nombrar arbitra. lores, ln.s diferencias surgidas entre ellas 
í-on itioiivn del con (rato fie sociedad. Pagina S9. 
1G. Ijis disposiciones del título XII, liliro H, «Jcl Código ik> Pro- 
cedimientos Civiles de Sjintn Fe, no pueden primar sobro 
el nvt. :!"» del Código Civil sin mani Tiesta violación de lo 
establecido en los arts, 31, (¡7 ine. 11, y IMS de la Constitu- 
ción Nacional. Página 124. 

Inipueílus y conlriluu-iones provinciales. 
AI coionnio. 

1". Los arN. :K 4". :V y tí'-' de | a < leyes N..s. :¡:¡s9 y :t4f¡ÍJ de 
H Provincia de Córdoba, que establecen mi impuesto id 
consumo de cerveza en e! territorio de aquélla, lio son viola- 
Inriiw de tus t\rU. i», Id. 11. 12. i¡7 inc. V2. Hit y ln* de 
ln f'nn-t i (lición Xacinntd. IVisrínn 123. 

Itf. La- gravámenes solire la circulación económica, () sean loa 
que una vez incorporados a la riqueza loeal las mercaderías 
introducidas, se cobran por la enajenación o el consumo de 
Tris misil ¡as realizados dentro del territorio del Estado o ln 
Muiiti-i]i¡i tidad que los ]in impuesto, no son viola torios de la 
Constitución Nacional. Página 499. 

A I» circulación. 

19. Los gravámenes sobre la emulación ecnm'imna. o sean loa 
que una vez ili-orporados a la riqueza local 1:1- mercaderías 
introducidas, se cobran por la enajenación o el consumo de 
las mi-mas realizados dentro del territorio del E-lado o do 
la Municipalidad que los lia impuesto, no son violatorios de 
la Cori-t i tucióo Xiieional. Página -199. 

2(1. Los imp'iestos que traben la cin ulaeión territorial de los 
elW(os de produce ii'>n o fabricación nacional, así eomo la 
de los gi'neros o mercaderías de todas clases despachadas 
por las aduanas exteriores, so» velatorios de Jtt Constitu- 
ción Nacional. Página 40S|L 
21. El impuesto a ln leña que se introduzca en la ciudad do 
Comentes palidecido por las ordena tizas de la respectiva 
municipalidad de los años 1921 a 1924, euyo pago so exige 
antes de la descarga o venta de aquélla, tiene carácter adua- 
nero y es vibiatorio de la Constitución Xacional. Pág. 409. 
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Territorial. 

22. La ley N* 37S7 de Contaba, en cnanto fija categorías do 
bienes inmuebles a los fines del impuesto territorial hacién- 
dolo progresivo, no ha reglamentado la propiedad substitu- 
yéndole al Código Civil y a la Constitución Nacional ni 
viola al principio de igualdad establecido en el art. 10 de 
ésta. Página 2:ü y 300. 

23. K! impuesto tcrriloriiil establecido pnr la ley X"v 3787 do la 
Provincia de Contaba, que absorbe más del 50 % de las 
utilidades que produce el inmueble rural gravado, no obs- 
tante ser i'.- te explotado en torma racional y eficiente y de 
acuerdo a sus condiciones y posibilidades, e* confisca torio y 
viola torio del art 17 de la Constitución Xaeiniml. Póg. 231. 

24- El impuesto territorial establecido por la ley X'' 37S7 ña la 
Provincia de Córdoba, (pie alisorbe solamente el 27,75 % 
de tas utilidades que produce el inmueble rural gravado, no 
es confiscatorio ni viola lo dispuesto en el art. 17 de Ja 
Constitución Nacional. Página 309, 

Al vino y a la uva. 

25. ] labii : udose argüido y probado en ni juicio que las obras 
públicas real iza da i con el objeto de solucionar la situación 
angustiosa errada a la clo>e trabajadora tic Mentaza por la 
bolada de 1031, fueron costeadas no solamente eon el im- 
puesto establecido pnr el decido X^ 52 de bu Intervención 
ratificado por la ley X' 935, sino también con fondos 
provenientes de rentas generales y especiales negociación 
de títulos, etc., quo representan el aporte de la gene- 
ralidad de los habitantes que lian pagado impuesto, corres- 
ponde desestimar la impugnación de la adora fundada en 
que aquel decreto es violatorio del principio de igualdad 
reconocido por el art. 16 de la Constitución Xacional y, en 
consecuencia, rechazar la acción do repetición de lo* pa- 
gado cu tal concepto. Páginn 277. 

26. Habiéndose argüido y probado en el .juicio, que las obras 
públicas realizadas con el objeto de solucionar la situación 
angustiosa creada a la clase trabajadora de Mendoza por la 
helada de 1931, fueron costeadas no solamente eon el im- 
puesto establecido por el decreto X tf 52 de la Intervención, 
ratificado por la ley N* 935, sino también con fondos pro- 
veniente» de rentas generales y especiales, negociación de 
títulos, etc., que representan el aporte de la generalidad de 
los habí tantos que han pagado impuesto, corresponde deses- 
timar la impugnación de la actora fundada en que aquella 
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ley es viola loria del principio de i-^tialilail reconocido por 
el urt. lti de lu Constitución Nacional y, en consecuencia, 
rechazar lo acción de repetición de lo pagado en tal con- 
cepto. Página 4G4. 

CONTRATOS. 

Las disposiciones de los ¡iris. 1 1 Í>T, 1201 y 1204 del Código 
Civil van implíi-itns en el juicio de expropiación previsto en 
los nrts. 17 de la Constitución y 2511 del Código Civil y 
reglamentado por la ley X» 189. Página 491. 

COSA JUZGADA. 

1 . No os denegatoria del J'ucro federal y, por lo tanto, no au- 
1 oriza la procedencia del recurso extraordinario fundado en 
(pie lo os, la resolución que sin desconocer los derechos con- 
sagrados en los nrts. 1011 y 11)1 de la Constitución Nacional, 
ce limita a decidir, por interpretación del tirt. 42 de la ley 
X* U.(iS:i {T. O.) ipie no procede dar curso a la demanda 
porque el pronunciamiento administrativo estaba firme y era 
judicialmente inatacable cuando aquélla fué interpucsla. 
Púinnn 14. 

COSTAS. 

1 ' r i ii cip ha (¡en? ra ha . 

1. Ln circunstnnein do que una provincia haya sido defendida 
en juicio pur un representante a sueldo de aquélla, no basta 
juna privnrla del derecho ni eohro de las costas impuestas 
a ln f -irle contraria ni obsta d la procedencia del apremio 
tendiente a liacerlo efectivo. Página 3Ii7. 

Naturaliza dW jtticio. 

2. Las costas del juicio sobre resarcimiento de los daños y 
perjuicios provenientes de la expropiación indirecta de un 
inmueble del actor y de la defectuosa realización de una 
obro pública en el mismo, forman parte de la indemniza- 
ción y deben ser a cargo del Estado que, además, desconoció 
al actor todo derecho. Página 33G. 

Efecto de ¡a t run!, na e» costas. 

3. Lia condena en costas regla las relaciones de las partea en 
el pleito, pero no afecta el derecho que pueda corresponder 
ni perito para cobrar de sus deudores la parte que cada uno 
de ellos deba satisfacer. Página 20. 
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Extensión. 

é. ísi Ilion es práctica constante la de incluir entre tés costas ,s 
ear^o «le la parte v<*m-ir1:i lo- einul límenlos correspondientes 
a los asiente.-, que el vendedor ha utilizado para el diligen- 
ciamicttlo de otados u otros trámites, su monto no i«s obli- 
gatorio respecto de aquélla, que sólo debe ¡»a^ii r la .suma 
que se fije por justa regulni-ióii y por quien tiene autoridad 
legal para ello; má.vime si las sumas pujadas pur i-I vencedor 
lio guardan proporción ™ti las regulaciones practicada*, en 
los autos. Página 141. 

5. Xo existiendo desproporción entre la suma destinada ni pago 
tiv] dilÍKt'nciainieuto de oficios y el monto del juicio, ni lin- 
biemlo argüido la parte demandada que aquella cantidad 
sea excesiva ni que la adora carezca de derecho a cobrarla, 
debe desestimarse su objeción n la liquidación, randada tan 
sólo cu que el monto de la expresada suma no lia sido lijado 
por autoridad competente; pues no tendría mus reptil fado 
que ii, ooner la realización de trámites inútiles y rio estaría, 
por lo i. tito, sustentada por inferes sufidflrito para hacerla 
viable. Fagina 277. 

IAquidaciátt. 

ti. i¿i i-in-uiu-.tani-ia de que las costas pertenezcan a la parte 
mi obsta a que, para Ja regulación de las misma-, se oigft 
también al profesional de cuyos trabajo» >e ¡rata. l'ág. 'J2S. 



D 

DAÑOS Y I*í:ilJl H'!(iS. 

Ji?iil>(in<niii{idtiti (frl Eétado if de tés pfrsonas iuridíea». 

1. Acreditada la nece.-idad ele realizar «liras de defensa para 
Ím|K'dir que la parle del inmueble del actor no ocupada con 
el cuna! lieeho por orden del gobierno provincial, quede, 
expuesta por la defectuosa eoftstrm'eíón de aquél, a ser 
arrasada por las aguas del mismo, procede, condenar a la 
provincia al pago de la suma necesaria para ial fin. IVe-i- 
na m, 

2. Habiéndose establecido eon fuerza de cosa juzgada en la 
sentencia dictada por el tribunal provincial cotí motivo de 
la acción negatoria deducida por el actor, que la provincia 
demandada lia lúa ocupado parte del inmueble de aquél eon 
obras de nece.-idad póh'ica, como la rectificación de un ea- 
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nal, y que se había producido la expropiación mdireeta, por 
lo cual dejó a salvo el derecho del dueño para obtener In 
indemnización respectiva, la circunstancia do que poco., años 
después la provincia abandono dicho terreno por Imlwr vuel- 
to el en nal a su eauce primitivo, no basta para privar al 
dueño del derecho a eohrar el valor íntegro de aquel, si lia 
quedado completamente inutilizado a cci|)seenem*¡a de las 
obras realizadas, pues en tal raso ese valor se con funde con 
el monto del daño sufrido. Página X¡(¡. 

3. La provincia no puedo excusar la responsabilidad que Je 
im- iimla» por la* danos que la defedunsa construcción de la 
obra ocasionó al dueño del inmueble en que se rea tizó, fun- 
dada en que ella no la ejecutó y que si buho descuido al 
realizarla ello se debería al empresario constructor. Página 
.130, 

4. El Estado es responsable por las consecuencias de la mala 
elección, excusable o no, de lo* aírenles de que se vale para 
ejercer las funciones de policía de seguridad. Página 457, 

5. Citando ejerce funciones de policía de seguridad, el Estado 
actúa en el carácter de entidad pública y su responsabilidad 
como tal no se halla regida por el nrt. 43 del Código Civil. 
Página 457. 

G. El Estado debe indemnizar a la viada e bija* menores los 
daños y perjuicios sufridos a consecuencia del homicidio 
.simple de que fué víctima el esporo y padre ile bis mismos, 
cometido por un aírente de poltej i con unitivo del ejercicio 
de sn autoridad y en el desempeño de sus f unciones. Pági- 
na 457. 

7. T<n ley X v ll.í¡'l4 ha admitido en principio ln re-ponsabi- 
lidad cvt ra contráctil al de] Estado por los a--tos ile sus fun- 
cionarios; quedando equiparada .-ti condición a la de las 
cor floraciones privadas en su* relaciones con terceros, por 
los hechos lesivos ocurridos en el ejercicio de las actividades 
encomendadas. Página 457. 

9. La jurisprudencia de ta Corle Suprema, interpretando y 
aplicando los nrts. I¡25, {Í3H, 1112, 1H3, 11^ y del 
Código Civil, ba declarado, en disensos casos, la responsa- 
bilidad del Estado por los adras realizados por sus represen- 
tantes o agentes, con motivo del desempeño de sus cargos 
y en contravención a las garantías individuales referentes 
a las personas o al patrimonio de las mismas. I'óuitia 157. 

9. El Estado debe indemnizar los danos y perjuicios sufridos 
por un acreedor a consecuencia de la venta del inmueble 
del deudor fjue, no obstante estar anotado en el registro 
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de la propied;. i el emUargo judicialmente onlonado n pe- 
dido de aquél. s<* realizó porque rl registro omitió informar 
acoren de la existencia de ese gravamen. Página 465, 

Determinad'''» del daño. 
Daño material. 

10. Atento las fundadas razones y los numerosa-; antecedentes 
que sustentan el dictamen del perito ingeniero» correspondo 
aceptar las sumas que fija como precio del inmueble, así 
eonn» do] arrendamiento reclamado en eoncepto de luero 
cesante. Página 336. 

DECRETOS XA C/OXA LES. 

1. El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas deter- 
minadas ventas de tierras fiscales, dejándose sin efecto las 
respectivas transmisiones del dominio, y se manda tomar ra- 
zón de ello en id Hogistro de Propiedad, e- violatorio de 
loa orts. 95 y 17 de la Constitución Nacional y, por con- 
siguiente, absolutamente nido. Página 142. 

2. El decreto n'jrlamentnrio dictado por el P. E. en uso de 
facultades constitucionales forma parte de la ley mi- nía y 
su violación o falsa interpretación afecta al régimen crea- 
do por ella. Página 301. 

3. La circunstancia de que el nrL 11 de la ley N'* 12.501 
acuerde al P. E. facultades discrecionales para restringir, o 
prohibir ln cn portación do mercaderías con arreglo a las 
necesidades del país, no olista a que las normas dictadas 
por aquel, en el ejercicio de esa facultad, con carácter ge- 
neral y más o menos, permanente y para fijar los derechos 
individuales, deban sor cumplidas como )a ley misma, por- 
que forman parte de ella. Página 417. 

DE^AXDA. 
Efecto*. 

1. La demanda y la contestación fijan las cuestiones acerca 
de las cuales debe versar la pmelia, la discusión de la 
causa y la sentencia. Página 484. 

2. Es procedente la falta de acción opuesta en Ja contestación 
a la demanda y fundada en que el pago de los impuestos 
cuya repetición se persigue no aparece efectuado por el 
actor sino por una sociedad de la qu nquél no dijo en 
la demanda (pie fuera cesionario; aunque til advertir su 
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oiniMiin nnte La de leu «a iimu-adn p<ir la piirte ei miraría, 
liaya pretendido tardíamente substituirla mediante la pro- 
ducción iU' pruebas tendientes a ese íin. PágUtá 1841 

DEMANDAS COSTRA LA NACION. 

No hahÍcudo.-e >olieitndo en la pertinente »wbm»ae¡óii ad- 
niinL-Lrativa el beneficio previsto en el art. 17 del tít, III, 
de la ley N* v 4S5o', sino en el 1U de la misma, debe rechazarse 
de plano la demanda referente id primero, por falta del 
requisito previo exigido en la ley N'> 11.ÍÍ34. Página 388. 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES. 
Derecho da pri>¡iirfhttl. 

1. Las resoluciones ministeriales de noviemltre 12 de 1014 
y abril 15 de 1(115 eon firmadas por el decreto de noviem- 
bre 3 de 1815, no pueden anular ni impedir las renovacio- 
nes de manas anteriores, agraviando el dereelio de propie- 
dad adquirido por la inscripción o registro legal. Página 31. 

2. El deiiunrinnte de ana infracción ndnnnera petunia eon 
una malta que la ley entonéis v ¡gen le establecía en l>ci)p- 
fieio de aquél tiene un derecho adquirido del que no puede 
ser privado, sin violación del art. 17 de la Constitución 
Nacional, pnr una ley ulterior que camina el destino de 
las inultas. Página 137. 

3. El decreto del P. E. por el eual se declaran caducas deter- 
mina da.s venias de tierras líbales, dejando sin electo las 
respectivas transmisiones del dominio, y se manda tomar 
razón de ello en el Registro de Propiedad, es violatorio 
de los arts. 95 y 17 de la Constitución Nacional y, por 
consiguiente, absolutamente nulo. Página 142. 

4. La herencia no es, en nuestro país, un privilegio que fluya 
de la ley sino una institución asegurada en la República 
por la Constitución Nacional, con la intnngibilidad y pree- 
minencia propias de las garantías consignadas en ella. Pá- 
gina 159. 

5. A diferencia de lo que ocurre eon el impuesto a la renta 
o con los impuestas indirectos, un gravamen a la trans- 
misión de un legado que representa más de la tercera parte 
del valor de los bienes, es confiscatorio y violatorio de loa 
derechos de propiedad y de testar asegurados por los arts. 
14, 17 y 20 do la Constitución Nacional. Página 159. 

6. Si bien el impuesto a las sucesiones grava la transmisión 
de los bienes, ésta constituye una de las formas del derecho 
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de disponer de \a propiedad rtseffurada por el art. 14 do la 
Constitución Nacional. Pátrina 150. 

7. La resolución de la Administración di> los Ferroc*. iles del 
Kstado de enero i:i de 1933, aprobada por el I*. E-, 
fior el eual se dispone que a partir de) l v de enero de 
1933 aquélla retendrá de lodos |o- sueldos del personal rle- 
tenninadas poreientos según Ins categorías que establece, 
debiendo ser devueltos empezando por los sueldo- interiores 
en el easo de ipie lns entradas brutas de (lícitos le r roca rr i les 
excedieran de l;i simia que índi'-a, lio t> contraria a los 
principios de igualdad ni de inviolabilida.l do la propiedad 
estableados en los ¡irts. M't y 17 de la Constitución XactO- 
nal; romo tampoco lo e- Iri resolución que, aplicando dicha 
medida, concedo «I recurrente y a lo* ipie se linllan en su 
categoría la devolución de sólo una parte de las sumas 
reteñidla*. Pátrina 201. 

S. pura determinar si el impuesto territorial es confisca lorio, 
no debe tomarse como base el lieebo circinvtaTicial y transi- 
torio de una crisis de valore» que de-moiSre el valor de la 
propiedad y produzca disminución de sst renta, Pagina 231- 

9, La lev N w 37*7 de Córdoba, en manto fija categorías de 
liii-iies inmuebles a los fines del ñopue-ln territorial liurién- 
dul'i progresivo, jio lia resrla menta do ln propiedad suk-ti- 
tuyíndose al Código Civil y a ta Constitución Nacional 
ni viola el principio de igualdad establecido en el art. 1G 
de Ésta. I '¡tirina 23 1 y 309. 

10. Cuando la sentencia se lauda en la ley, el art. 17 de la 
< \>tis! i t urión Nacional sólo autoriza Ir. concesión del recurso 
ext: anrdíuario en circunstancias excepcionales, cuya apre- 
ciación correspondo a la Corte Suprema. IVtginn 'M)H. 

11. Quien no pretende hallarse amparadit por tus normas cons- 
titucionales i|ue aseguran la propiedad, carece de interés y 
de ac ión, para invocarlas y objetar una disposición legal 
MMfp contraria a las mismas. Papua 389. 

12. VA monto de nna jubilación o pensión civil o militar no 
es un bien definitivamente incorporado al patrimonio y 
protegido contra cualquier mmlii ¡ración por las paran! íns 
constitucionales, sino que puede ser limitado para lo suce- 
sivo de acuerdo a las exigencias ile una política resuda ri- 
jadora, a lo que no eo opone, res pedo de los militares, el 
art. 17, elel va pitillo III, de la ley N'.' ílüTó. Pagina 428. 

Ifrrerho de testar. 

13. La herencia no es, en nuestro país, un privilegio que fluya 
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de la ley sino una institución asegurada en 1» República 
por la Constitución Nacional, con la inteligibilidad y pree- 
minencia propias lie las garantías consignadas en ella. Pá- 
gina 150. 

14. A diferencia de lo que ocurre con el int[ tuesto a la renta 
o ron los impuestos indirecto», un gravamen a la Imnsmi- 
sióu tle un legado que representa más de la tercera parto 
del valor de Ida bienes, es confisca («rio y viola torio de lo* 
derechos ele propiedad y de te.-tm* asegurados por los arts. 
14, 17 y 2U de la Constituí ión Nacional. Página 153. 

Igvalñaá. 

15. Kl nrl. IW de la ley N> 11.12^7 m> viohitnrio del principio 
de igualdad asegurado por el art. 16 de la Constitución 
Nacional, Página 

10, Ui resolución de la A d mi ai.- (ración de los Ferrocarriles del 
Estado de enero 13 de lO'.V.i, aprobada por el P. E., por 
la cual se dispone que a partir del 1' tic enero de 1933 
aquélla retendrá de todos los sueldos del personal determi- 
nados porcíentos según las categorías que establece, de- 
biendo ser devueltos empezando por los sueldos inferiores 
en el rn>o de que las entradas brillas de dichos ferrocarriles 
CXeedíeran de la suma que indica, no es contraria a los 
principios de igualdad ni de inviolabilidad de la propiedad 
establecidos en los arts. lo" y 17 de la Constitución Na- 
cional; como tampoco lo es ln resolución que, aplicando 
diclia medida, concede al recurrente y a las que se bailan 
en su ea tei? tría la devolución de sólo una parle de las su- 
mas retenidas. Página 201, 

17, Ln ley N* 37*7 de Córdoba, en cuanto tija categorías de 
bienes inmuebles a los fines de impuesto territorial hacién- 
dolo progresivo, no lia reglamentado la propiedad substi- 
tuyéndose al Código Civil y a la Constitución Nacional 
ni viola al principio de igualdad establecido en el art. 
Vi de este. Página 2'M y 'Mi. 

1S, 1*1 igualdad establecida en la Core» til lición Nacional como 
base del impuesto, no impide la formación de categorías 
que no sean arbitrarias ni cu odio o favor de personas 
ni fijar escalas progresivas o progresioiiules. Página 231. 

ID. Iju igualdad establecida en la Constitución Nacional romo 
base del impuesto, no impide hacer distingos entre propie- 
dades rurnles y n iba ñas a los efectos de la contribución 
directa. Página 231, 
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20. El propósito no sólo 1'Ísrnl >¡no de justicia sucia! , perseguido 
por el Gobicnio de Ccírtlolm mediante el impuesto ile con- 
tri litiriñn territorial establecido por I» ley X 1 -' :¡7S7, do <p 
lialln ni margen de las normas do In Constitución Nacional ; 
hí bien debe discriminan-e diehn intención de la forma de 
realizarla, para salh'r si fon ésta se agravian los principios 
fundaméntale* de la organización política nacional. Pá- 
gina 231. 

21. Habiendo**' argüido y probado en el juicio que las obras 
pi'ililicas realizados inn el objeto de solucionar la situación 
umrusliosa creada a [a clase traliajiidnra do Mendoza por la 
helada de Ktt], fueron troteados m> solamente enn el ¡ni- 
puesto establecido por el decreto X^ 52 de la Intervención, 
ratificado por la ley N" 9:15, sino también con fornica pro- 
venienles de rcntn.s generales y especiales, negociación de 
títulos, etc., que representan el «porte de la generalidad 
de loa habitantes que lian pagado impuesto, corresponde 
desestimar Ja impttgnnción de la m'tnra mudada en o un 
aquel decreto es vinlntoriu del principio de igualdad reco- 
nocido por el art. líi de ta Constitución Nacional y, en con- 
secuencia, rechazar la acción de repetición de lo pagado 
en tal concepto; Página 277 y 4G4. 

22. La empresa afiliada a la Cojn de la ley $* 11.575 y que 
etimple con la obligación del aporte patronal, no puede ser 
oldigada a pagar a siis empleados las indemnizaciones es- 
tablecidas en la ley N-' 11.720, sin violar la garantía pre- 
vista en el art. 16 de la Constitución Nat ional respecto de 
la igualdad de las cargiis públicas y ante la ley. Pá- 
gina 453. 

23. Habiéndose argüido y probado en el juicio, que las obras 
públicas realizadas con el objeto de solucionar la situación 
angustiosa creada a la clase trabajadora de Mendoza por 
lo helada de 1031, fueron costeadas no solamente coa el 
impuesto establecido por el decreto X« 52 de la Interven- 
ción, ratificado por la ley N* 035, sino también con fondos 
provenientes de rentas generales y especióles, negociación 
de títulos, etc., que representan el aporte de la generalidad 
de los liabitantes que han pagado impuesto, corresponde 
desestimar la impugnnción de la nctora fundada en (pie 
aquella ley es violatoría del principio de la igualdad re- 
conocido por el art. Iti de la Constitución Nacional y, en 
consecuencia, reirlia7Jir la acción de repetición do lo pagado 
en tal concepto. Página 4Ü4. 




DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES 



Inviolabilidad de la defensa en juicio. 
Principios generales. 

24. Para ejercer eficazmente sus derechos en juicio, las partes 
deben hacerlos valer en el momento preciso establecido por 
la ley o, en su defecto, por la jurisprudencia. Página 63. 

Intervención de las partes. 

25. £1 art. 375 del Código Civil no es violatorio de la defensa 
en juicio asegurada por el art. 18 de la Constitución Na- 
cional. Página 124. 

Procedimiento y sentencia. 

26. El rechazo de la prueba ineficaz para eximir de respon- 
sabilidad al procesado, no importa violación de la defensa 
en juicio ni autoriza el otorgamiento del recurso extraordi- 
nario fundado en el art. 18 de la Constitución Nacional; 
por lo cual procede rechazar el que intenta el procesado 
y condenado por desobediencia de una orden referente a 
la tenencia de un menor, emanada de los tribunales en lo 
civil, fundado en que no se le ha permitido producir ciertai 
medidas de prueba tendientes a demostrar la improcedencia 
de iva orden, cuestión ya discutida y resuelta por los tri- 
bunales de aquella jurisdicción. Página 21. 

27. Habiendo gozado el recurrente del derecho de defensa, co- 
rresponde rechazar el recurso extraordinario fundado en 
que ha mediado violación de aquélla. Página 220. 

28. No importa violación de la defensa en juicio la circuns- 
tancia de que, con motivo de la reforma del Código de 
Procedimientos en lo Criminal de la Provincia de Córdoba, 
se prive a los jueces de paz su jurisdicción en las causas 
en tramite sobre infracción a la ley de juegos N» 3810 
para atribuirla a otros tribunales permanentes de justicia. 
Página 392. 

Jueces naturales. 

29. El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas de- 
terminadas ventas de tierras fiscales, dejándose sin efecto 
las respectivas transmisiones del dominio, y se manda to- 
mar razón de ello en el Registro de la Propiedad, es viola- 

rio de los arts. 85 y 17 da la Constitución Nacional y, 
por consiguiente, absolutamente nulo. Página 142. 

30. No importa violación de ta defensa en juicio la circuns- 
tancia de que, con motivo de la reforma del Código da 
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Procedimientos en lo Criminal de la Provincia de Cardona, 
ee prive a los jueces de p&i su jurisdicción en las causas 
en trámite sobre infracción a la ley de juegos X» 3819 
para atribuirla a oíros tribunales permanentes de justicia. 
Pagina 392. 

DIRECCION NACIONAL DE VIALIDAD. 

El art. 3* de la ley N» 12.134 no obsta a que se haga efectivo 
el contrato de compraventa del inmueble celebrado entre el 
dueño del mismo y la Municipalidad de la Capital Federal, 
aprobado por el Poder Ejecutivo de In Níi- iñ» antea «le la 
sanción de aquella ley, e invocado por la Dirección Nacio- 
nal de Vialidad en la demando sobre expropiación promovida 
conforme a la ley N« 12.134. Página 491. 

E 

EJERCITO NACIONAL. 

1. El militar dado de baja en rebeldía que, no obstante la ley 
de amnistía N* 11.626, no se presentó para reincorporarse 
al ejercito y tomar servicio ruando fué llamado o, por lo 
menos, antes de dos años de cesar ln causa de su aleja- 
miento, no tiene derecho pura volver a ocupar an lugar en 
la actividad y cobrar sus emolumentos. Página 5. 

2. Los militares comprendidos en la ley de amnistía N" 11.621} 
han debido presentarse antes de dos años a hacer valer su 
derecho y a cumplir sus obligaciones tomando o poniéndose 
en el caso de tomar los .servicios que le correspondían a su 
grado y clase en la actividad. Pagina 5. 

3. Está en el espíritu de la ley orgánica del ejército, exterio- 
rizado por diversas di spasic iones, que un oficial que ha 
permanecido alejado del servicio por más de dos años, no 
puede revistar nuevamente en la actividad. Página 5. 

4. La pensión de retiro correspondiente a un suboficial del 
ejército comprende el importe total del racionamiento 
—prest — de que gozaba en actividad. Página 130. 

5. El monto de. una jubilación o pensión civil o militar no 
es un bien definitivamente incorporado al patrimonio y pro- 
tegido contra cualquier modificación por las garantías cons- 
titucionales, sino que puede ser limitado para lo sucesivo 
de acuerdo a las exigencias de una política regu lanzadora, 
a lo que do se opone, respecto de los militares, el art, 17, 
del capítulo III, de la Ley N« 9675. Página 428. 
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fi. Suprimido en 1932 por el Congreso, por razones de econo- 
mía, el íirt. 16 del presupuesto de 1029 reproducido para 
1930, con arreglo ni tunl y a servicios prestados por el 
actor ron posterioridad a su retiro y antes de 1929, fuéle 
bonificada en dicho año la pensión de que gozaba, esta 
última debe ser reducida de acuerdo n la situación existente 
Antes de la sanción de aquel artículo, y el decreto que así 
lo diapuso se ajusta a la ley y no es violatorio del art. 17 
de la Constitución Nacional. Página 428. 

7. La bonificación de pensión a que alude el decreto del 1» de 
agosto de 1924, queda fijada en el momento en que el 
interesado pasa a su anterior situación de revista y no en 
la fecha en que se dicte el decreto que lo reconoce. Pág. 428. 

8. El art. 1(1 del presupuesto de 1929, suprimido en el de 
1932, no fué una disposición de carácter permanente; no 
alteró el régimen del retiro militar, ni incorporó ningún 
elemento nuevo de juicio o requisito para acordarlo; sólo 
importó la autorización de un gasto equivalente al aumento 
de los haberes, subordinado, por su naturaleza, a la dura- 
ción del presupuesto. Pagina 428. 

9. Todo lo referente al nombramiento y ascenso de los em- 
pleados de la administración y de loa* oficiales de las fuer- 
zas armadas de la Nación, a la conservación de sna cargos 
y al régimen de las jubilaciones, retiros y pensiones, es 
extraño al derecho común y se rige por las normas del 
derecho administrativo. Página 428. 

EMBARGO. 
Substitución. 

1. La substitución del embargo decretado, por toa recursos 
destinados para el aetor en la ley de presupuesto «un no 
sancionada, equivale al levantamiento de aquél v es im- 
procedente. Página 204. 

Levantamiento. 

2. No basta el nombre de la cuenta afectada por el embargo, 
para imponer el levantamiento del mismo, como no basta 
para liberar una renta provincial de la ejecneíÓn de los 
acreedores el sólo hecho de su afectación dispuesta por lev 
especial o de presupuesto. Página 204. 

3. La demora del acreedor en prestar la caución prevista en 
el art. 296 de la ley N c 50 trae aparejada la suspensión 
del pago, pero no autoriza el levantamiento del 
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trahado por aquél y la entrega de loa fondos a la ejecu- 
tada, que puede, en cambio, lograrla mediante la obtención 
de sentencia favorable en el respectivo juicio ordinario. 
Página 205. 

EMPLEADOS BASCA RIOS, 

El nrt. 3» inc. b) de ta ley N» 12.637 no es aplicable a los 
canoa en que la suspensión del pago de los sueldas al em- 
pleado barcario que ge-tiona su jubilación por invalidez ha 
tenido lugar anUs de la .sanción de aquélla. Página 97. 

EMPLEADOS DE COMERCIO. 

1. La* empresas ferroviaria» no están obligadas a pagar a sus 
emplead"* Éils indemnizaciones establecidas en la ley X* 
11.720. Página 105. 

2. La empresa afiliada a la Caja de la ley X* 11.110 que 
cumple con la obligación del nporle patronal, no está obli- 
gada a pagar a sus empleados las indemnizaciones estable- 
cidas en la ley X» 11.729, aun cuando ésto» no se ! ¡lien 
todavía en situación de reclamar beneficio alguno a dicha 
Caja por no haber transcurrido el plazo de tres años desde 
la afiliación de la empresa. Página 198. 

3. lja ley Xv 12.047 sólo ¿e refiere a la ley de accidentes del 
trabajo X* 9688, por lo que no es aplicable al caso en 
que se discute la incompatibilidad de los beneficios previs- 
tos en las leyes S« 11.110 y 11.729. Página 198. 

é. La empresa afiliada a la Caja de la ley Kf 11.575 y que 
eumple con la obligación del aporte patronal, no puede ser 
obligada n pagar a sus empleados la-* indemnizaciones es- 
tablet-iJas en la ley X* 11.729, sin violar la garantía pre- 
vista en el art. 10 de la Constitución Xaeional respeeto de 
la igualdad de las cargas públicas y ante la ley. Pá- 
gina 453. 

EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTICULARES. 

ti La empresa afiliada a la Caja de la ley N« 11.110 que 
cumple con la obligación del aporte patronal, no está obli- 
gada a pagar a sus empleados las indemnizaciones estable- 
cidas en la ley X» 11.729, aun cuando éstos no se hallen 
todavía en situación de reclamnr beneficio alguno a dicha 
Caja por no haber transcurrido el plazo de tres años desde 
la afiliación de la empresa. Página 198. 

2. La ley N» 12.647 sólo se refiere a ta ley de accidentes del 
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trabajo N° 9G8S, por lo que no es aplicable al raso en que 
se discute la incompatibilidad de los beneficios previstos 
en las leyes N» 11.110 y 11.729. Página 198. 

EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

Las empresas ferroviarias no están obligadas a pagar a 
sus empleados las indemnizaciones establecidas en la lev 
N? 11.729. Página 195. 

EMPLEADOS PUBLICOS. 
Relaciones con rí Estado. 

1 . La resolución de la Admiuist ración de los Ferrocarriles del 
Estado de enero 13 de 1933, aprobada por el P. E., por 
la mal se dispone que a partir del 1» de enero de 1933 
aquélla retendrá de todos tos sueldos del personal determi- 
nados porción tos según las categorías que establece, debien- 
do ser devueltos empezando por los sueldas inferiores en 
el caso de que las entradas brutas de dichos ferrocarriles 
excedieran de la suma que indica, no es contraria a los 
principios de igualdad ni de inviolabilidad de ta propiedad 
establecidos eu los arts. 10 y 17 de la Constitución Nacional; 
conio tampoeo lo es la resolución que, aplicando dielia me- 
dida, concedo al recurrente y a los que se bailan en su 
categoría la devolución de sólo una parte de las sumas 
retenidas. Página 201. 

2, Todo lo referente a) nombramiento y ascenso de los em- 
pleados de la administración y de los oficiales de las fuer- 
zas armadas de la Nación, a la conservación de sos cargos 
y al régimen de las jubilaciones, retiros y pensiones, es 
extraño ni derecho común y se rige por las normas del 
derecho administrativo. Página 428. 

EltROIt. 

Con arreglo a la ley 1102, corresponde al procurador 
fiscal reemplazar interinamente al juez que por haber pre- 
sentado su renuncia abandona el juzgado; y aunque as! no 
fuera, el silencio guardado por las partes ai notificárseles 
la intervención del procurador fiscal en substitución del 
juez, revelaría un error común acerca de la interpretación 
de la ley, que las inhabilitaría para pedir la nulidad de los 
actos producidos que, de tal modo, revestirían los caracteres 
de válidos. Página 63. 
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EXCEPCIONES. 
Claiea. 
De defecto legal. 

1. La indeterminación de las sumas que se reclaman autoriza 
la excepción de defecto legal ; si ti que obste a ello la cir- 
cunstancia de tratarse de una u ^-ión de repetición de im- 
puestos deducida por el cesionario del contribuyente. Pá- 
gina 225. 

2. La falta de presentación de documentos que tiene su san- 
ción en la ley procesal no puede motivar la excepción de 
defecto legal; tanto menos si no son indispensables para la 
defensa de la parte demnndada, cuya negativa general de 
las hechos en que ¿se funda la acción escapa en el caso 
—por ser una provincia— a la sanción del art. 8(i de la 
Jey N« 50 y basta para obligar a la actora a producir la 
p rucha de todos los extremos necesario* para la proceden- 
cia de su demanda. Página 225. 

De falsedad. 

3. Es improcedente la excepción de falsedad opuesta en jui- 
cio de apremio que no se funda en la falta de autenticidad 
del título sino en la falta de derecho para cobrar la suma 
reclamada. Página 367. 

De falta de personería. 

4. Es improcedente la excepción de falta de personería opuesta 
en el juicio de apremio seguido por cobro de las costas 
impuestas al actor en el juicio principal, que en este no 
hizo cuestión respecto de aquélla, y fundada en que es el 
fiscal do estado y no otros nbogados o apoderados quienes 
pueden representar a la provincia en juicio. Página 307. 

6. Es improcedente la falta de personería opuesta contra la 
viuda del causante de una sucesión, que promueve en nom- 
bre propio la acción de repetición de la suma que pagó 
indebidamente para obtener la protocolización de las hijue- 
las de ida y de sus descendientes. Página 580. 

Inhabilidad de título. 

6. En la ejecución de honorarios regulados judicialmente puede 
oponerse la excepción de inhabilidad de título fundada en 
la falta de derecho pora cobrarlos. Página 193. 

7. No habiéndose probado por la provincia ejecutada que se 
hayan incinerado o inutilizado los cupones cuyo cobro per- 
sigue el actor; ni que, en el caso de ser tenedora de los 
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mismos por recuperación, canje o pago, se haya cumplido 
en tiempo y forma las obligaciones que impone el titulo 
XI t capítulo III, del Código de Comercio; ni que los cupo- 
nes presentados por el actor sean falsos, procede rechazar 
las excepciones de pago y falsedad o inhabilidad de titulo 
fundadas en que los cupones han sido pagados mediante el 
canje por otros dispuesto por una ley posterior y en que 
los cupones presentados como liase de la ejecución provie- 
nen de maniobras irregulares o dolosas. Página 291. 

8. Son improcedentes las excepciones de inhabilidad de titulo 
y de nulidad opuestas en junio de apremio. Página 367. 

De nulidad. 

9. Son improcedentes las excepciones de inhabilidad de título 
y de nulidad opuestas en juicio de apremio. Página 367. 

De pago. 

10. No habiéndose probado por la provincia ejecutada que se 
hayan incinerado o inutilizado los cupones cuyo cobro per- 
sigue el actor; ni que, en el caso de ser tenedora de los 
mismos por recuperación, canje o pago, se haya cumplido 
en tiempo y forma las obligaciones que impone el título 
XI, capítulo III, del Código de Comercio; ni que los cupo- 
nes presentados por el actor sean falsos, procede rechazar 
las excepciones de pago y falsedad o inhabilidad de titulo 
fundadas en que los cupones han sido pagados mediante 
el canje por otros disparato por una ley posterior y en que 
los cupones presentados como base de la ejecución provie- 
nen de maniobras irregulares o dolosas. Página 291. 

EXEQUATUR. 

No compete a la Corte Suprema conocer originariamente 
en los incidentes que se produzcan en loa juicios, entre loa 
cónsules extranjeros y los tribunales argentinos, con motivo 
del cumplimiento de sus respectivas funciones; pero su in- 
tervención podría ser provocada por el recurso extraordi- 
nario en el caso de que fuere desconocido alguno de loa 
privilegios previstos en los arte. 60 y 62 del Reglamento 
Consular de mayo 31 de 1926 que, por ser inherentes a la 
función consular y a titulo de reeiproeidad f también corres- 
ponden a los cónsules extranjeros en el territorio de ta Na- 
ción después de concedido el exequátur, acto de autoridad 
nacional que los habilita para el ejercicio de su misión. Pá- 
gina 353. 
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EXPROPIACION. 
Principio* generales. 

1. El art. 3 de la ley 12.134 no obsta a que se haga efec- 
tivo el contrato de compraventa del inmueble celebrado en- 
tre oí dueño del misma y la Municipalidad de la Capital 
Federal, aprobado por el Poder Ejecutivo de la Nación 
antes de la sanción de aquella ley, o invocado por la Di- 
rección Nacional de Vialidad en la demanda sobre expro- 
piación promovida conforme a la ley X» 12.1 :í4. Página 491. 

2. Las disposiciones de los arts. 1197, 1201 y 1204 del Código 
Civil van implícitas en el juicio de expropiación previsto en 
lew arta. 17 de la Constitución y 2511 del Código Civil y 
reglamentado por la ley N" 189. Página 491, 

Indemnización. 

3. Atento las fundadas razones y ios numerosos antecedentes 
que sustentan el dictamen del perito ingeniero, corresponde 
aceptar las sumas que fija como precio det inmueble, así 
como del arrendamiento redamado en concepto de lucro 
cesante. Página 339. 

4. Habiéndose establecido con fuerza de cosa juzgada en la 
sentencia dictada por el tribunal provincial con mot . de 
la acción negatoria deducida por el actor, que la provincia 
demandada Iiabia ocupado parte del inmueble de aquél con 
obras de necesidad pública, como la rectificación de un ca- 
nal, y que .se había producido la expropiación indirecta, 
por lo cual dejó a salvo el derecho del dueño para obtener 
la indemnización respectiva, la circunstancia de que pocos 
años después la provincia abandone dicho terreno por ha- 
ber vuelto el canal a su cauce primitiva, no basta para 
privar al dueño del derecho a cobrar el valor íntegro de 
aquél, si ha quedado completamente inutilizado a eonse- 
cuem-ia de las obras realizadas, pues en tal caso ese valor 
se confunde con el monto del daño sufrido. Página 336. 
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FALTA DE ACCION. 

1. La procedencia de la acción deducida por quien ha pagado 
un impuesto inconstitucional para obtener la devolución de 
su importe, no depende de la influencia que el gravamen 
pueda haber tenido sobre el precio de las cosas ni de quién 
sea el que lo pugne en definitiva. Página 277 y 464. 
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2. Es procedente la falta de acción opuesta en la con testación 
a la demanda y fundada en que el pago de los impuestos 
cuya repetición se persigne no apárete efectuado por el 
ador sino por una sociedad de la que aquel no dijo en la 
demanda que fuern cesionario; aunque al advertir su omi- 
sión ante la defensa invocada por la i>arte contrario, haya 
pretendido tardíamente subsanarlo medinnte la producción 
de pruebas tendientes a ese fin. Página 464. 

FERROCARRILES. 

1. El beneficio de la rebaja de tarifas establecido en el art. 
10 de la ley 5315 no corresponde a los miembros de la 
familia ni de la servidumbre del personal militar del Es- 
tado. Página 301. 

2. El transporte ferroviario de una carga perecedera efectuado 
con .sujeción a los plazos previstos en el art. 349 det Regla- 
mento General de Ferrocarriles, terminn en el instante de 
la llegada del tren que la conduce, a partir de la cual 
queda aquélla a disposición del consignatario sin necesidad 
de formalidad previa alguna. Puginn 301, 

3. La presentación por la empresa ferroviaria, como parte de 
su prueba, del registro especial que menciona el art. 285 
del Reglamento General de Ferrocarriles, no importa renun- 
ciar al procedimiento establecido en el ine. 1", i» fine, del 
art. 220 del mismo, ni aceptar respecto de la carga pere- 
cedera, el previsto para el transporte a tarifa ordinaria. 
Página 301. 

4. Si bien el Ferrocarril del SnJ es extranjero a los efectos 
del fuero federal, no puede ampararse en ésta si lia omitido 
probar que los cedentes del actor son laminen argentinos 
como éste. Página 517. 

5. El reconocimiento del fuero federal por razón de la dis- 
tinta nacionalidad a favor de una sociedad anónima, no im- 
porta contrariar el principio de que las sociedades carecen 
precisamente de nacionalidad a los efectos de invocar la 
protección diplomática directa de que gozan las personas. 
Página 517. 

G. Lo dispuesto en los urfs. 2 y ,1 de la ley N* 2873 no im- 
porta la supresión del fuero federal por razón de las per- 
sonas que pueda corresponder a los ferrocarriles, Pág. 517. 
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7. El domicilio legal en |a Capital Federal que las leyes Nú- 
meros 2873 y 5315 —arta. 26 y 15— imponen a Ic¿ ferro- 
carriles, sólo es un domicilio especial para el cumplimiento 
de las obligaciones que fluyen de la concesión, pero no las 
priva del fuero federal que les "corresponde cuando proba- 
ran haberse constituido legalmente en el extranjero e ins- 
cripto sus estatutos. Página 517. 

FISCAL. 

El .Ministerio Fiscal carece de aptitud para deducir el re- 
curso extraordinario fundado en una cuestión federal refe- 
rente a un derecho establecido en Ínteres oclusivo de 1o< 
particulares, como es la que intenta plantear sobre la base 
de que la aplicación de) nrt. 10. ine, h) de la ley N* 12.612, 
tal como lo interpreta la sentencia de que recurre, importa 
privar al denuncíente de un derecho adquirido y, por con- 
siguiente, violar el art. 17 de la Constitución Nacional. 
Página 389. 

H 

EONOBA&IOS. 
Regulación. 

1. La circunstancia de que el apoderado de la porte actora 
sea un letrado no es óbice para que, entre las costas im- 
puestas a la contraria, se comprendan los honorarios del 
abogado que en algunos escritos actuó patrocinando a aquél, 
a cuyo efecto hasta que al regular el honorario del apode- 
rado por dichos escritos se prescinda de sa carácter de abo- 
gado. Página 220. 

2. ?fo ea Admisible la distinción del carácter de abogado y 
apoderado en que ha actuado en el juicio el representante 
de una de las partes, como ba- s e para un doble pronuncia- 
miento a efecto de determinar el valor de un solo y mismo 
trabajo. Página 220. 

3. En la ejecución de honorarios regulados judicialmente pue- 
de oponerse la excepción de inhabilidad de título fundada 
en la falta de derecho para cobrarlos. Página 193, 
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HONORARIOS DE PERITO. 
Relación entre et perito y las partes. 

1. La condena en costas regla las relaciones de las partea 
en el pleito, pero no afecta el derecho que pueda corres- 
ponder al perito para cobrar de sus deudores la parte 
que cada uno de ellos deba satisfacer. Pagina 20. 

2. La circunstancia de que el pago de las costas del juicio 
haya sido impuesto al demandado vencido en él, no obsta 
a que el perito común cobre al actor la parte de honorarios 
que &.te debe satisfacer. Página 20. 

3. La deuda por honorarios del peritn común no tiene carácter 
de solidaria. Página 2(1. 

4. La prohibición de eobmr honorarios establecida en el ar- 
ticulo 3 de la ley N v 4627 de la Provincia de Buenos Aires 
sólo alcanza a los peritos designadas por los jueces de aqué- 
lla, no así a los que nombren los tribunales de la Nación 
en los juicios que tramitan ante ésto». Página 193. 



IMPUESTOS. 
Principio* yenerales, 

1. El impuesto territorial establecido por la ley $ v 3787 de 
Córdoba, que establece una escala para la propiedad rural 
desde el 5 V¿ o/oo hasta el 20 o/oo, tomando en cuento 
paro aplicar la tasa progresiva el valor total de todos los 
inmuebles rurales que posea el dueño del que es objeto de 
la imposición, no crece por razón de la superficie y por 
lo tanto no eomlmte el lati Tundió. Páginn 231. 

2. El impuesto debe responder fundamentalmente, según nues- 
tro sistema institucional, a la finalidad de proveer de recur- 
sos al Estado para atender a los servicios de la adminis- 
tración; pero ello no excluye la función subsidiaria de 
fomento y asistencia social, siempre que no seo arbitraria 
o sectaria. Página 231. 

3. La oportunidad en que se cobra el impuesto es un antece- 
dente para su debida calificación. Pap-ina 499. 

Facultades impositivas. 

4. Los gravámenes sobre la circulación económica, o sean los 
que una vez incorporados a la riqueza local las mercaderías 
introducidas, se cobran por la enajenación o el consumo de 
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las mismas realizados dentro del territorio del Estado o do 
In Municipalidad que los ha impuesto, no son víolatorios 
de la Constitución National. Página 499. 

6. Los impuestos que traban la circulación territorial de loa 
efectos de producción o fabricación nai-ionn), así como la 
de los géneros o mercaderías do todas clases despachadas 
por Ins aduanas exteriores, son viola torios de la Constitu- 
ción Niu-ional. Página 499. 

Iguahhul. 

0. El art. 30 de la ley N° 11,287 no es vio! «torio del principio 
de igualdad asegurado por el art. 1C de la Constitución 
Nacional, Página 159. 

7. La igualdad establecida en la Constitución Nacional como 
base del impuesto, no impide hacer distingo* entre propie- 
dades rurales y urbanas a los efectos de la contribución 
directa. Página 231. 

8. La igualdad establecida en la Constitución Nacional como 
ba«o del impuesto, no impide la formación de categorías que 
no sean arbitrarias ni en odio o favor de persona- ni fijar 
escalas progresivas o pro presiónale*. Página 231. 

9. El propósito no sólo fiscal sino de justicia social, perse- 
guido por el Gobierno de Córdoba medíante el impuesto de 
contribución territorial establecido por la ley N» 3787, no 
se halla al margen de las normas de la Constitución Nocio- 
nal; si bien dehe discriminarse dicha intención de la forma 
de realizarla, para saber si con ésta se agravian los prin- 
cipios fundamentales de la organización política nacional. 
Página 231, 

10. Ilahiéndo«c argüido y probado en el juicio que las obras 
públicas realizadas con el objeto de solucionar la situación 
angustiosa creada a la clase trabajadora de Mendoza por la 
helada de 1931, fueron costeadas no solamente con el im- 
puesto establecido por el decreto N* 52 de In Intervención, 
ratificado por la ley N* 015, ¿sino también con fondos pro- 
venientes de rentas generales y especiales, negociación de 
titulo*, etc., que representan el aporte de la generalidad de 
los habitantes que han pagado impuesto, corresponde deses- 
timar la impugnación de la actora fundada en que aquel 
decreto es vi o] a torio del principio de igualdad reconocido 
por el art. 10 de la Constitución Nacional y, en consecuen- 
cia, rechazar la acción de repetición de lo pagado en tal 
con ce pu>. Página 277 y 404. 
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11. Habiéndose argüido y probado en el juicio, que loa obras 
públicas realizadas con el objeto de solucionar la situación 
angustiosa creada a la clase trabajadora de Mendoza por 
lii helada de 1931, fueron costeadas no solamente con el im- 
puesto establecido por el decreto N* 52 de la Intervención, 
ratificado por la ley N? 935, sino también con fondos pro- 
venientes de rentas generales y especiales, negociación de tí- 
tulos, etc., que represeman el aporte de la generalidad de 
los habitantes que lian pagado impuesto, corresponde de- 
sestimar la impugnación de la actora l'undadu en que aque- 
lla ley es vklatoria del principio de igualdad reconocido 
por al nrt. 1(¡ de la Constitución Nacional y, en consecuen- 
cia, rechuznr la acción de repetición de lo pagado en tal 
concepto. Página 464. 

Confiscación. 

12. A diferencia de lo que ocurre con el impuesto a la renta 
o con los impuestos indirectos, un gravamen a la transmi- 
sión de un legado que representa más de la tercera parte 
del valor de los bienes, es confisentorio y víolatorio de los 
derechas de propiedad y de testar asegurados por los ar- 
tículos 14, 17 y 20 de la Constitución Nacional. Página 159. 

13. El impuesto territorial establecido por la ley N« 3787 de la 
Provincia de Córdoba, que absorbe más del 50 % do los 
utilidades que produce el inmueble rural gravado, no obs- 
tante ser este explotado en forma racional y eficiente y de 
acuerdo a sus condiciones y posibilidades, es confisca torio 
y violatorio del art. 17 de la Constitución Nacional. Pág. 231. 

14. Para determinar si el impuesto territorial es confisentorio, 
no dette tomarse como base el hecho circunstancial y tran- 
sitorio de una crisis de valorea que desmedre el valor de U 
propiedad y produzca disminución de su renta. Página 231, 

15. El impuesto territorial establecido por la ley N» 3787 de 
la Provincia de Córdoba, que nbsorhe solamente el 27,75 por 
ciento de las utilidades que produce el inmueble rural gra- 
vado, no es confisentorio ni viola lo dispuesto en el art. 17 
de la Constitución Nacional. Página 309. 

IMPUESTO A LA TRANSMISIÓN GRATUITA, 
Principios generales. 

1. Si bien el impuesto a las sucesiones grava la transmisión 
de los bienes, ésta constituye una de las formas del derecho 
de disponer de la propiedad asegurado por el art. 14 de la 
Constitución Nacional. Página 159. 
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Determinación fiel ¡mpuetto. 
Tasa del impuesto. 

2. El art. 30 de la ley ffl 11.287 vulnera también el art. 67, 
i tic. 16 de la Constitución Nacional, cuando grava en forma 
coafiscatoría a los bienes transmitidos que hnn venido del 
exterior a colocarse en el país. Página 159. 

3. A diferencia de lo que ocurre con el impuesto a la renta 
o con los impuestos indirectos, nn gravamen a la transmi- 
sión de un legado que representa más de la tercera parte 
del valor de los bienes, es eonfiscatorio y violatorio de tos 
derechos de propiedad y de testar asegurados por los artícu- 
los 14, 17 y 20 de la Constitución Nacional. Pájrina 159. 

Ausentismo. 

4. El art 30 de la ley fcí* 11.287 no es violeitorio del principio 
de igualdad asegurado por el art. 16 de la Constitución 
Nacional. Pagina 159. 

IMPUESTOS A LOS FERROCARRILES. 

1. Las empresas ferroviarias se hallan exentas, en razón de 
lo dispuesto en la ley N* 10.657, de! pngo de los servicios 
de revisión e inspección mencionados en el art. 6» de la 
ley 5071. Página 261. 

2. La ley N* 10.657 no exime del pago del papel sellado de 
actuación a las empresa- que se presentan en juicio. Pá- 
gina 261. 

3. Las leyes N* 5315 y 10.657 no eximen a ios ferrocarriles 
del impuesto que, conforme al art. 14 de la ley N* 11.290, 
corresponde pagar con motivo del convenio destinado a 
poner fin al pleito seguido contra una provincia. Página 441. 

IMPUESTO A LOS REDITOS. 
Aplictu-ió*. 
Exenciones. 

1. La asociación que no desarrolla actividades de orden co- 
mercial riino mutualista, ajenas a todo propósito de lucro, 
debe ser considerada "de beneficio público" y comprendida 
en la exención prevista en el art, 5, ine. f) de la ley de 
impuesto a los réditos N* 11.682. Página 228. 

Renta de capitales mobiliarios. 

2. Las películas cinematográficas remitida* desde el extran- 
jero a una sociedad local, mediante el pago de un por- 
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cenia je de las entradas brutas que obtenga ton su explo- 
tación, constituyen un capital fuente radicado en el país 
susceptible de producir beneficios gravados por el impuesto 
a los réditos. Página 547. 

3, Es un principio fundamental de ht ley X» 11.692 que los 
réditos gravado» con el impuesto son bis provenientes do 
f tiente argentina, y si lo fueran de capitales mobiliarios 
y .similares, como ser de la locación de cosas muebles o de 
derecho*, regalías, renta» vitalicias, etc., la de tratarse de 
cosas o derechos colocados o utilizados en la República, 
sin tener en cuenta la fuente de donde provienen. Página 547. 

4. A los efectos del cobro del impuesto a tos réditos sobre 
el porricnlo de las entradas brutas obtenidas mediante la 
explotación de las películas eineniatográ fitas, que una so- 
ciedad local debe pagar a otra extranjera que se las re- 
mite, i Ir be descontarse lo que se gastó para producir las 
películas, o sea, los gastos necesarios para obtener, man- 
tener y conservar el rédito, y si no pudiera determinarse 
así el lienefício neto la Dirección debe estimarlos de oficio, 
equitativa y razonahlemcnte, sobre la base de una utilidad 
mínima del 5 r / ( y de acuerdo a tas normas establecidas 
en los arta. 19 y 20 de la ley N» 11.682; con arreglo a la 
cual procede, en el caso, fijar dicho beneficio en el 10 % 
de las sumas acreditadas a la compañía extranjera. Pá- 
gina 547. 



Procedimiento y recursos. 

5. El plazo de quince días pstnbleridn en el penúltimo apar- 
tado del art. 42 de la ley 11.6*1 (T. O.) es fatal. Pá- 
gina 14. 

6. Según el sistema establecido por la ley N* 11.683 y man- 
tenido por la W 12.151, el derecho para demandar ni 
fisco nacional por repetición de una suma pagada en con- 
cepto de una multa aplicada por la Dirección del Impuesto 
a los Réditos, se extingue por el transcurso del término de 
quince días previsto en el art. 12 del Texto Ordenado de 
dichas leyes. Página 14. 

7. Las disposiciones de las leyes impositivas nacionales que 
establecen un término perentorio para impugnar judicial- 
mente las decisiones administrativas referentes a las mul- 
tas previstas en dichas leyes para los rasos de infraccio- 
nes legales o reglamentarias, son eonstitucionalmente váli- 
das. Página 14. 
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8. La estimación de oficio de la Dirección del Impuesto a loa 
Réditos que debe ser tenida por firme por no haberse in- 
terpuesto el recurso de reconsideración autorizado por el 
art. 8 de la lev N» 11.G83 (T. O.} o por haherse resuelto 
negativamente este último, sólo puede «T impugnada anta 
los tribunales de justicia mediante una acción de repeti- 
rión, previo pago del impuesto correspondiente. Página 571. 

IMPUESTOS 1STERS0S, ' 

Bégimen represivo. 

Í, La sanción prevista en el nrt. 51 de la ley 1 2.345 - 149 
del T. 0., es tan sólo la medida de una penalidad agregada 
u la ordinaria del art. 36 de la ley N* 3764, impuesta por las 
características del comercio de sedas, y compatible con los 
arts. ir?, 10, 11, 16 y 18 de la Constitución Nacional. 
Página 277. 

2. No incurre en el fraude previsto en el nrt. 30 de la ley 
N* 371*4 {T. 0.-27), la sociedad mercantil en cuyo depósito 
fueron ha liados los cascos de vino cuyo contenido no co- 
rrespondía al análisis de origen, si se da por probado que 
el vino 68 genuino, apto para el consumo y ha pagado el 
impuesto, igual en el caso para ambos vinos, y que la 
diferencia se debe a error del cual se declara responsable 
el bodeguero vendedor. Página 295. 

Procedimiento y recursos. 

3. Ijis decisiones ti* la Administración de Impuestos Inter- 
nos que ordenan el pago de algunos de los gravámenes a 
que se refiere la ley 37G4, no pueden ser eludidas por 
recurso ni de otra manera; son ejecutables por Ja vía de! 
apremio, sin perjuicio de la repetición del importe respec- 
tivo en el correspondiente juicio ordinario. Página 444. 

4. Las cuestiones referentes al pago del impuesto interna omi- 
tido y a In multa correspondiente aplicada por la Admi- 
nistración, si bien vinculadas, son susceptibles de ser con- 
sideradas en procedimientos separados, como lo requiere el 
sistema legal vigente. Página 444. 

5. El procedimiento contencioso establecido por el art. 27 
de la Ley N» 3764 contra las resoluciones que imponen 
multas no requiere el previo pago del importe de aquéllas. 
Página 444. 
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Impuesto a loa »«áa$. 

La sanción prevista en el art. 51 do U ley N* 12.345 - 149 
del T. O., es tan sólo la medida de tina penalidad agregad* 
a la ordinaria del art. 36 de la ley N° 3764, impuesta por las 
características del comercio de sedas, y compatible con loa 
arts. 0» r 10, Ü, 16 y 18 de la Constitución Nacional. 
Página 277. 

INMUNIDADES. 

Los arts. 61 y 62 de la Constitución Nacional no se opo- 
nen a la iniciación de acciones criminales contra un miem- 
bro del Congreso, que no tengan origen en sus opiniones 
romo legislador, ni a que se adelanten loa procedimientos 
en los respectivos juicios mientras no se dicte orden de 
arresto o prisión. Página 307. 

INSTRUMENTOS. 

La sentencia firme de un tribunal provincial que en juicio 
contradictorio ba declarado la filiación legítima de una 
persona, no puede ser desconocida a loa efectos de negar' 
a ¿sía la respectiva pensión ferroviaria, sin violar lo dis- 
puesto en el art. 7 de la Constitución Nacional. Página 588. 



JUBILACION. 

1. El monto de una jubilación o pensión civil o militar no 
es un bien definitivamente incorporado al patrimonio y 
protegido contra cualquier modificación por las garantías 
constitucionales, sino que puede ser limitado para lo suce- 
sivo de acuerdo a las exigencias de una política regulari- 
zadora, a lo que no se opone, respecto de los militares, el 
art 17, del capítulo III, de la Ley N« 9675. Página 428. 

2. La empresa afiliada a ta Caja de la ley N» 11.575 y que 
cumple con la obligación del aporte patronal, no puede ser 
obligada a pagar a sus empleados las indemnizaciones es- 
tablecidas en la ley N* 11.729, sin violar la garantía pre- 
vista en el art 16 de la Constitución Nacional respecto de 
la igualdad de las cargas públicas y ante la ley. Pá- 
gina 453. 
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JUBILACION DE EMPLEADOS BASCAR IOS. 
Principios gtntraU*. 

1. £1 jubilado municipal que hubiese llegado en eí desempeño 
de su empleo balneario a término y condiciones para obte- 
ner la jubilación prevista en la ley N> 11*575, del» optar 
entre uno y otro beneficio, a menas que lo hubiese hecho 
antes. Página 107. 

2. La ley N' 11.575 equipara las instituciones de retiro crea- 
das por leyes de provincias u ordenanzas municipales a las 
creadas por leyes na ármales, siempre que haya reviproei- 
dad. Página 107. 

3. No «até permitido acumular a la jubilación municipal de 
que se goza, otra de carácter banca río. Página 107, 

Personas comprendida*. 

4. Las sociedades autorizadas por sus estatutos para realizar 
operaciones propias de las empresas bancarias previstas en 
el art. 7 de la lev N* 11.575, sólo se hallan comprendidas en 
el régimen de dicha ley y deben los aportes respectivos a 
partir de la fecha en que realmente Van comenzado a rea- 
lizar tales operaciones. Página 382. 

5. La afiliación de una empresa a la Caja de Jubilaciones 
de Empleados Bancaríos y la obligación de realizar aportes, 
eeaa desde que ta primera ha liquidado totalmente su sección 
ban caria. Página 386. 

6. A loa efectos de los beneficios previstos en la ley N" 11.575, 
la antigüedad del personal de una sociedad que no realizaba 
operaciones bancarias, debe computarse a partir de la fecha 
en que aquélla comenzó a efectuarlas y adquirió el carácter 
de empresa bañen ria con arreglo a lo dispuesto en el art, 7 
de la ley N» 11,575. Página 440. 

Fondón de la Caja. 

7. Las empresas bancarias no tienen facultad para suspender 
el pago de los sueldos de sus empleados durante el ]>eríodo 
correspondiente al trámite del pedido de jubilación por in- 
validez interpuesto dentro del término legal, y, por lo tanto, 
deben realizar los aportes correspondientes hasta la fecha 
en que se acuerda el beneficio. Página 97. 

8. Quine obtuvo una jubilación municipal mediante el cómpu- 
to de servicios prestados en empresas particulares y en 
la Municipalidad, puede volver al servicio bancario cesando 
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en el goce de la jubilación y percibiendo tan sólo el sueldo 
correspondiente a su nuevo empleo y, abandonado este vuelve 
a gozar de aquel beneficio sin derecho a mejora alguna; por 
cuya razón no está obligado a efectuar aportes a la Caja 
de la ley N» n.575. Pagina 107. 

9. Las sociedades autorizadas por sus estatutos para realizar 
operaciones propias de las empresas bancarias previstas en 
el art. 7 de la ley 11.575, sólo se hallan comprendidas 
en el régimen de dicha ley y deben los aportes respectivos 
a partir de la fecha en que realmente han comenzado a 
realizar tales operaciones. Página 382. 

10. La afiliación de una empresa a la Caja de Jubilaciones de 
Empleados Banca nos y la obligación de realizar aportes, 
cesa desde que la primera ha liquidado totalmente su sec- 
ción bancaria. Página 38f?. 

11. Constituye sueldo mmputnble, a los efectos de la jubilación, 
la suma mensual fija percibida independientemente de los 
honorarios que pudiera obtener en los pleitos, por el abo- 
gado de una empresa bancaria en concepto de "gastos de 
personal del estudio", sin la obligación de rendir cuentas al 
Banco de su inversión. Página 415. 

Jubilaciones. 

Cómputo de servicios. 

12. En Eos casos de servicios mixtos existen una sola ley, un 
eolo tribuna] y una sola jubilación para el interesado, 
después de acreditados los servicios en las respectivas ju- 
risdicciones. Página 107. 

Beneficios vanos. 

13. La Caja de Jubilaciones de Empleados Bancarios no está 
obligada a conceder plazos para la restitución de los apor- 
tes autorizada por el art. 59 de la ley N» 11.575; la cual 
debe ser efectuada al reintegrarse el solicitante a alguna de 
las instituciones mencionadas por dicho artículo. Pági- 
na 406. 

Suspensión de Jos beneficios, 

14. El afiliado a la Caja de Jubilaciones de Empleados Ban- 
carios que, después de haber obtenido jnbilación ordinaria 
a cargo de la misma, ingresa al directorio de un Banco y 
percibe simultáneamente los haberes que como tal le co- 
rresponden y los jubüatorioa, debe devolver estos últimos 
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n la Caja, con intereses desde la fecha en que le fué no- 
tificada la resolución de la misma que ordenó el reinte- 
gro. Página 13. 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 
Principios generales. 

1. Ln ley V* 12.647 es aclaratoria de Isa leyes Nos. 9688 y 
10.G50 y debe ser aplicada a los juicios en que no hubiera 
recaído sentencia firme, Página 189. 

2. Las empresas ferroviarias no están obligadas a pagar a 
sus empleados Ina indemnizaciones establecidas en la ley 
N» 11.729. Página 195. 

Fondos de ¡a Caja. 

3. El » filiado que desempeña simultáneamente dos empleos 
ferroviarios no puede eximirse de sufrir descuentos sobre 
el sueldo menor, fundado en que corresponde resolver pre- 
viamente si cuando llegue el momento de concederle el be- 
neíicio juhilatorio podrá o no sumar ambos sueldos. Pá- 
gina :jod. 

Jubilaciones. 
Clases. 

Extraordinaria. 

4. El obrero ferroviario con menos de diez años de servicios 
permanentes, que ha prestado otros accidentales o transi- 
torios que sumados a los anteriores exceden aquel límite, 
carece de derecho a la jubilación extraordinaria por in- 
validez prevista en el art. 20 f inc 1*, de la ley N* 10.650, 
modificada por la 12.154, y, por lo tanto, aus sucesores 
tampoco tienen derecho a pensión. Página 28. 

Pensiones. 

5. El obrero ferroviario con raenoB de diez años de servicios 
permanentes, que ha prestado otros accidentales o transi- 
torios que sumados a los anteriores exceden aquel límite, 
carece de derecho a la jubilación extraordinaria por inva- 
lidez prevista en el art 20, inc. 1», de la ley N» 10.650, 
modificada por la N* 12.154, y, por lo tanto, sus sucesores 
tampoco tienen derecho a pensión. Página 28. 

6. Los hijos adulterinos no tienen derecho a los beneficios es- 
tallecidos en la ley N» 10.650. Página 185. 
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7. El fallecimiento de un jubilado ferroviario no da detecho 
a su madre a reclamar !a ¡wnsión prevista en el art 39 
inc. 4*. de la ley N* 10.650, si ésta era beneficiaría de ana 
pensión de (a misma Caja en *n condición de viuda de 
un afiliado. Página MOR 



Devolución de aparte*. 

8. No habiéndose llena 
rroviaria por el obi 
un accidente sufrido 
requerirla In* necc-i, 
los aportes roiilcjrnu . 

n> io.«5i>. página 21. 



"cunte dejaila en la empresa fe- 
inulu de su empleo a raíz de 
& las horas de servido, por no 
¿ este último, procede devolverle 
dispuesto en el art. 24 de la ley 



JUBILACION DE EMPLEADOS MUNICIPA LES. 

I. Quien obtuvo una jubilación municipal mediante el cómputo 
de servidos prestados en empresas particulares y en ta 
Municipalidad, puede volver al servicio bancario cesando 
en el goce de la jubilación y percibiendo tan sólo el sueldo 
correspondiente a -su nuevo empleo y, abandonado éste vuel- 
ve a gozar de aquel beneficio sin derecho a mejora alguna ; 
por cuya razón no está obligado a efectuar aportes a la 
Caja de la ley N° 11575. Página 107. 
Z. El jubilado municipal que hubiese llegado en el desempeño 
de su empleo bancario a término y condiciones para obte- 
ner la jubilación prevista en la ley N» 11.575, debe optar 
entre uno y otro beneficio, a menos que lo hubiese hecho 
antes. Página 107. 

3. No está permitido acumular a la jubilación municipal de 
que se goza, otra de carácter bancario. Página 107. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES, 
Penónos comprendidas. 

1. Los servicios que presta el auditor del Consejo de Guerra 
Permanente para clases y tropas de la Armada, asimilado 
a militar por el Poder Ejecutivo, revisten carácter militar, 
por lo cual no procede hacerle descuentos sobre el sueldo 
pnra la Caja de Jubilaciones Civiles y deben serle restituidos 
los efectuados indebidamente. Página 79. 

Jubilación™. 

Cómputo de servicios. 

2. El art. 37, ine. 1» de la ley 4349, según el cual no tendrá 
derecho a ser jubilado el que hubiere sido separado del 



«4 JUBILACION DE EMPLEADOS PARTICULARES 



servicio por mal desempeño de loa deberes a su cargo, no es 
aplicable a quien fué posteriormente reincorporado a la 
administración, aunque lo baya sido por nombramiento de 
otro poder del gobierno; y, por roruiguiente, son computa- 
bles, a los efectos de la jubilación, los servicios prestados 
ron anterioridad a la separación. Página 441. 

Clases. 
Extraordinaria. 

3. No procede ncordar el beneficio de In jubilación extraor- 
dinnria previsto en el art. 19 de la ley N» 4349 al emplea- 
do que ai bien acreditó los veinte nños de servicios reque- 
ridos por aquól, omitió jnstificor la existencia de ¡»u inca- 
pacidad a la fecba en qne dejó el servicio, pues el informe 
que invoca es ríe nna época muy posterior — dos años — 
y además se halla contradicho por los informes de la Di- 
rección General de Higiene y de la Oficina Médica de 
la Caja. Página 57. 

Extinción tU Jos beneficios, 

4. El art 37. inc. 1» de la ley 434í>, según el cual no 
tendrá derecho a ser jubilado el que hubiere sido separado 
del servicio por mnl desempeño de los deberes a su cargo, 
no es aplicnblc a quien fué posteriormente reincorporado a 
la administración, aunque lo haya sido por nombramiento 
de otro poder del gobierno; y, por consiguiente, son com- 
prables, n los efectos de la jubilación, los servicios pres- 
tados con anterioridad a la separación. Página 441. 

JUBILACION DE EMPLEADOS PARTICULARES. 
Principios generales. 

1. La empresa afiliada a Ja Caja de la ley X'-' 11.110 que 
cumple con la ohligación del aporte patronal, no está obli- 
gada a pagar n sus empleados las indemnizaciones esta- 
blecidas en la ley 11.729, aun cuando éstos no se ha- 
llen todavía en situación de reclamar beneficio alguno a 
dicha Caja por no haber transcurrido el plazo de tres años 
desde lo afiliación de la empresa. Página 198. 

2. La ley N» 12.047 sólo se refiere a ln ley de accidentes del 
trabajo N* 90S8, por lo que no es aplicable al caso en que 
se discute la incompatibilidad de los beneficios previstos 
en Iils leyes Nos. 11.110 y 11.729. Página 198. 
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JUBILACION DE PERIODISTAS. 

Procedimiento y recursos.- 

Los juicios sobre jubilación de periodistas no deben tra- 
mitar ante la justicia federal sino ante los tribunales ordi- 
narios. Página 469. 

JUECES. 
Generalidades. 

1, Con arreglo a la ley 41 G2, corresponde al procurador 
fiscal reemplazar interinamente al juez que por haber 
presentado su renuncia abandona el juígado; y aunque 
así no fuera, el silencio guardado por las partes al noti- 
ficársele* la intervención del procurador fiscal en subs- 
titución del juez, revelaría un error común acerca de la 
interpretación de la ley, que las inhabilitaría para pedir 
la nulidad de los actos producidos que, de tal modo, re- 
vestirían los caracteres de válidos. Página 63. 

2. El silencio guardado por las partes ante la notificación de 
que, por cualquier motivo, un juez intervendrá en el juicio 
en reemplazo del anterior, importa un asentimiento que lea 
impide impugnar más tarde la autoridad con que aquel jtt« 
ha fallado ln causa. Fagina 63. 

JUICIO EJECUTIVO. 

Ejecución de sentencia. 

La demora del acreedor en prestar la caución prevista en 
el art. 206 de la ley N» 50 trae aparejada la suspensión del 
pago, pero no autoriza el levantamiento del embargo tra- 
bado por aquél y la entrega de los fondos a la ejecutada, 
que puede, en cambio, lograrla medíante la obtención da 
sentencia favorable en el respectivo juicio ordinario. Pá- 
gina 205. 

JURISDICCION. 

Principios venérales. 

1. Con arreglo a la ley Sf« 4162, corresponde al procurador 
fiscal reemplazar interinamente al juez que por haber pre- 
sentado su renuncia abnnduna el juzgado; y aunque así no 
fuera, el silencio guardado por ln« partes al notificárseles 
la intervención del procurador fiscal en substitución del 
juez, revelaría un error común acerca de la interpretación 
de la lev, que las inhabilitaría para pedir la nulidad de loa 



«56 



JCRISDICCIOfí 



actos producidos que, de tal modo, revejirían los caracteres 
de válidos. Página 63. 

2. El silencio guardado por la* partes ante la notificación 
de que, por cualquier uiofivo, un juez intervendrá en et 
juicio en reemplazo del anterior, importa un asentimiento 
que lea impide impugnar más tarde la autoridad ion que 
aquel juez lia fallado la cansa. Página 03. 

3. Es condición esencial de la organización de! Poder Judi- 
cial, la de que no le sea posible controlar por propia ini- 
ciativa — de oficio — los actos legislativos o los decretas 
de la administración. Página 142. 

Prórroga de jurisdicción . 

4. En principio, no cabe prórroga irrevocable de la jurisdic- 
ción federal "ratione materiae" mientras no so haya dieta- 
do sentencia definitiva del tribunal de última instancia en 
el orden local, pues en tales casos puede suceder que el 
tribunal provincial se declare incompetente en forma irrevi- 
aihle y de oficio. Páginn 639, 

Contienda» df competencia. 

5. El acreedor que invocando la prioridad de la inhibición 
trabada en el juicio que eúguc ante un juez provincial, 
promueve ante el juez federal donde otro acreedor había 
embargado y vendido bienes del mismo deudor, una ter- 
cería con el objeto de obtener que se le reconozca preferen- 
te derecho para cobrar un crédito» no puede luego ocurrir 
ante el juez provincial para que decida en su favor la 
cuestión que el juez federal lia resuelto negativamente; y no 
desconociéndose la competencia de éste para resolver la in- 
cidencia sobre el mejor derecho cuestionado, corresponde 
declarar que no hay contienda de competencia que resolver. 
Página 331. 

Conflictos entre jueces. 

6. Planteado un conflicto entre un juez federal y otro local, 
con motivo del remate de un mismo bien ordenado por 
ambos magistrados ea los juicios respectivos, debe ser di- 
rimido por la Corte Suprema en favor del magistrado que 
primero ordenó el remate; sin que esto importe prejuzgar 
en cuanto a la jurisdicción, en el caso de que más adelante 
w planteara controversia acerca de cuál de los jueces debe 
resolver sobre la preferencia de los créditos. Página 211. 
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7. Corresponde a la Corte Suprema resolver el conflicto sur- 
gido entre un juez provincial y un juez ordinario de la 
Capital Federal, a causa Je la negativa de éste a remitir un 
expediente solicitado por aquél. Página 576. 

8. Solicitad» por un juez provincial, a efecto de cumplir lo 
dispuesto en el art. 58 del Código Penal, la remisión de 
ün expediente tramitado y concluido ante los tribunales 
ordinario:* de la Capital Federal, éstos deben acceder a su 
pedido, no obstante lo establecido en el art. 298, inc. 2", 
de la Ley 8¡* 1893. Página 576. 

/ urtsdicciÓH originaria. 
Principios generales. 

9. Si el establecimiento de una aduana interior se infiere de 
una disposición reglamentaria y no de la ley que se dice 
reglamentar, se trataría de una extralimitación del decreto, 
cuyo remedio está en la* instilaciones locales, sin perjuicio del 
recurso extraordinario para ante la Corte Suprema de la 
Nación. Página 123. 

10. El fuero federal es de excepción; las partes no pueden 
hacerlo surtir por su voluntad, y su improcedencia puede 
y debe ser rechazada de oficio en cualquier estado de la 
causa, no obstante haberse declarado la competencia del 
Tribunal en cuanto hubiere lugar por derecho al abrirse la 
causa a prueba. Página 170. 

Embajadores, Ministras, etc. 

11. No compete a In Corte Suprema conocer originariamente 
en los incidentes eme se produzcan en los juicios, entre los 
cónsules extranjeros y los tribunales argentinos, con mo- 
tivo del cumplimiento de sus respectivas funciones; pero 
su intervención podría ser provocada por el recurso ex- 
traordinario en el caso de que fuere desconocido alguno 
de los privilegios previstos en los arts. 60 y 62 del Regla- 
mento Consular de mayo 31 de 1926 que, por ser inhe- 
rentes a la función consular y a título de reciprocidad, 
también corresponden a los cónsules extranjeros en el te- 
rritorio de la Nación después de concedido el exequátur, 
acto de autoridad nacional que las habilita parn el ejer- 
cicio de su misión. Página 353. 

12. La jurisdicción originaria de ta Corte Suprema prevista 
en el art. 1* inc. 4°, de la Ley No 46, sólo alcanza a los 
juicios que afecten personalmente a los cónsules extran- 
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jiros en su patrimonio, libertad u honor y en los cuales 
los minino* intervengan como parte directa — sictora o de- 
mandada — con ocasión del ejercicio do su gestión pública. 
Página 353. 

13, La circunstancia de que en un proceso por defraudación 
y asociación ilícita instruido ante los tribunales ordinarios, 
aparezcan también implicadas algunas personas qtj eon- 
forme a los arta, 100 y 101 de la Constitución Nacional 
deban ser juzgados originariamente por la Corte Suprema, 
no es óbice para que la causa siga su curso ante aquellos 
tribunales respectó de los otros procesados, sin perjuicio 
de ijue se remitan a la Corte los antecedentes pertinentes, 
pnra fjue ésta proceda como corresponde según los prin- 
cipios del derecho internacional. Página 440. 

Causas en que es parte una provincia. 
Causas civiles. 

14. No resultando del juicio seguido contra una provincia que 
los cedentes de los actores fueran, como éston, vecino* de 
otra, no procede el fuero federal ni, por ln tanto, la ju- 
jurisdicción originaria de la Corto Suprema. Página 170. 

ln. La Corte Suprema carece de jurisdicción pnra conocer 
originariamente de la demanda contra una provincia, so- 
hre repetición de un impuesto, miniada en que este ha sido 
cobrado con violación de ln respectiva ley local y de !a 
Constitución Nacional. Página 4«Ü. 

C ues t iones eotis t i t n c i onu les. 

16. Corresponde a la Corte Suprema entender originariamente 
en la demanda instaurada contra una provincia, tnnto en 
razón de la materia por tratarse de un punto regido por la 
Constitución Nacional, como en razón de las personas por 
ser el actor vecino de otra provincia. Página "J77 y 404. 

17. Lns causas que versan sohre repetición de sumas pagadas 
eon protesta y sin apremio en concepto de gravámenes lo- 
cales que se impugnan solamente como inconstitucionales, 
encuadran en el supuesto del art. 101 de la Constitución 
Nacional y son de jurisdicción originaria de la Corte Su- 
prema, a lo cual no ob-<ta la circunstancia de que el actor 
hubiera intentado anteriormente prorrogar la jurisdicción 
presentando su demanda ante los tribunales de la provin- 
cia demandada, qu* ae declararon incompetentes por razón 
de ln materia. Página 539. 
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Fuero federal. 
Principios peñérales. 

18. El fuero federal es de excepción; las partes no pueden 
hacerlo surtir por su voluntad, y su improcedencia puede 
y debe ser rechazada de oficio en cualquier estado de la 
cansa, no obstante haberse declarado la competencia del 
Tribuna! en cuanto hubiere lugar por derecho al abrirse 
Ja causa a prueba. Página 170. 

10. El Congreso «c halla facultado por la Constitución Nacional 
para atribuir a las tribunales ordinarios el conocimiento 
de causas regidas por leyes generales de la Nación. Pági- 
na 469. 

Por la materia. 
Constitución, leyes y tratados. 

211. Los juicios sobre jubilación do periodistas no deben tra- 
mitar ante la justicia federal sino ante los tribunales ordi- 
narios. Página 4G9. 

Por las personan. 
Distinta nacionalidad. 

21 . La restricción del art. S de ln ley N» 48 tiende a evitar que, 
mediante cesiones simuladas, se extienda la jurisdicción fe- 
deral a casos no admitidos y comporta las .siguientes con- 
secuencias : 

a) Los cansas entre argentina- y extranjeros correspon- 
den a la justicia federal; 

b) Si el derecho pertenece por cesión ni eme lo reclama, 
para que surta el fuero se requiere: que el cesio- 
nario personal metí 'e esté en hus necesarias condiciones 
de nacionalidad respecto del demandado; 2» que tam- 
bién to caté su cedente, de modo que ét mismo hubiera 
podido promover el juicio. 

<■) Las cansas entre extranjeros no corresponden a la ju- 
risdicción federal, aun cuando el derecho cuestionado 
pertenezca al que lo reclama, por cesión de otra per- 
sona que hubiera podido ocurrir a dicha jurisdicción. 
Página 517. 

22. El fuero federal por distinta nacionalidad responde a la 
necesidad de evitar el peligro de que la responsabilidad 
de la Nación pueda ser comprometida por actos de los 
jueces locales, dando lugar a reclamaciones y a compli- 
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caeiones internacionales ; peligro que no existe cuando el 
pleito tiene lugar entre litigantes argentinos o litigantes 
extranjeros, exclusivamente. Página 517. 

23. El art. 8 de la ley 48 no contempla Ion casos en que id 
demandado lo sea como cesionario; sólo se refiere a cam- 
bios en la persona de los acreedores, o sea de los deman- 
dantes, y no puede ser extendido por analogía a aquellas 
situaciones, por tratarse de una limitación al fuero y ser 
de interpretación restrictiva. Página 517. 

24. Lt>s uniros casos de amones promovidos por cesión o man- 
dato, cuyo conocimiento corresponde a la justicia federa] 
son; a) cedentc y cesionario, extranjeros; demandado, ar- 
gentino; b) cedentc y cesionario, argentinos; demandado, 
extranjero; corrcspondiéndolc a quien invoque el fuero — 
sea actor o demandado — probar cumplidamente que se 
trata de alguna de esas dos situaciones. Página 517. 

25. A los electos del fuero federal no procede distinguir entre 
los personas de existencia visible y las jurídicas. Página 517. 

2G. El domicilio legal en la Capital Federal que bis leyes Nos. 
2873 y 5315 — art*. 2(i y 15 — imponen a los ferrocarriles, 
sólo es un domicilio especial para cumplimiento de las 
obligaciones que fluyen de la concesión, pero no las priva 
del fuero federal que les corresponde cuando probaran 
haberse constituido legalmente en el extranjero e inscripto 
sus estatutos. Página 517. 

27. Lo dispuesto en los arla. % y 3 de la ley 28 73 no ira- 
poTta la supresión del fuero federal por razón de las per- 
sonas que pueda corresponder a los ferrocarriles. Página 517. 

28. Si bien el Ferrocarril del Sud es extranjero a los efectos 
del fuero federal, no puede ampararse en éste si ha omi- 
tido probar que los cedeutes del actor son también argen- 
tinos como éste. Página 517, 

29. El reconocimiento del fuero federal por razón de la dis- 
tinta nacionalidad a favor de una sociedad anónima, no 
importa contrariar el principio de que las sociedades ca- 
recen precisamente de nacionalidad a los efectos de in- 
vocar la protección diplomática directa de que go¿an las 
personas. Página 517, 

Distinta vecindad. 

30. No resultando del juicio seguido contra tina provincia que 
los ceden tes de los actores fueran, como éstos, vecinos de 
otra, no procede el fuero federal, ni por lo tanto, la juris- 
dicción originaria de la Corte Suprema. Página 170. 



Por el lugar. 

31. La contiendo *íe competencia surada entre dos cámaras 
federales con motivo de un proceso sobre adulteración 
de libretas de enrolamiento y e^tafua cometidas en perjuicio 
o"* ciudadanos a quienes se habría prometido, mediante el 
pago de sumas de dinero, exceptuarlos dei servicio militar, 
debe ser resuelta con independencia de saber si existe con- 
curso material o formal de delitos, declamado, por existir 
dudas acerca de la jurisdicción en que se habrían cometido 
tos hechos, la competencia de la justicia federal de la Ca- 
pital, que previno en la causa y ante la cual se halla en 
condiciones de ser resueltas otras iguales a aquélla. Pá- 
gina 540. 

Fuero ordinario. 
Principios generales. 

32. El Congreso se halla facultado por la Constitución Nacional 
para atribuir a los tribunales ordinarios el conocimiento de 
causas regidas por leyes generales de la Nación. Página 469. 

Leyes comunes. 
Penales. 

33. No corresponde al j llP3! federal q ue no intervino en la 
causa criminal sino al juez del crimen local que dictó sen- 
tencia en ella, resolver lo relativo al destino o entrega de 
Jas armas secuestradas tomo instrumentos de delito, Páei- 
na 207. B 

Casos varios. 

34. Los juicios sohrc jubilación de periodistas no deben tramitar 
ante la justicia federal sino ante los tribunales ordinarios. 



Acción personal. 

36. A falta de convenio acerca del lugar en que la demandada 
debía «embolsar los gastos efectuados por la actora e in- 
cluidos por aquélla en la cuenta corriente entre ambas, 
debe declararse competente el juez del domicilio de la de- 
mandada para entender en el juicio sobre cobro de dichos 
gastos. Página 205. 
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Incidentes tj cuestiones conexa». 

36. No corresponde al jiie¡E federal que no intervino en la causa 
criminal sino al juez del crimen local que dictó sentencia 
en ella, resolver lo relativo al destino o entrega de las armas 
secuestradas como instrumentos de delito. Página 207. 

Fuíro de atracción. 
Concurso civil. 

37. La declaración de quiebra y el concurso civil atraen al juz- 
gado en que tramitan, todas las acciones judiciales contra 
el eont-ursado en relación a sus bienes, aunque tramiten ante 
la jurisdicción federal, o hayan llegado a] estado de ejecu- 
ción de sentencia, o se trate de juicios .seguidos por acree- 
dores hipotecarios o privilegiado» — con excepción de la 
prenda agraria — que deban tramitar con independencia 
ante el juez del concurro. Página 121. 

Quiebra. 

38. La declaración de quiebra y el concurso civil atraen al juz- 
gado en que tramitan, todas las acciones judiciales contra 
el concursado en relación a sus bienes, aunque tramiten ante 
la jurisdicción federal, o hnyan llegado al estado de ejecu- 
ción de sentencia, o se trate de juicios seguidos por acree- 
dores hipotecarios o privilegiados —con excepción de la 
prenda agraria — que deban tramitar con independencia 
ante el juez del concurso. Página 121. 

L 

IEY. 

Derogación. 

1, El carácter transitorio de Jas leyes de presupuesto, la re- 
petición durante un determinado número de anos de una 
disposición derogatoria de una ley orgánica, y la supresión 
de aquélla en las leyes posteriores autorizan a concluir que 
el Congreso no entendió derogar dicha norma sino tan sólo 
suspender su aplicación. Página 130 y 4Ü8. 

2. Por regla general y salvo categórica manifestación contra- 
ria, debe entenderse que una ley anual, como es la de pre- 
supuesto, sólo modifica a una ley orgánica y permanente, 
como la ley X* 4707, durante el término de vigencia de 
aquélla. Página 428. 
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3. El art. 10 del presupuesto de 1029, suprimido en el de 1932, 

no fué una disposición de carácter permanente; no alteró 
el régimen de) retiro militar, ni incorporó ningún elemento 
nuevo de juicio o reijuisito para acordarlo; sólo importó la 
autorización de un gasto equivalente al aumento de loa ha- 
beres, subordinado, por su natn raleza, a la duración del pre- 
supuesto. Página 428. 

Interpretación y aplicación, 

4. No cabe presumir la contradicción o el absurdo en los tér- 

minos de la ley o entre preceptos de leyes similnrc.-». Pág. 571. 

LEY DE SELLOS. 
Sellado aplicable. 

1. Aun en el caso de que no pudiera ser culi tica do de transac- 
ción, el convenio destinado a poner í'in al juicio existente 
ante la Corte Suprema y a reglar las relaciones futuras de 
las partea, envolvería siempre un acto destinado a tener 
efecto en jurisdicción federal, regido por el art. 14; de la 
ley Nv 11.290, y no por el art. 49, ine. 19 de la misma. 
Página 441. 

Exenciones. 

2. La ley 10,657 no exime del pago del papel s-ellado de 
actuación a las empresas que se presentan en juicio. Pá- 
gina 2G1. 

3. Aun en el caso de que no pudiera ser calificado de transac- 
ción, el convenio destinado a poner fin al juicio «"-lístente 
ante la Corte Suprema y a reglar las relaciones futuras de 
las partes, envolvería siempre un acto destinado a tener 
efecto en jurisdicción federal, regido por el art 14 de la 
ley Nv 11.290, y no por el art. 49, ine. 19, de la misma. 
Página 441. 

4. La* leyes Nos- 5315 y 10.657 no eximen a los ferrocarriles 
del impuesto que, conforme al art. 14 de la ley N» 11,290, 
corresponde pagar con motivo del convenio destinado a 
poner fin al pleito seguido contra una provincia. Pág. 441. 

LIBROS HE COMERCIO. 
Exhibición. 

'<■■ £1 examen de los libros de comercio de una de las partes 
por peritos contadores en la medida necesaria para informar 
al tribunal acerca de antecedentes determinados, vinculados 
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coa las cuestiones discutidas en el juicio, no contraviene lo 
dispuesto en el art. 50 del Código de Comercio ni el princi- 
pio aceptado por la jurisprudencia de que la prueba debe 
recaer sobre hechos determinados y no convertirse en inves- 
tigaciones generales e indeterminadas. Página 142, 

LITIS CONTESTACION, 

1. Es procedente la falta de arción opuesta en la contestación 
a la demanda y fundada en que el pago de los impuestos 
cuya repetición se persigue no aparece efectuado por el 
actor sino por una sociedad de la que aquel no dijo en la 
demanda que fuera cesionario; aunque al advertir su omi- 
sión ante la defensa invocada por la parte contraria, baya 
pretendido tardíamente subsanarla mediante la producción 
de pruebas tendientes a ese fin Página 484. 

2. La demanda y la contestación fijan las cuestiones acerca de 
las cuales debe versar la prueba, la discusión de la causa y 
la sentencia. Página 484. 

Efectos. 

3. No procede resolver en la sentencia cuestiones que no han 
sido comprendidas en la litis contestación ni se han discu- 
tido ni sustanciado con la intervención de las partes. Fa- 
gina 5. 

4. No mediando reconvención, es improcedente un pronuncia- 
miento judicial acerca de la nulidad de los títulos de do- 
minio del actor, invocada por la demandada para justificar 
la declaración de aquélla hecha por el P. E., en el decreto 
impugnado; sin perjuicio de las acciones que correspondan 
al Fisco. Página 142. 



M 

MARCAS DE FABRICA. 
Principios generales. 

1. La renovación de una marca de fábrica no importa el rena- 
cimiento del derecho de propiedad de la misma, sino tan 
sólo su conservación. Página 31. 



Designación?* y objeto. 
2 
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™*ZtZZ 5 °° ProhÍbe * **° ^ emble- 

mas extranjeros romo mam de fábrica o de come™*- « n , 

* ZZ l ' onside ™ afeetad0 d ° -SnEiC 

Lu2S¡ 7 ™° v « Mn «' ^noedidas oportunamente de 
acuerdo <-on aquella ley. Página 31. C 

El art. 3». inc. 5», de la ley K» 3075 no se «fien, a la» 
d^gna,,^ usualmcnte empleada, en d SSSt*i¡ 

4. No procede autorizar el registro como marca de una <W 

contundida por el público con otras que han pasado í 2 
común. Página 473 ' 93(10 111 <*0 

Requisitos. 

6. La* facultades de la Oficina de Marcas con arréelo a l« 
arte. 21 y 6» de la lev M* «tí; „„ , ! arr * e '° a los 
mtirm *■ J 975 en el ot orgam ento de una 

Pieíario 7 ^ ^ C ' 3 S del p" 

Ktí rt££ 3P re ^ lra<la si <** » conformidad 
para el registro en condiciones tales que ningún perjuicio 

«pedir el certificado correspondiente. Página 168. 



Oposición. 
7. 



8. 



La oposición a ] a renovación de una marca integrada ñor 

que representa a un estado extranjero, en el carácter de 
persona jurídica que a éste corresponde conforme aTart. 34 

f-l^T ?°. p,,e,ie Ser Aderad, como una cues- 
tión de derecho público -internacional o internábale 

nada de una nación como una soberanía en el concierto in- 
tencional, que sólo sus agente, diplomáticos o^nsuUrS 
wgun el caso, podrán interponer. Página 31 ' 
Es improcedente la oposición a la renovación de una marca 

35S=t asr -r as XSÍS 
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Nuiidad. 

9. La ley N» 3975 rio prohibe expresamente el uso de emblemas 
extranjeros como marea de fábric* o de comercio ; por lo 
que no puede considerarse afectado de nulidad absoluta el 
registro y las renovaciones comedidas oportunamente de 
aeuerdo con aquello ley. Página 31. 
10. Las resoluciones ministeriales de noviembre 12 de 1914 y 
abril 15 de 1915 confirmadas por el decreto de noviembre 3 
de 1915, no pueden anular ni impedir las renovaciones de 
marean anteriores, ataviando el derecho de propiedad ad- 
quirido por la inscripción o Teatro legnl. Página 31. 

MONEDA. 

Obligaciones de dur snmm de dinero, 

1. La ley N« :i371 no ha fijado una equivalencia legal con ca- 
rácter obligatorio para todas las transacciones, entre el peso 
moneda nacional oro y el peso moneda nocional papel ; sólo 
ha establecido un sistema preparatorio y un procedimiento 
tendiente a estabilizar lu moneda mediante la entrega de bi- 
lletes por oro al tipo de conversión ; y del oro que así reciba 
por billetes al mismo tipo de cambio. Página 589. 



MULTAS. 
Aplicación. 

1. El art. 10, ine. h). de ta ley X« 12.012, adjudica a la Caja 
do Jubilaciones, Pensiones y Retiros de la Marina Mercante 
Nacional, toda- las multas que se originen por incumplí- 
miento de bis ordenanza* ailun rieras, marítimas y fluviales 
y no autoriza a excluir los que, a no mediar cs^i disposición, 
corre>pomIcrínn a los denunciantes. Página 105. 

2. No procede aplicar el art. 10, ine. b) de la ley N> 12.012 
a las denuncias presentadas antes de su vigencia, pues duba 
ley no contiene di-posición alguna que autorice ese efecto 
retroactivo. Página 137. 

3. El ort. 10, ine. h) de la ley N" 12.012, ndjudica a la Caja 
de Jubilaciones, Pensiones y Retiros de la Marina Mer- 
cante Nacional, todos las multas qut se originen por incum- 
plimiento de las ordenanzas aduaii a¿, marítimas y lluvia- 
les y no autoriza o excluir los que, a no mediar eso dispo- 
sición, eorresponderían o los denunciantes Página 389. 
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h'ACÍOXALIDAD. 

1. Con arreglo al art. 9° de la ley N« 48 —que es también 
aplicable respecto de los constituidas en el extranjero cuya 
personería admiten los códigos civil y comercial — es el lu- 
gar de creación de la sociedad anónima el que determina 
presuntivamente —juria et de jur- — su nacionalidad a los 
efectos de! fuero federal, con inu pendencia de la naciona- 
lidad de sus componente*. Página 517. 

2. Las sociedades anónimas constituidas en el extranjero para 
ejercer su principal comercio en la República Argentina, 
que no se hallen en alguno de los dos supuestos previstos 
en el art. 286 del Código de Comercio, son extranjeras. 
Página 517. 

A loa electos de] fuero federal para las sociedades anónimas 
creadas en el país, el art. 9? de la ley N» 48 reemplaza el 
criterio de la nacionalidad de los socios como medio do de- 
terminar la de la sociedad, por el de la ciudadanía vecinal 
de la provincia en cuya jurisdicción se ha constituido, va- 
liéndose de Ja presunción juris et de jure asentada en el y 
completada por el nrt, 11 de la ley N» 48. Página 517. 



PAGO. 

Pago con protesta. 
Forma. 

1. La eficacia de la protesta se subordina a la satisfacción de 
los fines que está destinada a cumplir, el "rimero de loa 
cuales en poner en conocimiento de las autoridades encarga- 
das de la percepción de los gravámenes no sólo la discon- 
formidad de los contribuyen tea con el impuesto que pagan 
sino también la naturaleza de las objeciones formuladas. 
Página 277. 

Efectos. 

2. La jurisprudencia según la cual cuando la protesta men- 
ciona los razones de invalidez del pago a que so refiere no 
puede fundarse en otras la acción de repetición, es inapli- 
cable al caso en que la protesta se fundó en que laa merca* 
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derú^ importadas gozaban del beneficio acordado por la 
ley N° 11.588 a loa establecimientos que elaboran materias 
primas de producción nacional y la demanda contiene igual 
fundamento, .si bien se Jo hace derivar de) art. 4* de la ley 
11.381, que fué reproducido y ampliado |x>r aquélla. 
Página M6. 

Prueba. 

3. El demandado que en la contestación se limitó a imputar 
el alcance de la protesta invocada por el actor, sin desco- 
nocer *u existencia, no puede invocar mus tarde la falta de 
prueba de la notificación de aquélla. Página 277. 

Aleone*. 

4. La protesta referente a un impuesto establecido por el de- 
rrito N™ 52 del Interventor de la Provincia de Mendoza, 
por considerarlo "contrario y atentatorio a las piran tíos que 
consagra la Constitución Nacional", no ampara a los pagos 
realizador después por imperio de la ley que lo ratificó; aun 
cuando la demanda se funda también en el ort. 16 de la 
Constitución. Página 277. 

Pago indebülo. 

5. La procedencia de la acción deducida por quien ha pagado 
un impuesto inconstitucional para obtener la devolución de 
su importe, no depende de la influencia que el gravamen 
pueda haber tenido sobre el precio de las casas ni de quien 
sea el que lo pague en definitiva. Página 277 y 4Ü4. 

ü. Demostrado que por un error de cálculo no se incluyó en una 
demanda anterior declarada procedente por la Corte Supre- 
ma, la suma indebidamente pagada por la cual se promueve 
nuevo juicio para obtener su devolución, corresponde hacer 
lugar a esta. Página 580. 

7. Ln acción de repetición de la suma indebidamente cobrada 
por el Fisco para protocolizar las hijuelas correspondientes 
a la viuda del causante y a sus descendientes, sólo corres- 
ponde a aquélla, que, al pagar de su peculio una suma que 
ésto» no adeudaban, no puede invocar la subrogación pre- 
vista en los arta. 707 y 768 del Código Civil y no tiene otra 
vía para obtener el reintegro de la expresada cantidad. Pá- 
gina 580. 
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PATENTES DE INVENCION. 

1 . Las circunstancias de que el titular de una patente registra- 
da en el extranjero no la haya solicitado y obtenido sino 
algunos meses después en In República Argentina y de que 
haya omitido entonces, do buena fe, mencionar el registro 
anterior en el extranjero, no es causa de nulidad de la 
patente acordada conforme o lo dispuesto en la ley N« 111. 

PENSIONES. . 
Militar. 

1. La parte de la pen-ión militar renunciada por la viuda del 
causante para obtener la pensión establecida por la ley 
H? 12.512, no afrete a favor de la liija que juntamente con 
aquélla compartid aquel beneficio. Página 294. 

2. £1 art. 1G de! presupuesto de 1929, suprimido en el de 1032, 
no fué una disposición de carácter permanente; no alteró 
el régimen del retiro militar, ni incorporó ningún elemento 
nuevo de juicio o requisito para acordarlo; sólo importó la 
autorización de un gasto equivalente al aumento de los ha- 
beres, subordinado, por su naturaleza, a la di ración del 
presupuesto. Página 428. 

3. Suprimido en 1932 por el Congreso, por razones de econo- 
mía, el art, Ib' del presupuesto de 1929 reproducido para 
1930, con arreglo al cual y a servicios prestados por el actor 
con posterioridad a su retiro y antes de 1929, fuéie boni- 
ficada en dicho ano la pensión de que gozaba, esta última 
debe ser reducida de acuerdo a In situación existente antes 
de la sanción de aquel artículo, y el decreto que así lo dis- 
puso se ajusta n la ley y no es viola torio del art. 17 de la 
Constitución Nacional. Página 428. 

4. El monto de una jubilación o pensión civil o militar no es 
un bien definitivamente incorporado al patrimonio y pro- 
tegido contra cualquier modificación por las garantías cons- 
titucionales, sino que puede ser limitado para lo sucesivo de 
acuerdo a las exigencias de una política regularizadora, & 
lo que no se opone, respecto de los militare?, el art. 17 del 
capítulo III de la ley N» 9Ü75. Pagina 428. 

5. La bonificación de pensión a que alude el decreto del 1° de 
agosto de 1924, queda fijada en el momento eu que el inte- 
resado pasa a su anterior situación de revista y no en la 
fecha en que se dicte el decreto que lo reconoce. Página 428. 
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6. El retiro voluntario y el administrativo do comprenden ni 
personal de clases c individuos de tropa de la Armada Na- 
cional, a los que sólo alcanza ti retiro obligatorio. Png. 576. 

7. Cartee de derecho ni retiro el cabo principal de la Ainada 
Nacional separado de la misma por razones de mejor servi- 
cio, (pie no lia cumplido cuarenta y cinco años de edad. Pá- 
gina 576. 

PEREXCWN DE INSTANCIA 

La circunstancia de que se haya pretendido notificar la de- 
manda en un domicilio que resultó no ser el del demandado 
no interrumpe la perención de la instancia que se opera por 
el transcurso de dos años o contar desde la presen t ación de 
la demanda. Página 454. 

PODER EJECUTIVO. 

La circunstancia de que el art. 14 de ta ley p».591 acuer- 
de al P. E. facultades discrecionales para restringir, o pro- 
hibir la exportación de mercaderías con arreglo a las necesi- 
dades del país, no obsta o que las normas dictadas por aquci, 
cu el ejercicio de esa facultad, con carácter general y más 
o menos permanente y para fijar los derechos individuales, 
deban ser cumplida* como la ley misma, porque forman 
parte de ella. Página 417. 

PODER JUDICIAL. 

1. El Poder .Judicial tiene facultades para analizar la validez 
o nulidad de un acto de autoridad del P, E., cuando se pre- 
tende que desconoce preceptos constitucionales y cuando ese 
análisis es indispensable para decidir si se hn operado la 
prescripción opuesta. Página 14:2. 

2. Es condición esencial de la organización del Poder Judicial, 
la de que no le sea posible c-mtrolar por propia iniciativa 
—de oficio — los actos legislativos n los decretos de la ad- 
ministración. Página 142, 

PODER LEGISLA Tí VO. 

1. La facultad de tus provincias para legislar sobre procedi- 
mientos, no es óbice para que el '""'ingreso Hete disposieio- 
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riónos formales para la vigencia y el ejercicio de determina- 
*ias derechos. Página 124. 

2. Titulo las provinrins romo el Congreso ruando actúa como 
legislatura local están obligados a acatar el Código Civil, 
que regla el derecho sucesorio con carácter general para 
todo el país, conforme a los arts. 07, inc. 11, 108 y 31 3e 
In Constitución Nacional. Página 168, 

PRESCRIPCION. 

Comienza $ vencimiento lid término. 

1. Ln prcM-riprión de la ncrión para rci-lamar el pago de ha- 
beres en virtud de lo dispuesto por la ley N» 11.626 co- 
mienza a correr decide el día siguiente a aquel en que fué 
publicada en el Boletín Oficial, o sea el 12 de octubre de 



Interrupción, 

2. El reconocimiento de un derecho por un decreto del Poder 
Ejecutivo no ejecutoriado y posteriormente modificado, no 
interrumpe la prescripción que corría a favor de la Nación, 
Página 588. 

Prescripción th acciones en particular. 
Civil, 

Acciones prescriptibles. 

3. La proscripción do la acción de repetición de lo pagado sin 
causa no se rige por lo dispuesto en el art. 4030 del Código 
Civil sino en el art. 4023 del mismo. Página 277. 

4. Prescribo a las diez años la acción de resarcimiento de los 
daños y perjuicios fundadn en el incumplimiento de sus 
obligaciones contractuales por el concedente demandado, al 
realizarse la liquidación de las existencias que t según el con- 
trato celebrado entre aquél y el actor concesionario, corres- 
pondían a uno y otro en determinada proporción y calidad. 



* Página 321. 

5. La prescripción do la arción de repetición de lo pagado sin 
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6, La acción para reclamar el pago de haberes atraca Jos pres- 
cribe a los t-inco años. Página 546. 

7. La acción de repetición de una suma indebidamente pagada, 
omitida por error de cálculo en una demanda anterior re- 
suelta en forma favorable para el ac tor, no se Italia regida 
por la prescripción establecida en el nrt. 4/030 del Código 
Civil, sino por la prevista en el urt. Amii del mismo código. 
Página 580. 



Acciones imprcscriptiblei!. 

8. La nulidad manifiesta y absoluta y la absoluta que requiere 
una investigación de hecho para determinar su verdadera 
na tu raleza, non imprescriptibles. Página 142. 

9. El nrt. 4030 del Código Civil no comprende el caso de un 
decreto del P. E. que declara la nulidad de ft« los anteriores 
de carácter definitivo producidos por el mismo P. E. y cuyas 
consecuencia! 1 se hacen efectivas o indirectamente repercuten 
sobre la facultad de diaponer de la propiedad privada, ejer- 
ciendo funciones judiciales prohibidas por el urt. 9"> de la 
Constitución Nacional. Página 142. 

Leyes especiales. 

10. A falta de prueba acerca de la imposibilidad nmieriat del 
obrero para promover la acción especial prevista en la ley 
N« 9088 y nnte el transcurso del plazo fijado en el art. 19 
de la misma, no sólo a contar desdé la fecha del accidente 
sino también desde aquella en que fué dado de alta y deádc 
la última gestión administrativa que realizó carece de impor- 
tancia discutir sobre el valor intcrrnptivo de estn última 
o «obre los efectos inhabilitante* de la lesión, pues en todo 
caso se ha operado la prescripción. Página 370. 



PRESUPUESTO. 

1. Por regla general y salvo categórica manifestación contra- 
ria, debe entenderse que una ley anual, como es la de pre- 
supuesto, sólo modifica a una ley orgánica y permanente, 
como la ley N fl 4707, durante el término de vigencia de 
aquélla. Página 428. 

2. El carácter transitorio de las leyes de presupuesto, ln repe- 
tición durante un determinado número de años de una dis- 
posición derogatoria de una ley orgánica y la supresión de 
aquélla en las leyes posteriores, autorizan a concluir que el 
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Congreso no entendió derogar dicha norma sino tan sólo 
suspender su aplicación. Página 428. 
3. El art. 16 del presupuesto de 1929, suprimido en el de 1932, 
no fué una disposición de carácter permanente; no alteró 
el régimen del retiro militar, ni incorporó ningún elemento 
nuevo de juicio o requisito para acordarlo; sólo imparto la 
:iutoriuuiótt de un gasto equivalente al aumento de loa ha- 
beres, .subordinado, por su nat lindeza, a la duración del 
presupuesto. Página 428. 

PROVINCIAS. 
Pódete*. 
Delegados. 

1. Tanto las provincias como el Congreso cuando actúa como 
legislatura local están obligados a acatar el Código Civil, 
(pie regla el derecho sucesorio con carácter general para 
todo el país, conforme a los arts. Ií7, inc. 11, 198 y ¡11 de la 
Constitución Nacional. Página 159. 

LégisIftcióH procesal. 

2. ha facultad de las provincia» para legislar sobre procedi- 
mientos, no es óbice para cjue el Congreso dicte disposicio- 
nes especiales para el ejercicio de los derechos establecidos 
en los códigos comunes, como los arts. 375, 2482 y 2484 del 
Código Civil, 970 del Código de Comercio y otras prescrip- 
ciones formales para la vigencia y el ejercicio de determi- 
nados derechos. Página 124. 

PRUEBA. 

Ofrecí míe til o y ¡¡rodacciñn. 

1. Procede decretar la suspensión de la providencia de "autos 
pora definitiva" aun no consentida, a fin de que pueda 
realizarse la absolución de posiciones pendiente, en atención 
a que esta medida fu.í ofrecida y decretada oportunamente 
y no existe oposición de la parte contrnrin. Página 19. 

2. No procede rechazar la prueba de peritos ofrecida por una 
de las partes acerca de cuestiones que por el momento no 
pueden ser consideradas ajenas ni debate; ni es razón sufi- 
ciente para denegar el peditlo la circunstancia de que sean 
medidas oncrosns, invocada por la parte contraría que tieno 
los medios para desvincularse de las mismas y de su pago. 
Página 192. 
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3. 1.a pertinencia y eficacia do la prueba debe apreciarse a] 
dictar sentencia. Página 192. 

4. Sólo en ca>o de tratarse de medidas probatorias totalmente 
improcedentes o no idóneas pura la justificación de los he- 
dió- articulados, cabe desestimarlas desde el momento en 
qne <o las ofrece. Página 192. 

Confesión. 

f>. Procede decretar !n suspensión de la providencia de "autos 
para definitiva" aun no consentida, a fin de «me pueda rea- 
lizar-e la absolución de posiciones prndienle. en atención 
a que vAn medida fué ofrecida y decretarla oportunamente 
y no existe oposición de la parte contraria, Página 10. 

I¡. Ni el golxTiiador ni el fiscal de estrilo de tina provincia 
pueden ser citados pura absolver posiciones en un juicio en 
que aquélla e> parle. Página HÜ7. 

tnstru MVJttoj), 

7. I»! prueba ib- las excepciones opuestas en juicio de apremio 
no puede hacerse, conforme a lo dispuesto en las art-s. 315 
a 318 de la ley X* 50, mediante informes a requerirse al 
fiscal tle estado de la provincia ejecutante. Página :i(¡7. 

Peritos, 

8. En el procedimiento federal son peritos comunes todos los 
designados por las partes o los jueces aplicando el nrt. 142 
de hi ley X» 50. salvo el caso de que tino, de tas Litigantes 
oportuna y expresamente se desentendiera por completo de 
l.i pericia a realizarse. Pátrina 2*K 

0. El examen de los libros de comercio de una de las partes 
por perito-; contadores en la medida necesaria para informar 
al tribunal acerca de antecedentes determinado*, vinculados 
con las cuestiones discutidos en el juicio, no contraviene lo 
dispuesto en el art. 50 del Código de Comercio ni el princi- 
pio aceptado por la jurisprudencia tle que la prueba debe 
recaer sobre hechos determinados y no convertirse en tuves- 
e indeterminadas. 
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RECURSO DE NULIDAD. 

Principios generales. 

1. Procede tener por desistido del recurso de nulidad al recu- 
rrí, ni e que omite sustentarlo ante la Corte Suprema y se 
limita a pedir ln revocación del fallo apelado, ['agina 265. 

RECURSO EX TRA0RD1XARIO. 
Principies ¡/enerale*. 

1. El minuto de la prueba ineficaz para eximir de responsa- 
bilidad al procesado, no importa violación de la de tensa en 
juicio ni autoriza el otorgamiento del recurso extraordinario 
fundado en el arU 1>* de la Constitución Nacional; por lo 
cual procede rechazar el que intenta c! procesado y conde- 
do por desobediencia de una orden referente fl la tenen- 
cia de un menor, emanada de los tribunales en lo civil, fun- 
dado en que no se le lia permitido producir ciertas medida* 
de prueba tendientes a demostrar la improcedencia de esa 
orden, cuestión ya discutida y resuelta por los tribunales 
de aquella jurisdicción. Página 21. 

2. Los tribunales Incales rio pueden, aun cuando se funden en 
las leyes que rigen sus procedimientos, frustrar el derecho 
federal invocado por el recurrente en la oportunidad y for- 
ma estableadas por los leyes nacionales Nos. 48 y 4055. 
Página 228. 

3. El silencio guardado por las partes en el curso de la causa 
acerca de la innpl habilidad del art, 35 de la ley N* 12.148 
T. O. 82 — y de la consiguiente incompetencia originaria 

de la justicia federal para conocer en aquélla — sustentadas 
por ln minoría del tribunal de npeláéÜÍQ «1 pronunciarse 
sobre ln prisión preventiva decretada por el juez— importa 
eonsctit ¡miento de la resolución confirmatoria do la mayoría 
y determina ln improcedencia del recurso extraordinario de- 
ducido más larde contra la sentencia definitiva y fundado 
en aquellas cuestiones. Página 373. 

4. El Ministerio Fiscal «üseee de aptitud para deducir el re- 
curso extraordinario fundado en una cuestión federal refe- 
rente a un derecho establecido en interés exclusivo de los 
particulares, como es ln que intenta plantear sobre la base 
de que la aplicación del art. 10, ine. ti) de la ley N» 12.612, 
tal como lo interpreta la sentencia de que recurre, importa 
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privar al denunciante de un dereeho adquirido y, por con- 
siguiente, violar el art, 17 de la Constitución Nái ional. Pá- 
gina 389. 

El Ministerio Fiscal, como representante del Fisco en el 
juicio sobre inÍHimoM n las normas aduaneras tiene apli- 
tud para deducir el recurso extraordinario fundado en la 
interpretación del art. 10, inc. li) de la ley N'v 12.612, contra 
la sentencia definitiva que resuelve adjudicar a la Caja de 
la Marina Mercante el importe de las multan establecida» a 
beneficio de los denunciantes. Página 'lftfl. 
Quien no pretende bailarle amparado por las normas cons- 
titucionales que aseguran la propiedad, carece de interés y 
de acción para invocarlas y objetar una disposición legal 
como contraria a las nii<mas. Página 389. 

La circunstancia de que la cuestión federal baya sido opor- 
tuna y correrla mente introducida en el .juicio no basta pura 
fundar el recurso extraordinario si ge ha becho abandono 
de aquélla» omitiendo incluirla entre los puntos sometido* 
a la decisión del tribunal de apelación o sustentarla debida- 
mente note el mismo, pues ello importa consentir tácitamente, 
respecto de ese punto, ta decisión de la sentencia apelada. 
Página 392. 

Del* considerarse suficientemente sustentada la cuestión fe- 
deral planteada en la demanda y reiterada en el alegato — al 
cual se remite el actor al contestar la expresión de agravios 
en segunda insta mia — y en el memorial presentado por el 
mismo ante la Suprema Corte de la Provincia con motivo 
del recurso de inaplienhUidud de ley interpuesto por el de- 
mandado. Página 466. 

Ka procedente el recurso extraordinario fundado en una 
cuestión federal correctamente introducida y sustentada en 
el juicio por el apelante, contra la sentencia* de In Suprema 
Corte de la Provincia de Rúenos Aires que sin resolverla, 
revocó In de la Cariara de Apelaciones confirmatoria de la 
de primera instancia; las que tampoco se pronunciaron 
acerca de aquella cuestión pimple les bastó referirse a las 
leyes locales fiara bacer lugar a las- pretensiones de aquél. 
Página 466. 

1j* inenmparencia del apelado para contestar los agravios 
expuestas en segunda ínstam in por la contraria no basta, & 
falta de sanción en la respectiva ley procesal, para presu- 
mir el abandono de las defensas anteriormente invocadas 
por aquél. Página 466. 
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11. El recurso extraordinario debe ser interpuesto contra una 
resolución dictada en un juicio, en el cual se cumplan, ade- 
más, los requisitos enunciados por el art 14 de la ley N* 48. 
Página 539. 

Concepto de juicio. 

22» La existencia de juicio a los efectos del recurso extraordi- 
nario, supone 1¡i intervención de los órganos permanentes de 
la administración de justicia, de ln cual no puede prescin- 
dí rse sino vn >u puestos de excepción entre los que no en- 
cuadra el di' una queja, interpuesta respecto de actos pura- 
mente ndniLiiístrnlivos, como una orden dada por el Minis- 
terio del Interior a 1» Jefatura de Policía, cuya expedición 
no puede supeditarse a la conformidad de la Corle Suprema, 
An mengua del principio fundamental de la división e inde- 
pendencia de los poderes. Página 539. 

Sentencia definitira* 

13. La resolución que desestima el pedido de que se suspenda 
el trámite del juicio hasta tanto los actores denuncien el 
domicilio de uno de ellos y se realice la absolución de posi- 
ciones por el mismo, nu reviste carácter de sentencia defi- 
nitiva ni es .susceptible de ser equiparada a ésta; por lo que 
no procede contra ella el recurso extraordinario, del mismo 
modo que no procede contra las providencias denegatorios de 
medidas de prueba mientras no hubiere recaído el fallo final 
del pleito. Página 19. 

14. Es improcedente el recurso extraordinario interpuesto con- 
tra la sentencia confirmatoria pronunciada por la Suprema 
Corte de ln Provincia de Buenos Aires, en virtud del re- 
curso de inaplicahilidad de la ley y doctrina legal deducido 
para nnte ella contra la dictada por una Cámara de Apela- 
ción, pues no es aquélla sino cata la sentencia definitiva del 
tribuna) superior de provincia a que se refiere el art. 14 
de la ley N» 48 j conclusión que no varía por la circunstan- 
cia de que el fallo recurrido haya estudiado la cuestión fe- 
deral. Página 21. 

15. La circunstancia de que la demanda sobre repetición de im- 
puestos de cuyo pago el actor se considera exento por las 
leyes nacionales Nros. 5315 y 10.657, baya sido rechazada 
por ln sentencia definitiva del superior tribunal provincial 
fundado en que aquella defensa fué oportunamente desesti- 
mada con fuerza de cosa juzgada en la respectiva ejecución; 
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Iti. 

17. 
18. 

19. 

20. 
21. 



no obsta a la procedencia del recurso extraordinario contra 
aquella sentencia, si el recurrente se hallaba inhabilitado 
partí interponerlo contra la que se dictó en la ejecución por 
no revestir ésta, según la jurisprudencia entonces imperante, 
el carácter de sentencia definitiva. Página 50, 
El recurso extraordii.,<rio es procedente contra las decisio- 
nes denegatorias del permiso de reunión, dictadas por el 
Jete de Policía de la Capital Federal en ejercicio de facul- 
tades que le otoñan los arts. 27, 28 y 30 del Código de 
Procedimientos en lo Criminal ; a lo riial no obsta el recurso 
administrativo para ante el Ministro del Interior autori- 
zado por el art- 13 del edicto de marzo 10 de 1032. Pág. 101. 
No habiéndose deducido en el término legal el recurso ex- 
traordinario contra la decisión del Jefe de Policía de la 
Capital Federal, denegatoria del permiso de reunión soli- 
citado, sino el recurso administrativo para ante el Minis- 
tro del Interior, la ulterior interposición del primero ante 
la Corte Suprema es improcedente. Página 101, 
La resolución que dando preferencia á las disposiciones de 
la ley procesal provincial sobre el art. 375 del Código Civil 
e invalidando al mismo como contrario a la Constitución 
Nacional, deniega el pedido de fijación de alimentos provi- 
sional autorizado por aquel precepto, no es la sentencia 
definitiva de la causa, pero debe ser equiparada a la misma, 
a efecto de admitir el recurso extraordinario interpuesto 
contra ella, pues las modalidades del easa no permitirían la 
reparación ulterior del orden jurídico alterado. Página 124. 
Las decÍMmie* recaídas en los procedimientos posteriores ni 
fallo que ha puesto fin a la causa, son meros derivados 
procesales de aquél tendientes a su cumplimiento, que no 
pueden dar lugar a nuevas sentencias definitivas suscepti- 
bles de autorizar los recursos ordinario o extraordinario de 
apelación. Página 139. 

Las decisiones recaídas en el procedimiento de ejecución de 
sentencia sólo cxccpcionalmente tienen carácter definitivo en 
los términos del art, 14 de la ley N* 4R. Página 182 
La resolución por la ial los electas del fallo que decidió 
el pleito i-e lineen extensivos a quien, si bien no intervino 
en este, debe ser considerado deudor solidario del deman- 
dado conforme al régimen legal vigente, se limita a aplicar 
el principio de que la sentencia dictada contra uno de los 
deudores solidarias hace cosa juzguda contra los otros, poi 
lo que no es infundada ni arbitraria ni tiene carácter defi- 



nitivo a las efectos del art. 14 de la ley N° 48. Página 182. 




RECIRSO EXTRAORDINARIO 



679 



22. Existiendo pleito ante los tribunales ordinarios en el cual 
puede encontrar .nparo el dercelio del peticionante, ea im- 
procedente el recurso extraordinario deducido por el mismo 
contra una decisión dictada en una ejecución a la que aquél 
es extraño. Página 202. 

23. La resolución por la cual el tribunal que decidió el juicio 
se limita a hacer efectivo su propio fallo en término» razo- 
nables o ron el alcance que a su entender tiene, no es sen- 
tencia definitiva a los efectos del recurso extraordinario. 
Página 301. 

24. Ea procedente el recurso extraordinario fundado en una 
cuestión federal correctamente introducida y sustentada en 
el juicio por el apelante, contra la sentencia de lu Suprema 
Corte de la Provincia de Buenos Aires que sin resolverla, 
revocó la de la Cámara de Apelaciones confirmatoria do la 
de primera instancia; las que tampoco se pronunciaron 
acerca de aquella cuestión porque les hastó referirse a las 
leyea locales pura hacer lugar a lab pretensiones de aquél. 
Página 46G. 

Cuestión federal 
Concepto. 

25. Es improcedente el recurro extraordinario ¡andado en que 
el carácter retroactivo de una ley impositiva significa la 
violación del derecho de propiedad asegurado por el art. 17 
de la Constitución Nacional, cuestión notoriamente ineficaz 
para modificar la sentencia recurrida, por existir uniformes 
y reitorndas decisiones en el sentido de la inexistencia de la 
ineonstitucionalidad. Página 409. 



Constitución Nacional. 

26 No es denegatoria del fuero federal y, por lo tanto, no au- 
toriza la procedencia del recurso extraordinario fundado en 
que lo es, la resolución que sin desconocer los derechos con- 
sagrados en los arta. 100 y 101 de la Constitución Nacional, 
*e limita a decidir, por interpretación del art. 42 do ta ley 
N» 11.683 {T. O.) que no procede dar curso a la demanda 
porque el pronunciamiento administrativo estaba firme y era 
judicialmente inatacable cuando aquélla fué interpuesta. Pá- 
gina 14. 

27 Procede el recurso extraordinario contra la sentencia quo 
interpretación de la ley N« 3975 y aplicación de un 
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decreto nacional impugnado de inconstitucional por el recu- 
rrente, desconoce el derecho fundado por cate en aquella ley 
y en la Constitución Nacional. Página 31. 

28. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
desconoce el derecho fundado por el apelante en los arts. 14 
y 17 de la Constitución Nacional en cuanto, si bien deja a 
salvo el derecho del mi* mu para ejercer las acciones que le 
correspondan por la desposesión de la fracción cuya pro- 
piedad se atribuye, excluye de ln indemnización que debe 
pagarle el expropiante el valor de dicha fracción de ln que, 
sin embargo, ue desposeyó judicialmente al expropiado en 
beneficio de, aquél. Púl'Íiui 53. 

21). Procede el recurso extraordinario contra l¡t sentencia dene- 
gatoria tlel derecho fundado en los arte. 17 y 18 de la Cons- 
titución Nacional y en las leyes nacionales Nros. 4162 y 
JO.ííTü. Página, 63. 

30. Procede el recurso extraordinario contra la .sentencia que 
admite ln validez del artículo de una constitución provincial 
impugnado como contrario a disposiciones del Código Civil 
y de la Constitución Nacionid. Pagina 120. 

31. Procede el recurso extraordinario respecto de la sentencia 
contraria al derecho fundado por el recurrente en el art, 16 
de la Constitución Nacional. Página 453. 

32. Procede el recurso extraordinario contra ln sentencia dene- 
gatoria del Faeno federal fundado por el apelante en la 
Constitución Nacional. Página 469. 

33. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria del fuero federal fundado por el recurrente en la 
Constitución y las leyes nacionales. Página 517. 

Leyes del ConvTcso. 

'M. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
por interpretación de la ley N* 3075 y aplicación de un 
decreto nacional impugnado de inconstitucional por el re- 
mírente, desconoce el derecho fundado por éste en aquella 
ley y en la Constitución Nacional. Página 31. 

35. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
desconoce un derecho fundado por el apelante en la ley na- 
cional N* 11.588. Pagina 58. 

36. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria del derecho fundado en los arts. 17 y 18 de la Cons- 
titución Nacional y en las leyes nacionales Nro*. 4162 y 
10.676. Página 63. 
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37. Procede el recurso extraordinario contra la sentencie dene- 
gatoria de un derecho fundado por el recurrente en la ley 
nacional N* 11.575. Página 107. 

38. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria del derecho fundado por el apelante en las leyes 
nacionales Nro». 4707, 5075, 5521 , 6287, 7024 y 8121 Pa- 
gina 130. 

39. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia defi- 
nitiva que deniega el derecho fundado por el apelnnte en 
la ley nacional de marcas N' 3975. Página 185. 

40. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia defi- 
nitiva que deniego el derecho fundado por el recurrente en 
la ley nacional Sí* 10.650. Página 180. 

41. Procede el recurso extraordinario contra lo sentencia dene- 
gatoria del derecho fundado por el recurrente en la ley na- 
cional N T v 111, de patentes de invención. Página 213. 

42. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria del derecho fundado por el recurrente en las leyes 
nacionales Nros. 5315 y 10.657. Página 201. 

43. Procede el recurso extraordinario contra la sentencio dene- 
gatoria de un derecho fundado por el recurrente en la inter- 
pretación del art. 3* t ine. 5', de la lev de marcas 3975 
Página 473. 

44. Es procedente el recurso extraordinario fundado en la in- 
terpretación de loa aria. 8 r 35, 36 y 42 de la ley 11.683 
(T. O.) en lo atinente a saber si contra I» estimación de 
oficio cabe recurrir directamente ante la justicia o si es nece- 
sario deducir previamente el recurso de reconsideración y si, 
en ambos casos, debe pagarse el impuesto pora llegar a la 
justicia. Página 571. 

45. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria de un derecho fundado por el recurrente en tas le- 
yes N* 1130 y 3871 y en el decreto de 5 de diciembre de 
1890, de cuya interpretación depende la solución de la causa. 
Página 589. 

Decretos. 

46. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria del derecho fundado por el recurrente en el art. 220 
del Reglamento General de Ferrocarriles. Página 301. 

47. E!l decreto reglamentario dictado por el P. E. en uso de 
facultades constitucional» forma parto de la ley misma y 
bu violación o falsa interpretación afecta al régimen creado 
por ella. Página BOL 



612 



RZCCRBO EXTKAüROINAIilO 



Autoridad Nacional. 

48. Procede el mu mu extraordinario contra la &eiit«teia del 
tribunal local que, fundándose en una inteligencia errónea 
de la resolución dictada anteriormente por la Corte Su- 
prema eii el mismo juicio, omite deliberadamente pronun- 
ciarse sobre las defensas basada* por el recurrente en las 
leyes nacionales Nos. 5:il5 y 10.IS57 y le priva así del dere- 
cho federal c|ur ha invocado. Página 228, 

49. No compete a la Corle Suprema conocer originariamente 
en loa incidentes que se produzcan en los juicios, entre loa 
cónsules extranjeros y los tribunales argentinos, con motivo 
del cumplimiento de sus respectivas funciones; pero su in- 
tervención podría ser provocada por el recurro cxiraordina- 
rio en el raso de que fuere desconocido alguno de los privi- 
legios previstos en los arta, tíü y (¡2 del Reglamento Con- 
sular de mayo 31 de 1926 que, por ser inherentes a la fun- 
ción consular y a título de reciprocidad, también correspon- 
den a los cónsules extranjeros en el territorio do la Nación 
después de concedido el crerjauÍHr, acto de uutoridad nacio- 
nal que bis habilita para el ejemeio de su misión. Página 
351*. 

Oportunidad de plantearla. 

50. La circunstancia de que los jueces tallen el juicio por ra- 
zones distintas de las alegadas por las parten no basta para 
ln procedencia del recurso extraordinario, salvo que las invo- 
cadas en la sentencia sean de naturaleza federal o configuren 
unn transgresión manifiesta de las principios estahk culos en 
Ja Constitución en salvaguardia de los derecbos individuales. 
Página 308. 

51 No procede el recurso extraordinario fundado en una cues- 
tión federa! que, no obstante haberse podido introducir con 
precisión y claridad desde la úieiadón del procedimiento ju- 
dicial, no fué planteada en el curso del juicio, ni menos antes 
del informe "i» roce" en segunda instaiuin, y no ha sido 
considerada en la sentencia recurrida. Página 372. 

52. Aunque ninguna cuestión federal se huhiern planteado en el 
curso del juicio, procedería el recurso extraordinario si 
aquélla surgiera de la íentencia definitiva del trihunal su- 
perior y no hubiera podido ser objeto de planteamiento 
oportuno por las partes. Página 373. 

53. La opinión disidente de la minoría del tribunal superior que 
decidió la causa, acerca de una cuestión federal no planteada 
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por las partes que pudieran hacerlo, no basta para subsanar 
este defecto ni introduce en el juicio una cuestión que auto- 
rice a fundar en día el recurso extraordinario. Página 373. 

54. Lh tardía invocación de ilLsposüvwies de carácter federal 
efectuada en el escrito de interposición del recurso o en 
el memorial presentado ante la Corte Suprema, no autoriza 
a ésta a tomarla.* en consideración. Página 397. 

55. El recurso extraordinario es improcedente CttAttdo no exis- 
te unn cuestión federal oportuna y correctamente planteada 
en la CAUSA, en la forma y oportunidad previstas por la ley 
procesal respectiva. Página 40Ü. 

5ti, Cuando el tribunal n pelado expresamente declara extempo- 
ránea la introducción en el juicio del caso federal, la ínter- 
vención de esta Corte es improcedente, salvo que se demos- 
trara la inexactitud del hecho referido o el carácter frustrá- 
neo del derecho nacional invocado que por alguna otra can- 
sa pudiera tener la declaración mencionada. Página 40(i. 

Relación directa. 

57. No procede el recurso extraordinario fundado en el art. 17 
de la Constitución Nacional, si éste no tiene relación di- 
recta con el litigio que Ja sentencia apelada ha resuelto por 
interpretación de leyes comunes y locales suficientes para 
sust- litarla. Página 21. 

56. Habiendo gozado el recurrente del derecho de defensa, co- 
rresponde rechazar el recurso extraordinario fundado en que 
ha mediado violación de aquélla. Página 220. 

59. Cuando Ja sentencia recurrida se basa en funda 'nentos de 
naturaleza no federal adecuados para sustentarla, o la cues- 
tión federal propuesta es ajena n los puntos decididos en el 
fallo u obviamente ineficaz para modificarla, falta entre 
ambos ln relación directa c inmediata exigida por el art. 15 
de la ley N» 48 para la procedencia del recurso extraordi- 
nario. Página 368. 

60. No procede el recurso extraordinario fundado en el art. 17 
de la Constitución Nacional, si la relación directa que éste 
pudiera tener con el supuesto planteado en la demanda no 
subsiste con respecto al pronunciamiento recurrido, por fun- 
darse en razones de derecho común y en la apreciación de 
hechos suficientes para sustentarlo, que tornan ineficaz la 
invocación de aquella cláusula constitucional, como sucede en 
el caso de unn demanda sobre expropiación indirecta recha- 
zada por haberse probado —según la sentencia— que el actor 
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hftliiu donado válidamente las tierras a la municipalidad 
demandada. Página 368. 

61. Ln procedencia del recurso extraordinario requiero que la 
cuestión federal oportunamente planteada en el juicio se 
vi n. 'ii I*- de manera estrecha con la materia del mismo y que 
ta resolución de aquélla sea indispensable y conducente pura 
la decisión del litigio, de tal modo, que éste no pueda ser 
tallado, en todo o en parte, sin resolver aquélla. Página 368. 

62. No procede el recurso extraordinario fundado, ion manifiesta 
incongruencia, en que la prohibición legal de !<>- juegos de 
nzur es violutoria del art. 19, primera parte, de la Consti- 
tución Nacional. Página 3SSt 

03. Ks improcedente el recurso extraordinario fundado en que 
el carácter retroactivo de una ley impositiva significa lo vio- 
lación del derecho de propiedad augurado por el art. 17 
de la Constitución Nacional, cuestión notoriamente ineficaz 
para modificar Ja sentencia recurrida, por existir uniformes 
y reiteradas decisiones en el sentido de la inexistencia de la 
intanstituciniialidnd. Página 409. 

64. Habiéndose resuello en la sentencia apelada, por interpre- 
tación del nrt. 3» del Código Civil y de la ley local im- 
ptignada» que no hay oposición entre los miamos no procede 
el recurso extraordinario fundado en que existe aquella, y T 
en con.-i'ciicíii'ia, violación del art. 31 de la Constitución 
Nacional; porque la cuestión federal consistente en el des- 
conocimiento de lo su premuna de la ley iiacionnl, lia dejado 
de tener relación directa e inmediata con la materia del 
pronunciamiento y no resulta que la interpretación en que 
se funda In sentencia sea arhitrnria, y evasiva y frustránea 
del derecho fundado por el apelante en la Constitución No- 
cional. Página 409. 

65. No procede el recurso extraordinario fundado en normas 
procesales y en el art. 18 de la Constitución Nacional que no 
guarda relación directa con lo resuelto en el juicio. Página 
597, 

Sfaterin ajena. 

Principio* generales. 
6fi. La circunstancia de que lo demanda sohre repetición de im- 
puestos de cuyo pago el actor se considera exento por las 
leyes nacionales Nros. 5315 y 10. 657, haya sido rechazada 
por la sentencia definitivo del superior tribunal provincia! 
fundado en que aquello defensa fue" oportanomentc desesti- 
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matlft ron fuerza de coso juzgada en la respectiva ejecución; 
no obsta a la pSwedcnria del recurvo extraordinario contra 
aquella sentencia, si el recurrente se hnllaba inhabilitado pa- 
ra interponerlo contra la que se dictó en )u ejecución por 
no revestir ésta, según la jurisprudencia entonces imperante, 
el carácter de sentencia definitiva. Página 50. 

67. St bien la interpretación de las respectiva^ leyes procesales 
por loa tribunales locales es materia ajena al recurso extra- 
ordinario y este no procede contra bis sentencias fundadas 
cu aquella, (a) principio deja de ser aplicable cuando por esc 
medio se frustrare el derecho federal aleguriu por el recu- 
rrente en la oportunidad y forma establecida por las leves 
Nros. 48 y 4055. Pagina 50. 

Leyes comunes. 
Penales. 

68. El punto referente a la preferí peló, de la acción regido por 
el Código Penal es extraño al recurro extraordinario. Pági- 
na :i92. 

Constituciones y leyes locales. 

63. No procede el recurso extraordinario centra la sentencia 
tpic, tu .dada en lo dispuesto en el art. !Í(Í de la Constitución 
de la Provincia de Mendoza — que tanto el tribunal apelado 
como el recurrente consideran aplicable al caso en razón de 
lo establecido en el art. 88 de la ley de elecciones nacionales 
N' 8871 — ordena proseguir la causa promovida contra va- 
rios legisladores provinciales por infracción al art. 80 de la 
ley 8871, sin necesidad de previo desafuero. Página 397. 

Procesales. 

70. Ln cuestión referente a las costa.s devengadas en las juicios 
en (pie se concede el recurso extraordinario, no pueden ser 
sometidas n conocimiento de la Corte Suprema por esa vía. 
Página 407. 

71. Es improcedente el recurso extraordinario contra la senten- 
cia dictada en el procedimiento de apremio seguido contra 
el recurrente, por cobro de costas devengadas en el juicio 
principa) llevado por aquel n conocimiento de ln Corte Su- 
prema mediante la apelación del art. 14- de la ley 48, 
sin perjuicio de la decisión que los tribunales ordinarios 
pudieran adoptar oportunamente sobre dicho punto a raíz 
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del fallo que dictare la Corte Suprema sobre las cuestiones 
federales comprendida-; en el pleito. Página 407. 

72. No procede el recurro extraordinario fundado en normas 
procesales y cu el urt. 18 de la Constitución Nacional que no 
guarda relación directa con lo resuello en el juicio. Página 
597. 

Cuestiones de hecho y prueba. 

73. Si bien la prestí nebí n de fraude proveniente de la (dtcracióti 
o inexistencia de los instrumentos t'iseal-s reí; laméntanos, 
puedo ser desvirtuado por medio de la prueba fehaciente 
del pago oportuno del gravamen, la estimación de ln pro- 
ducida al efecto, es del resorte del tribunal de la causa y 
ajena al recurso extraordinario. Página 202. 

74. Siendo irrevisiblc por la vía del recurso extraordinario la 
conclusión de la sentencia apelada que establece el carácter 
público de la reunión suspendida por Ih policía, y fundán- 
dose la ¡riconstihi'-ionaLidud del respectivo edicto en el carác- 
ter privado que el recurrente atribuye n aquélla, corresponde 
rechazar ln queja deducida por el mismo. Página 220. 

75. No procede el recurso extraordinario deducido contra la .sen- 
tencia que decide ln cuestión de u»o indebido de enseña co- 
mercial, por razones de hecho y prueba referen tes a la 
confusión de nombres en la explotación del mismo producto 
y n la eonsi guíente competencia desleal Página ¿2%, 

Pronunciamiento inoficioso. 

7ti. No procede el recurso extraordinario fundado en las leyes 
N v :i*71 y !M7íi, contra lo -¡eiitencin fundada en circunstan- 
cias de hecho y eti razones de derecho común .suficientes para 
sustentarla. Página 597. 

Procedimiento. 

77. Debe considera r>e sufieienlemcnir i lindado * l nvur-o ex- 
traordinario comedido si en el escrito de interposición del 
mismo se da por reproducida la cuestión federal oportuna- 
mente planteada, indicándose las respectivas tojas del expe- 
diente. Pagina 2211. 

78. Es improcedente, por no haber sido fundado en la forma 
exigida por la ley y la jurisprudencia, el recurso extraordi- 
nario interpuesto mediante un escrito que no enuncia con- 
cretamente el derecho federal desconocido por la sentencia 
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apelada ni demuestra ta relación directa e inmediata que 
debe guardar fon las cuestiones debatidas en el juicio, para 
que el tribunal pueda pronunciarse con pleno conocimiento 
de causa nem a do *u procedencia, ateniéndose a la nómina 
de los agravios formulados contra el fallo recurrido. Página 
397. 

RF.Critsn ORDWAMO DE APELACION. 
Principios general**. 

X. La inenmparemia clel apelado para contestar los agravios 
expuestos en segunda instancia por la contraria no hasta, 
a falta de sanción en la respectiva ley procesal, para presu- 
mir el abandono de las defensas anteriormente invocadas por 
aquél. Piígina 4GU 

Sentencia definitiva. 

2. Las decisiones iwaída- en los procedimientos posteriores al 
fallo que Isa puesto fin a la enusa, son meros derivados 
proeesali-s de aquél tendientes a su cumplimiento, que no 
pueden diir lugar a nueva.- sentencia* definitiva*: susceptibles 
de autorizar los recursos ordinario o extraordinario de ape- 
lación. Página 139. 

3. Sólo en casos excepcionales que no desvirtúan la regla gene- 
ral y son explicables por las modalidades del segundo fallo 
apelado, se ¡ta admitido el recurso ordinario de apelación 
en ten-era ¡nstniu-út contra re^nlm-iunes posteriores u la sen- 
tencia definitiva. Página 

4«. No extinguiéndose la acción por la perdición operada en 
primera instancia, la sentencia que la declara cumplida no 
es definitiva ni, por consiguiente, susceptible de recurso or- 
dinario de apelación para ante la Corte Suprema. Página 
4í>4. 

Caaos. 

Juicios en que la Nación es parte. 

íí. Procede el recurso ordinario de apelación deducido por el 
actor respecto de la sentencia que rechaza la demanda pro- 
movida por él contra la Nación, sobre nulidad de decretos 
denegatorios de un permiso de exportación de mercaderías 
Cuyo valor excede del establecido en el art. 3', inc. 2», da 
la ley X* 4055. Página 417. 



SENTENCIA 



SBNUNClA. 

1. El silencio jarciado por las partes ante la notificación de 
que, por cualquier motivo, un juez intervendrá en el juicio 
en reemplazo del anterior, importa un «sentimiento que les 
impide impugnar más tarde la autoridn 1 con que aquel juez 
lia fallado la causa. Página 63. 

2. El exportador c;uc expresamente desistió dr su pedido de 
permiso de exportación respecto de una parte de la* mer- 
caderías el que le fué, así, acordado por el resto, nti resulta 
privado de derecho alguno establecido por decreto del 12 de 
diciembre de 1039, reglamentario de ta exportación de hoja- 
lata, por ta (|ue procede rechazar la demanda que promueve 
contra la Nación con el objeto de que >v le ton ceda autori- 
zación pnrn exportar bis mercaderías que había excluido de 
su solicitud. Página 417. 

RETTtQACTlVIDAD. 
Leyes administrativas. 

1. No procede aplicar el art. 10, ¡nc. h) de la ley X* 12.612 
a las denuncia* presen tada.s antes de su vigencia, pues dicha 
ley no contiene disposición alguna que autorice ese efecto 
retroactivo. Página 137. 

Leyes civiles y comerciales», 

2. El art. 3* ¡nc. b) de la ley N* 12.637 no es aplicable a los 
casos en t|ue la suspensión del pago de lo» sueldos al em- 
pleado bancario eme gestiona su jubilación por invalidez lia 
tenido lugar antes de la sanción de aquélla. Página 97. 



SEXTEXCIA, 
Contenida y nulidad. 

1. No procede resolver en la sentencia cuestionen que no han 
sido comprendida* en la litis contestación ni se han discutido 
ni sustanciado con la intervención de Ins partes. Página ñ. 

2. No mediando reconvención, es improcedente un pronuneit- 
m iento judicial aceres de la nulidad do los títulos do dominio 
del actor, invocada por la demandada para justificar la de- 
claración de aquélla hecha por el P. E„ en el decreto impug- 
nado; sin perjuicio de las accionéis (juo correspondan al Fisco 
Página 142. 
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SOC EDADES ANONIMAS. 

] Con arréelo al art. 9 de la ley N* 48 — que es también apli- 
cable respecto de Ins constituidas en el extranjero cuya 
personería admiten las códigos eivil y ruiuereial— es el lugar 
de creación de la sociedad anónima el que determina pre- 
suntivamente — jifris et de jure — su nacionalidad n los 
efectos del fuero federal, ron independencia de la nacional i- 
dad de su-* componentes. Página 517. 

2. A los efectos del fuero federal pora las sociedades anóni- 
ma* creadas en el país, el art. 9* de la ley \"> 48 reemplaza 
*1 criterio de la nacionalidad de los socias como medio de 
determinar ln de la sociedad, por el de la ciudadanía vecinal 
de la provincia en cuya jurisdicción se be constituido, va- 
liéndose de la presunción jnrte ef f/c jitre asentada en él y 
completada por el art. 11 de la ley X" 4H. Página 517. 

3. Las sociedades anónimas constituidos en el extranjero para 
ejercer su principal comercio en la Repúhlica Argentina, que 
no se bailen en alguno de los da- supuestos previstos en el 
art. 28G del Código de Comercio, son extr.injeras. Página 
517. 

SUBROGACION, 

La acción de repetición de ta suma indebidamente cobrada 
por el Fisco para protocolizar las hi juelas correspondientes 
a la viuda del causante y a sus descendientes, sólo corres- 
ponde n aquélla, que, al pagar de su peculio una suma que 
éstos no adeudaban, no puede invocar la subrogación previs- 
to en los arta. 707 y 7G8 del Código Civil y no tiene otra 
vía que obtener el reintegro de la expresada cantidad. Pá- 
gina 580. 

SUCESION. 



La beretu'iu no es, en nuestro país, un privilegio que fluya 
de la ley sino una institución asegurada en la República por 
la Constitución Nacional, con la intanRibilidad y preeminen- 
cia propias de las garantías consignadas en ella. Página 15S). 



El beneficio de la rebaja de tarifas establecido en el art. 10 
de la ley N* 5315 no corresponde a loa miembros de la fa- 
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TARIFAS, 
Ferrocarriles. 




TRASLADOS 



mília ni Je In servidumbre del personal militar del Esta- 
do. Página 301. 

TIERRAS PUBLICAS. 

El decreto del P. E. por id < nal ><> declaran caducas deter- 
ii! inii lii^ vcnta> Je tierras t j.-<ales, de jáisdose -in efecto las 
respectivas transmisiones del dominio, y .-e manda tomar 
razón de ello en el Registro dr Propiedad, es viohtorio de 
los arts. % y 17 de la Constitución Nacional y. por consi- 
guiente, a liso) atañiente nulo. Página 142. 

TITULOS AL PORTADOR. 

Xo babiéndom- probado por la provincia ejecutada (pie se 
bayan incinerad» o inutilizado los cupones cuyo cobro per- 
sigue el actor; ni que. en el enso de ser teñi dora de los mis- 
mos por rcetiperaiión, canje o paco, se baya cumplido en 
tiempo y forma las obligaciones <pie impone el título XI, 
capítulo IU, del Código de Comercio; ni que los cupones 
presentados por el actor sean falsos procede rechazar lus 
cxi-epcionci ilc pago y fal-edad fi inhabilidad de título fun- 
dadas en ipie los nipones lian sido priendo* mediante el canje 
por otro.- dispuesto por una ley posterior y en ipie los cu- 
pones presentados como base de la ejecución provienen de 
maniobras irregulares o dolosas. Página 203. 

TRANSPORTE. 

1. El transporte ferroviario de una carga perecedera efectuado 
con sujeción a los plazos previ-tos en el art. ¡14!) del Regla- 
mento Genera] de Ferrocarriles, termina en el instante de 
la llegada del tren que la conduce, a partir de la cual queda 
aqm'íla a disposición del consigna ta río -in necesidad de for- 
malidad previa alguna. Página 301. 

2. La presentación por la empresa ferroviaria, como parte de 
su prueba, del registro especial que menciona el art. 285 del 
Reglamento (¡eneral de Ferrocarriles, m importa renunciar 
al procedimiento establecido en el inc 1", (IJ f¡nr, del art. 
220 del mismo, ni aceptar respecto de la c.-irinl perecedera, el 
previsto para e| transporte a tarifa ordinaria. Página 301. 

TRASLADOS. 

La falta de presentación de las copias de un escrito del que 
debe darse traslado, no trae aparejada otra sanción que la 
suspensión del etir^n del término respectivo. Página 228. 
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Año 1941 — Junio 

ROBERTO DE LOS BIOS v. NACION ARGENTINA 

mmvito nacional. 

Está en el espíritu de la ley orgánica del ejercito, esfí-rio- 
rizatto por diversas disposiciones, que un ofiuihl h* per- 
manecido alejado del servicio por mas d* do* aiios, no pue- 
dfl revistar nucvinacutc en la actividad, 

EJERCITO NACIONAL 

Iíob militares comprendidos en U ley de amnistía N» 11,626 
biü debido pre& litarse anua ús do* oitos a nacer valer bu 
dweeio y a cumplir bus obligaciones tomando poitíén- 
i .os» en el caso de tomar los servicios que le correspondían 
a su Rrado y «lase U actividad. 

AMNíS TIA. 

EJERCITO NACIONAL. 

El militar daiio de baja en rebeldía que, do obstante la ley 
de amnistía N* 1I.53C, no se presentó para rí¡irn»rpi:iríF»& 
al ejército 7 tomar servicio cuando fué llamado o, por lo 
menoa, antea de doa años de eesar la causa de su alejamien- 
to, no tiene derecho pera volví* a ocupar 411 lugar en la 
actividad y cobrar sus emolumento!. 

LITIS CONTESTACION? Efrctot. 
SENTENCIA; Comisada y n «Kfe¿ 

No procede resolver en la sentencia cuestiones qu* no han 
sido comprendidas en Ja liti» eontiíntaciiSfl ni te han dma* 
ttdo ni Bustanciado con la ¡nterwneiin de los partea. 



I 



¡TAUjOfl ÜE t,\ OftftTE SrTREMi 



pel Juez FEnfiK-u, 



Y VistOS: rirímltAfNlO: 

Que el mtur proseóla ¡- expone: que por decrclu de fe- 
cha 2U de- julio de- 19SJI íuC> dado ájií Sp»,ia *a ¡hs iér minos del inc 
1*, trl. 173 del Código do Onstieifi Militar, a r«íz do !<w anee- 
sus. tpvolucjofiariíífi ottirridoa en esa feeh.i i'ii la ciudad de [Jú* 
rricntcg» 

fon fícua i 10 dB sftiembiv dt> 1£)Ü2 sí dlctí Ul ley di uíi- 
ti'íniin N* § no obstante hi amplitud huí *>s de ia ¡¡né^Ürln 

de la amnistía y to «prosaon-id*» di spuoslo en $ art. 2*, de di- 
chn ley, el P. E. lo ha nevado su mm r »ri>oriLt¡úii y lo mantiene 
en la misma situaniin <iuc <r«UJ><lo lo dtoru de cuja, 

tfyáé jHjf tñni4 j- íuHílsdn on las dtapfeñeioiKH do diolin l*y 
y jurisprtideiieia; «rutada en i-I tJisn del General de Divjsiúu 

ítt) KevCri) TurjiiLítp. viene i dfluaildar R I*. Wtfán |»T fflbrO 

de la suma de $:t4.10f) ro/n. en enneepto di? sueldos oarrcupon- 
drénU-s al i>[ji.3y> i*mi¡i rundido entre el ¿O do julio do V-t'Al y Ift 
¡jHísojitatiún do e nta demanda: por o| importe del adicional 
del Id r £ f P"e> «míhií»™». le corr^^ude y por l«s mentón un* 
laminen H (iL-'irtiWíoii por oseen.--» "tu- luí cumplido durflnlfl 
dkho pífícuío y para e¡ prado do. Icninite l v ¡ lodo íslfl se^tín 
|ii|iiid»oión |i> oportunamente so prnctieflrá, 

Qiie el *> L üor representante rio Iei NiH-iún al contesto)' la de- 
injinda, niega en primvr l<'nnmn. mJ™ i™ liecha» alegados polf 
?l ador y i|lie no hayan sñl» e-S-preíSLUietite reconocidas on ln* 
?^fHili«dos administrativos íijfi'iundoH, y, entrado íil fondo di-i 
asunto, M t > roTirro y liaee ¡*iiyfc; lots ¡tííttíiilos dictámeneís prfld-n.- 
cides a raíz drd pedido del actor a tas pcr(¡H! L nte« ontorídítdes 
adfmnis1n¡(iv;i». l>ielins rJi^lómoiirs *ri \íi parto (jiie int^rlHfflllt 
esprOMSii; "l'or el urt. ií- del míntionado testo Itpíd se luí fa- 
eiilmdo al P. 13, par« n»íneon>iHríir, do «enoitlo con las ley** 
órBÉñitáá rfspectívas, a Iw ini^mhros del E.íéreito y d^ )a A> 
nisda, <[Li*> luilni'TFin emnofidn dolitus polítLífiay militiiWJí cori*- 
hw mri n(j«óll<3iH, Jíttinprr ^ni^ tíde* VieelioH nnrfteím enliTiondfla 
di* <lflim« ¡hit b h'frislüoit'ni eoniún, y < f n vii-lud do tos oualoj 
so k's huUit'ra íwparado d* líis I'üjis. Ahora bioiu se* íidvifrte qW 
el att. 21 i!o ln 1e\v df i-ímdros y ai«*rnsns jf* afi75 i,R. L. KL 4> 
littcrniina n.tte los oíieiales f|«' 1 hayan perdido el ostadn miliar, 
entro otras eausait. por íondonn impw'stü ¡wr t't i'rotídente de 



DE J LT3TICLA DE Í-A SkCtÜS * 

La Jíaeión, en lo* casos previstos per las ]«ys* tiiilitircs (ürt. 
19, ine. a) párrafo 2» (lo la misma Ley), sólo podrán wr rencor, 
porados cntmdti no hayan ttaiwcurrido má» de de¡¿ uñas de. ski 
Hí p.T.r:tC:¡úii, |*r cuya Titoñn na eorreítpíindeFia, en mi opinión, 
haeer lugar A ia reincorporación solieitadfl, t>u^Hto cpie hn ven- 
cido twn exceso el pliso f| ue al effet(t Fija el al adido testo 

Por 01 ífl parte y cttn ndurt-Tieia a los sueldos r¡ue reclnínn, 
rxpn'xh: "A pesar (t* 1 investir ese carúeter, el reeurnm> careee 
de dereebns pora solicitar el pa™o Ai les La*"*?* eorrespordir¡v 
tes al lirttipo uuc osliivo de baja, fioqinib et,USÍJ ^ lia sostenido 
en repoda* oportunidades, Líi amnistía no t>a hábil pura bo rrar 
lw Iiih-Ikkí coKHMnwwl™, tul como Ib fu] ta de pn?ataé(pt de ssr- 
vitioH fie ii n oficial u eausu do baber revistado (fl la pasiva o 
haber sido dado de luja, criterio que ha nido mantenido yar el 
P, G. ürj dlistnutn el lemperíinaento sentado |mr la Jtiütiein Fe- 
derjd i>w f| cnxo del tiene™! f Lt A.) don ^vert> ToTnn*o„ que 
rl rectirmita iniot-a ctiiiui antecedente favorable en ta reeln- 
otaeión de Js. l'\ 

& jm ípi.TÍto de todo lo t-spuesKPf brdMtl el fefhn?^ 

de la demanda. 

Y Conü¡der¡mdo ¡ 

Que de acuerdo a Ioh término* en que Iw quedado i rabada 
La íiííji, i-I taso a decidir eoiisiste en establecer si Ia ley N v 
de setiembre !lí> $ «orn prendió o no la pe listón de r«tiro 
del téntóni* Roberto de los &3o3, y <n ejan aiirrn«rie<>. si corres- 
noiifie computarse el adicional del 10 % y aumentos en con- 
cepto de amicnsw ul «md** de teniente 1" i¡iif -se habría produ- 
cido *n el período de La buK 

Que ron respeto ni aleante ilv lit a mu istia de ■ « lev V 
ll r G3r¡ *obre los sueldos drjaiifó tte percibir, la ('orli* Htipnima, 
rcKoK-iemlf* idéntiefl euefitkns, ha dieho*|tie no ¡íuedf sosíeiier*? 
una eseetieíón HütlyA a los ouiolnmeolos del pHieeMido o ]ie- 
nfldo. o de un fninilia en buse a que la baja w decretó jK»r la, 
relieidin ocnntumiUiin <1e ütfinít, — (*'- S«, t. 17ft-377}— , por le 
(¡u.e eorrespoibt le en el ¿\tb-tttr. nplieiindu ditba dodrinii, wc^- 
nofíPr al ¡u-tor el dereiílwt <i«c red ti nía «oljre leí Munido* íjiie le 
eorreHpondl^rotL percibir destle el día en (pie ic fiaron sus- 
peiidiiídü. 

Que en («ante al adieitiisnl del 10 ££> y aumento en eoflífpto 
de ascejisn al ¡irado de teniente 1*, tanibirii di'roKttdinlo por el 
Actor, vahe tener presante que dích» den-eliípt h(i han sido mire- 
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ría de reclamación administrativa Alguna auto el P. E„ s#í?ün 
así consta de las respectivas rfelamacionfa que obran a f&, 1 del 
expediente adnvnistrativo agregado ucumuíir a fs. 7 de 

tfÚW* , ... 

Aun cuando los derechos expresado* <ju ardan relaaion «id 
Jíl cuestión principal ""'ím, ao I* 1 *' 1 * P^seitidirse de que 
Ellos dclvri ser mAtoria de examen por las repartí dones técnicas 
competentes, a fin de que el V. E_ decitia en primar prado lo 
que estime procedente do acuerdo a la» norma* leíala per- 
tinente*. . . , 

EL recaudo de la previa rcclamftflMÍn administrativa im- 
puesto por Ift ley !*» 3952. por sor de orden p>íhü'W y tener 
atinseneia directa con la habilitación de la jurisdicción del 
trilmiijs!, tlrbe considera rw aiin de oficio pnr los jueces, de- 
clarándose Ift littlidad de le actuado <C. H. 1. 118-426; 12ÍU29>, 
aiTi (l»e sea dado a las partea, presetriílír de lílft formalidades 
leíalos. 

La acción judicial 30b puedí prosperar *n la medida 
que la rceiauiación *d ministra! ¡va haya hwoho prtwedeidc la 
habilitación do Iu instancia judicial. De- no interpretarse re»- 
tactivamente ente principio, basta tía solamente enunciar ante 
el P, E. un «inipt» reclama, para luego Ampliarlo ante la 
justicia enn cuestiones ajena» al mismo, rKentn* de examen por 
parte la autoridad competente, desvirtuándose de tal mo- 
do ios propósito* (le la te/ N* W"^. 

El testa del art. 1* de la ley J8* 33á2, no admite dudas 
al rpspccto, cuando dice rpie no se dará curso a la demanda 
sin fiue fie acredite bfll«>r precedido 'la rfxlamfldfin de los de- 
rtchos ecHttrovertidoa' . En el stri-fifr kóJo el derecho a los 
rwUIos dejadas do percibir durante la luja N sida materia, 
de controversia ante el J\ E„ por lo que corresponde, sin |ier- 
juicio dtl derecho qué el actor corresponda y di cuerdo con 
#1 art. 1* de la ley JÍ» no dar curso a la doma lid* en 

cuanto so acciona ñor *1 adicional del 10 fe y diferencia de 
haberes del nscenso a teniente 1*. 

Por taiiLti j- lo expuesto, fallo: Declarar que la Nación 
dche abonar al actor Don Roberto de los Rios, los sue,idu<* que 
ct) su grado de teniente en situación de retiro le corresponden 
desde el día 20 de julio de sin intereses, por no haberlo» 
demandado, y declarar lii incompetencia del juzgado pora 
pronunciarse en cnanto al adicional del 10 ?e y aumentos de 
aneldo» por ascenso al grado de teniente I o . Sin costa*, por 
no haberle pedido píT ambaft partea. — Emilia L, tíontález. 
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Baéiius Aire*, abril 4 &e 1940, 

y vistos; Para resolver sobre el pedido de aclaratoria 
y el recurso interpuesto. Resuelvo facturar preseriptiLH, de 
conformidad al ü£ 4QÜ7, ¡lie. c), del Codito Civil, l«s mensua- 
lidad^ toiresiwndieíttcs a los csntfl íiíiok anienure* n ta fecha 
de interposición de esta dftaaridi. 

Concedo librempnte ti r^uran de apelEir.ión intrrpin'stp, y 
clueca lw auto» a la rái^rs Pederá!. - i, $J*^* 



SENTENCIA DE LA Cilt ABA FEDERAL 

FJiü-ii- Aires, H de octubre de 1¡M0. 
Y Vistos: Considere eido: 

Que la ley X» H.CáÜ art, 2» facultó al P. paro reincor- 
porar de acuerdo con las leyes orgánicas resprtfivaa, a los 
miembros del f jíreito y armada rpie hubieran sido dadas de 
b¡t> y ac encongaren comprendidos en «1 art. 1' de !a misma. 
ley, y el decreto ieglam«itaria de oetubry 10 de 1932 estele- 
e,iú 1*5 formalidades que debían tiimplir tOfl niilítaiíts que bk 
considerasen eomprendídt» cu la amnistía y que deseare» ob- 
tener su reiiMwrporfliíiín. 

El actor jjfó dado de Iwij» en rtMdia con recha Si) de 
julio de IS.'tl y no fué reincorporado ik ofieio. como ríircradft' 
rosita lo afirma, sepíiti resulta del art. í 1 del deertfo de '¿4 de 
noviembre de (Hoielín M i litar de f», 6+)- 

£1 setor no solicito s« rtincorporaetíin. ifc mofle que «I 
P E no tüVO oportunidad de <?jfrcitar u su Tarar la facul- 
tad Hiie if confiere 4 art. 3- d* la ley X* 11626 y enando 1» 
hizo c*i agosto de 1937 habla vencido, «on mceisg, el plazo que 
determina el art. 21 de la ley N* G675. 

Resulta dff lo expuesto que es inaplicable al ííie-jHOtre la 
doctrina- sentada en el caso del (¡en* ral Toranzc que por de- 
creto del t\ E, ^uí Teintjttrjiorado el ejercite» en a\\ anterior 
situación de retir*. 

Por ello SO revoca la sentencia apelada reeha sáname la 
dítaanda Sin cuitas. Devuélvase. Sstiq^kt S, de Oíoío— Car- 
los bVÍ Vamptíh, m Uñarte Filiar Palacio. 
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FALLO D£ LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, junio 3 de 1ÍM1. 
Y Ví*rr>s: i'ouHidL'inüílü: 

Que el aclor Roberto d« los Bina, datlo de baja en 
rebeldía eon feclut 111 de julio (3o 1ÍOI, un fue reincor- 
porado al ejt-reilo posteriormente (vrr Boletín Mili- 
tar, fe. 64). 

Qutf el Hit, - de la ley X* 11.G¿<> dispone que "la ' 
un mis Lili és amplia y el Poder Ejecutivo queda facnt- 
tmio pnrn reincorporar <frwr¿í) tí>h !tta frites orgá* 
tikus ri'spt'ctivHHt u los miembro del ejereilo y arma- 
da que hayan sitio dados de baja, y ¡íp encuentren com- 
prendí dos en vi u r líenlo anterior "', 

Que el mrt, 1 } L tle la ley N* que se fia aplicado 
al caso, etdnhleee n su vez que "los oficiales que hayan 
perdido el e¿tudo itiílilar cu eondieioiies fiel pá- 
rrafo 2* y $ del me. a) del arí- 19, sevati reincorpora- 
dtm cuando no hayan transcurrido más de dos años 
desde üit ■if|)iii r Eieiún y probado a ale el tribunal emiipe- 
tente t-1 error jtidñ-ial que ocasionó su Iva ja. En este 
enao la i-eíucorponienm *í?iá con ¿interioridad déla fecha 
ele lu baja y se le abonarán los haberes correspondien- 
te*. £si esta pi'ueha &e produjera después de los dos 
años de sn sepjLraoíón, el Poder Ejecutivo le abordará 
el retiro ron lea taibefieicp del aelual art. 17, capítu- 
lo f>*. tilntn ,1» de ln ley N ¥ 4707 y so le abonarán lo* 
liberes correspondí entes al servicio efectivo desde la 
baja basta la f ceba de su puse n retiro". 

Que, faino se observa , las leyes mi litares a que 
alude la ity de itmnitttí» X" 1UUG, poiidu-biian el pa- 
po de haliercs a la mÍTiuorporaeion del inleresado a las 
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filas o al o torcimiento df) retiro militar, sea que Ja 
prueba a que alude el art, 21 de !n ley N* ÍMJ75 se pro- 
duzca antes o después rie tos do» año» contados desdi? 
Ja separación del militar. 

Tal fué el caso que Ik'tfó a eonociinieuto del tribu- 
uaJ registrado en el tomo 178, pítg. 377, de la colección 
de sus fallDü y que difiere del presente. Efee levántente, 
el ifencíaJ Tornnwo, no o1>staí¡te %uiiir en el Boletfn 
Militar de fs. <W, eoino rtuwnU' al llsii natío del 1*. K, 
juntamente con el ei-temoiito Kobcrto de Ion Ríus, ob- 
tuvo sn reincorporación en su anterior sitüaeióu de 
retino el C de abril do HVgñn se hace eoustur bu 

dicho fallo- 

í-Íge es cierto 4 tu- el ex-teniente da ios, ítíos pidió 
su reincorporación el 11 de aifo^ln de lító7 f o sen cinco 
años después de yn Itftja, uegaiidnselu el P. K. El P. >1 
lio pudo acordársela después de transcurrido-i tíos 
míos sin violar la ley militar. Es tú en el espíritu de la 
ley orgáiií™ del ejército, exteriorizado por diversas 
diepo-sicíonetí que Oí¡ ofk-iid ipie lia permanecido aleja- 
do del servicio* por ciinJipiicr razón ijite sea, |mr más 
de dos años, no puede volverá revistar en ln actividad. 
Loa arta. í<>, 21 y 3") de la espiada ley X* ÍJíím y ll> 
del título 3 S de retiros, fijan perfectamente este con- 
cepto que, por oí ra parte, vs ejtpIicEibte, dado que el 
oficial 4U0 permanece i 11 1^0 tiempo alejado del sor- 
vicio, pierde ér¡ disciplina, espíritu militar, entrena- 
miento y otras condiciones, lé <pic es noces arin mante- 
ner en alto gracio para seguir lj i enrroTn tic las armas. 

Que es discutiré (pie el I', E. haya po<liilo establo- 
ccr por decreto ui» plazo perentorio para la presenta- 
ción de las solicitudes de reincorporación, supeditando 
los beneficios acordados por la ley de amnistía al cum- 
plimiento de tal resolución, pero no lo «| que toa mi- 
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litares comprendidos por ella han debido presentarse- 
ñuífH de dos años a hacer valer su derecho y, al pro- 
pio ttempo, a cumplir con sus obligaciones, tomando 
d poniéndose en el caso de tomar los wrvknoá que Les 
correspondían a su grado y clase en te actividad, Al 
no existir ana disposición legal yue conté jupie el es&o 
de la amnistía, pudo aplicarse te del art £1, apartado 
«eguudo, de la ley orgánica sancionado para un caso 
anutego, como es el de la reincorporación, despaé» do 
la pérdida del grado por condena de los tribunales o 
del P. tanto más cuanto que U lev N* sxpre- 
sámente abro el comino por los procedimientos estable- 
cidos por esta ley. 

La reiucorporaeión a te actividad a uto risada por 
ta ley N T ' debía lógicamente tener na término ; 

no podía quedar Librada a la voluntad de loe interna- 
dos, sin crear la posibilidad de que vuelvan a las filas, 
a través de los años, militares que Kan perdido bus ap- 
titudes para hacer su carrera normalmente. Ademas, 
los emolumentos c\v.t sé les reconoce tienen su razón 
de ee i en los seinifios que entran a prestar, después de 
pasada la cana? que los separó del ejército. 

El ei-tenteute de los Ríos debió presentarle a rein- 
corporarse a te* filas y a tmnar servicio cuando íué 
llamado, o por lo menos, antes de dos ancfi de cesar la 
cansa de su alujar' lenta, para tenor derejeho a volver 
a ocupar en lugar en la actividad y cobrar sus emolu- 
mentos. (Arts, 10 y 12 de te ley W W7ñ)l 

Que te parte, en su memorial de fa. 76, l& sosteni- 
do invocando la 2* parte del art, 21, que, si se te nega- 
ba su carácter de reincorporado a 1a actividad, debió 
abordársete, por la menos, los derechos que emergen 
de te calidad de retirado, mandándote pagar los suel- 
dos que le habrían correspondido desde te baja hasta 
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la fecha de su pase al retiro i pues si so baco valer la 
primera parte de ta disposición legal para rechazar lo 
ano, no «s justo do aplicarla para ooneeder lo que la 
segunda parta acuerda. Siíi embarco, en la demanda 
esta cuestión no ba nido planteada por el actor y por 
ello 110 lia sido discutida y substanciada con la Inter- 
vención de tas partan, pura quo pudiera avr objeto de 
un pronuncia miento, 

En eu mí rito, se confirma la sentencia de f», uin 
«catas, atenta In naturaleza de las* eue&t iones debati- 
das. Notifíouese y devuélvanse al tribunal de proceden- 
cia donde se repondrá el papel. 

Roiseuto Rui-Erro — Antonio 
Saímbka — Luis Liu ares — 
B* A, NaZAfc Anchorena — 
F. Kajios AíejÍa. 



CAIÍLOS Í1KTEU PEtd.KGRlN! v. CAJA T>E JUBILA- 
ClOXES DE EMPLÜATK>ii¡ BASCAHIOW 

JVBt LACIOS Í>M EMPLEADOS BA-fCAMOS: Sxspsninn *• 

El afiliada A 1* Cija de Julsi luciónos si? Eninli'atí»s fian- 
caria* que* después dt h»b*r obtenido jubilación ordinaria 
a earflo de la misma, Ín£«ts» al directorio de un Bune* y 
percibe sámultiliieamente tos hahelre» que mnuo tal le co- 
rresponden y los jubilatoriíw, debe devolver estos últi- 
mos a la Coja, con intereses desde la íeeha tfn que le fué 
Tiotifleflda la Hfloíacíón de til misma que ordenó *J 
n-liií igra (") 



(1) FíH>ti* del fallo: jmipo Z do 1641. V«r Filloa: 163, 3.10 ; 16», 
69; tíl, *S; Ib'i, 35 j 227. 




PALIAS DE DA OOKTK Sil ÍPREM ,\ 



LLTIA ETCHECOYEN DE BOERO 
v, NACION ARGENTINA 

LOSA JUZGADA. 

MECVRSO EXTRAORDINARIO: CwnMn ftftwi. Caioi. Cómtfi- 

No ps iliíin^atiiria del fue ro federal y, por L<* tanto, no 
.Lnni.-i--.! la procedencia del rputirsíi extraordinario fun- 
dado en (jue lo es, Ja iwsoltición que sin dA&wruae^r lo» de- 
recera? toiiKacrados en Ion arti*, 100 y 101 de la Constituí 
cito Nacional, ae limita a <l*eidir, por interpretagiúii del 
art 43 de la fcj N" 11.» tT. tf.) que no procede tís* 
cureu h la ik-nianda |jorrpn* el proiiiineiamienlxi adminifi- 
tntívc estaba firme y era judicialmente inatacable cuan- 
do atpiéila fué interpuesta. 

iSfPÜESTO A LOS RKRÍTQH: A pííeflefí», PrwJimitnla i/ I* 

El plftJ!(t (Je fiuiiu'e día* rstübJecidn en p\ i^núltimo apar- 
\&dt> art. Vi fie la ley X* 11.663 (T. O.) es fatal. 

tWESTO A U)S REtfiTftS: .4 t tt k¿ti¿U. rroceftimÚHto y rü 

Scgíiti el sistema e.vtableeido por la ley N* 11.683 y man- 
tenido por itt 12.151, *l derecho para demandar al 
fisw nfieiotial \xre repelieíün de una huieíi nafrada en. con- 
tipio de ana tnuíta aplleada par I* Di remáis del )m,~ 
pinato a Ion Rklitos, w pxtinpiif por f! tns [recurso del 
termine de quiiwe dios previsto en el art. 42 <M Ttxto 
Ordenado (1p eliehas leyes, 

i,-.if)í. : .¡.j'. L*>ifs mtríOHflírn- ÍFflijfísiiíraí, 

IMPUESTO A LOS MW1TOS-- Apiííítíw». P/wFiiimiVaí.j >r n- 

Las His|Mwii;i(HWfi de las leyes impositiva* naeionaiw Que 
Mat'lecpn un lírmino perentorio para impugnar judicial- 
menle las deeisioiírti administrativas referentes a la» mul- 
ta* previstas fn dichas Wes para los casos de Infraccio- 
nes IflfrsU* o reglamentaria* BOU coiJütitueionalmínte 
validas. 
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Sentencia del Juez FfiStSAL 

La Plata, julio 2» de 1940- 

Autos y Vistos; y Considerando : 

l») Qne. el art, 42 de la ley N* ll.títta autoriza la ititer- 
ttfr demanda, íCttUiwicysrt contfí: el Fisco Nacional, 
entre otros easctf. cuando media impotdenni d& itmitiw por la 
uutoridfld üdnnioíjstrfllitri pncargmda de ln f!ei-e*ii*ii'ni del ira- 
puesto a la* milito*, y a efo-to he establece fftiP: la d<v 
manda deberá presenta rc* ea el perentoria término fl-t> quinee 
días a partir de la notificación <íe la gXpftbMtii resolución 
administrativa o Je ta tiutiíicacitin de la une recaiga en el 
refcursn i¡r reconsideración en su caso. 

2*5 Que la demanda de fs. !) liene como fin la repe- 
tición, (tmtra el Fisco Nacional, de Ifl Mima de pesos un mil 
ochenta y tino con veinte y miow centavos moneda nacional, 
abonada en concepto de mulla aplicada por i a Administración 
de Impuesto a tos Réditos a h demandante, en lns resol oeSoncS 
de 3t di* ageste- de VSW y de 20 de diciembre del mismo ate, 
recaída en el recurso de reconsiderncióii interpuesto contra la 
primera (fs. 4), 

3") Que ta demanda fue presentada el 19 de abril de 
1940. ea deeir, vencido (*n (rrnn cjcccso el termine fijado en el 
art, 42 más arriba transcripto pues la nntifiescm'ín filé hecha 
por pie» certifienda el 4 dn enero riel corriente año ( ver f-t. 11 
vta, del üiimnrio administrativo apresado), 

4*) Qne, en tales condiciones, la rewlnciún administrn- 
tiv* que impuso la mulla, en cuya virtud se realizó el pago 
que se pretende repetir, pasé en autoridad de vwu juagada, 
no siendo admisible [pie el hecho de haber fornmJii<lo eae paso 
bnjo proteja, nutorie? a desvirtuar Im procedimiento:) y tér- 
minos Establecidos en las. leyes espíales que rijn-n U neeau- 
dactán y substaneiaciGn de los reclamos referente; a la apli- 
cación del ira puesto a loa rédito*, máxime desde ¡pie en e«t&s 
procedí míenlos nn se vn! riera el derecho de defensa, porque 
ha podido la parte interesada en sil oportunidad llevar e] 
AEWDto a dreisión judicial. 

5') Que la Corte? Suprema de la Nación ha rceoitoeido 
la validcí de Its proeedi miento» espeeial^s. y penas estableci- 
das en leye* de la Nación, como ea el ea*o del 
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recaído «n el jakie "FrigiOTífiífl Swift de la Plata contra 
Ikhiíierno Nacional, por repetición de la multa impuesta por 
la Administración do Ja Miuaa", * tuyos íuadanientoa ae 
remito dada la Bíialo&ja del CMO (t 1&4, ]f% 1G2). l'úr tintó, 
ae aclara improcedente la instaiiois, deaest¡Hi»iiilcBe en con* 
wwufiieia la d* manda instaurad* a Es. 9 t con uwUhs, — 
/, JJt/tmj ífl Vtíjo. 

Sentemcu de la Cámara FEDERAL 

La Plutft, diciembre 27 de 1!HÍ) 

Y Vistos; Por sus fundamentos, se confirma la rfcsolucifin 
aptlaiJfi 'le fojas quince. — V. Bétici — A. Loscüho. — A.. 
P4rcs Y«ntt, 



Dictad eií del Pcoc^itiimit Gknbrai* 
Suprema Cortfli 

Eh la causa principal a «¡uo *c refiere e\ presenta 
recurso dirct-to, fué u peluda ta eciiUncíu dictada por 
La Cámara Federal ds AHaeióu de I^a Plata en ra- 
zón de haberse denegado n La adora, ftegün lo sostuvo 
¿slu, el fuero federal. 

i>n los términos do las scnteneiiis testimoniadas á 
fs. ÍVll y de la exposición que PP?^fe beeha por la 
recurrente, se deduce que tal denegación po ha Existi- 
do. SéJo «o tía resucito, ejercitando la joatieia federal 
la jurisdicción que le es propia y le atribuye la deman- 
dante, doaiíutimur la demanda por la forma y opoíta- 
nidad en que acrecía cutabluda. 

Considero, por ello, que e¡j improcedente la queja 
traída «un ta) motivo a V. K. — Buenos Aires, mayo 
19 de 1ÍH1. — -/tw» Alvarts* 
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FALLO DE 1,A CORTE SUPGEMA 

Buenos Aires, junio 4 fie 1&4L 

Autos y Vistos; Couside rundo; 

í¡iiv la resolución IiLdÜyo tic lu queja, lia es, OH 
realidad, denegatoria del futíto federal, ¡lOi-qile lio dos- 
Cfiüoee dereellO alguno eúilaagradú puv el art. 100 do 
la (.'uii^tituctóiif ni por Jas leyes reglamentaria» de la 
eoiupideileiu do lo* juei-es nacionales, Su limita u de- 
oidir, interpretando él a(t. -t'- f dul T. O, de Ui ley 
íí* 11.083, que no puede darse elllsO a la deniaudn, 
porque el pronunciamiento administrativo estaba ya 
firme y ora judicialmente inatacable, cuando m:> la tSr 
¿ terpitso, 

, Que así la cnestión no versa sobre Ea interpreta- 
ción de los avia. 100 y 101 de la t'ímsliíurióii, ni sciIjtü 
la del nrt. fi, hiÉ, 1 de la ley N* 48 —tomo parece en- 
tenderlo el apchíiiH— y por ln tanto la om>ja qivc fun^ 
darueutn en i a denígnoión del futro federal es impro- 
cedente, 

Que a mayor nhiimla miento, y para el impuesto di* 
que í*c entendiera funda Ja la apelación extraordinaria, 
en la interpretación del art. 42 de la ley X* 11683 
— T. O. — cuIh? agregar que el fnllo recurrido se ajusta 
9 dereelio. 

Qth i oh efecto, es indudable ipie el articulo citado, 
que dU?<? en el apartado pcmíltiino: "ta demanda de- 
bei"i prestí h tarse en el perentorio término de quince 
días n partir de la notificación de tas expresadas reso- 
luciones administrativas o de ln notificación de laa que 
recaigan en los recursos de reconsideración cu su ca- 
so' % establece un plazo fatal — fnyo transcurso estin- 
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güe la facultad que durante ¿1 no se ejercito (v H diccio- 
nario de ]a lí. A., palabra 11 térniino") — para la tni- 
ciucíón de las demandas n que w refiere. 

Qav filtre tilas está, sin duda, la que puede pro- 
moverle eotno consueueuria Je una umita, cuya reeoii- 
Kideraeión &*i sido denegada, como ¿sí resalta de la 
áimplu Leeltira del mismo urt. 4"¿ del 1\ O, de la ley 
X* apartad*» 1*, PJtte dice; "Podrá interponerse 

demanda eontfneiosu eoutia el fisco nacional ante el 
juez fcdtiaí c letrado respectivo, siempre <me se cues- 
tiono una suma niayor de # IDO m/ii: a) cuando me- 
diare una resolución administrativa que impongu 
multa' T . 

Que cualquier duda que al re* poeto pudiera alber- 
garse, desaparece ante la circunstancia de que ose era 
d sistema establecido P°r la ley X" 1L6S3 en materia 
ile multas administrativa* — v. arts. 35, 3t\ 37 y 412 — 
qué no bu sido modificado por lu ley N* 12.151, como 

10 entiende el apelante. Al respecto dijo en efecto el 
iiik-m?>r<> informante de la Comisión dé Presupuesto y 

11 ¡telenda de la H- C. de D. —V. Diario de Sesionéis, 
afio 1934, t. 7, p¿R, ~ 51 > ül final— * íen cuanto a las 
multa» el proyecto sólo hace mantener el principio do 
la ley X» 11.083, que establece que las multaa no se 
colirarnii sino cuando estén ya consistidas definitiva- 
mente 

Que adenu'w, las dísuotucioties de leyes impositi- 
va* narioiudes. que c-slabU'mi un termino perentorio 
pina la impugnación aulc loa jueces, de las decisión** 
ndmjnist rali veis referentes a laa multas que las mía- 
mas leyes prevén pura lo* impuesto* de infracciones 
legales o í^eg-lamentaria», «an sido declaradas constituí 
cionalmente vajidas por este Corte (% Fallos; 13+, 162; 
186 : 45; 187, 240). 



- V 



UB .1U3TJCU t>B til NACIÓN 1* 

En su mérito y tic Acuerdo con lo pedido por ©1 
señor Proeurndor General se desestima la queja ínter- 
puesta pét doña Lucía E, de Bocrtt. llágase *ufcer, re- 
póngnse el papul y archívese. 

KoflERTtt RüPETTÜ — A X TOKIO 



EDI Afino .MAüJ-lüNK v. HEríETIÍI LTDA. ft, A. 
RECL USO EX TñA Üfltíl \'A S/O ; Se»i ( wi<t fcfwiUve. 

La resolución f¡ ue deseatioia el pedida de que se suspen- 
da el trfimíie del jukio hasta tanto lo* attore* denuncien 
*I drailteilio (!c nno d( ellos y se realice l,i sbsoJueii'.n *k> 
posicLtrncít pe, el misino, no revist* carácter tU> sentencia 
definitiva ni es ímáreptibk de ser equiparada, a Ésta; por 
lo hiw? no procede contra «Na el recurso extraordinario, 
de] mwuifj umAq que «o pryyede contra la* proYirlfuo&s 
uenegauirias de metí ¡das de prueba mi^ntríut nc h tibie re 
recaído el fallo final del |>lsrilo ( l J. 



SOPESA IINÜS, v. PROVINCIA UlI Ul^VOS AÍIíES 
í* 1 !? fi"^^ í Ofrt cím fes ffl y jíprsíftíf ff^H. t'oBÍMfeil», 

Procede decretar la suspensión de. la provídíneia de 
"antas para definitiva" aun no consentida, a fin de que 
pueda realizarse 1a absahietón de pwieiotie* pendiente, 
ep atención a que est* g dkla íné ofrecida y decretada 
epertunftmeHte y no existe oposición de U parte eon- 
traria 



' f=) ft** Jet ful)*; jisai* 4 & iMI. Ver Pollm, "; r ítí ■ bj, 44í; 



FALLOS DE LA 0¿H¡TE SVPKEJÍA 



MODESTO UOXZALEZ 
V. TJlOVfM ÍA T>E SANTIAGO DEL ESTERO 

HONORARIOS **& PERITO: ííeíucí™ ^f<* . f pí/ílo * 'oí jHiríM- 

L» deuda por lionera Has del perito común no tiína Cfl 
rñt^T ü< Htlidatiu flíí 

En el procedimiento federal snn irrito*; comunes iodos 
lutj ilcsijíllínins pr*r Nih piirfes lOH jllMPiS «pticflfHlO d 
?irí. 11:! di' ¡* lev ^ v 50. üilvtt el cflüo <le 0,1 l* uno do lew 
litigantes oportuna y espnHamcnfe áeaéü temí i ira p«? 
(Tfllilptf tO de Ni pericia a miLíitírse (')■ 

CÜSrMS: JBjRhMtf íiff (o ¡Spfldfeníl i* PWl«í- 

j¡tiXttfl..\.Hl(l$ DK PtMiTÚl ReW-mn rl i' fff " I*""»" 

L» condena . n costo» rcerlu Jan relaciones fie |«ai partís 
tn el pleito. t iern no «íreta el derctlnt pinito 
pojwler al jierito ]Hir» cobfúr <íe deudor^ la parí* 
HHr finid unís <l" flloi (li'lia síltisEacrr 

HtiXOltAlitOH DE l'KÜIÍOr KltiCÜfo i>ntn ti pí rifo jf fas |HWÍ**j 

r¿n t ifi unstnnuia di ipie *■! |M#* í¡¿ l>» testas del juicio 
li»ya!t HÚto iiupiwütrt ni ileinorHtit'l- venólo ni i-I. tío r>tis¡ta 
a rpie el jieritn cnmilll «ibl* »! íittoi' 1» \n¡rte <U' honora- 
rios ^lle ^te í *°' w *a ti-sF* *T*M*. 



ti) Feíli OH fJtlfe jHiií") 1 *lc *íí Fnll-uíi 1*11, 1*3, 

mi: IM, M*¡. 

£j Vir E>HíW 71, II: m M$ 
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ANTONIO 8. CARRANZA v. CAJA DE JUBILACIONES 
DE EMPLEADOS FlíRROYIAflIOS 

JUBi LACIOS DE EMPLEADOS FERROVIARIOS: Dtualitciátt 
de aportts. 

No balivndo&i llenado La vacante dcjatlü en la empresa 
ferroviaria por el ahrern aparado de m empleo a rafa 
de un Accidente üu Fruto fu™ rt* las harás de servicio* 
jioí 110 requerirla Irn rtFíWíidades de ente ültimrt. procede 
devolverle las aportes conforme -a to dispuesto en el 
m-t, 24 de la Ipy X* 10.6!» (>). 



ANDRES &CHNOLLEIÍ 

DEIilCfítffS } (iARAXTlAS CÚX&TirUílOyALüS: txviMt- 
Ufad Ae ¡u defecto #Ft juicio* Procedii»\tHlv H srMÍrntÍM, 
SECL'fíSO EXTfíAOHOtXARIO: Principios t/tuertiltt!. 

El rechazo de la prueba ineficaz para eximir de. respon- 
sabilidad «1 proeeHsdo, 110 impíirta violación de la defebíft 
en juieio ni autoriza el otorgamiento del recuno extrs- 
orditiario fundada en el art. U de- Ja Constiruetfa Nacio- 
nal; por lo final procede rechazar el que intenta el pro- 
erado y coralenarto ]»r desobediencia de una #ed*u re- 
ferente a la tenencia de un menor, imanada de los tribu- 
nales en lo civil, fundado en uue no 3e le ha permitido 
producir cierta» medídfl* de pruebas tendientes a demoll- 
trsr la improcedencia de «i ordt>rt, etiwrttón ya discutida 
y resuelta por loa tribunales ilt* aquella ¿«riudieción (*). 



ERASMO PEREZ % CIA, SANSIXENA ^ A. 
RECURSO E-\THAORDIXARiO: AV*r«íeí«l e¡e/iuí(ÍEs. 

Es improcedente el recnr&o extraordinario interpuesto 
contra la sentencia confimwtoria pronunciada por- la Su- 
prema Corte de U Ptttviiiria. de Buenos Airea, en virtud 
del reeurw de inaplicBbiüdad de la ley y doctrina legal 

O) 4«ü '■«o: Asale a ]»«. Ver Fallo* ; 1*0, 7* 

(Z) Fertia del ftitto ¡ * Vffr Fjl " B » : 1B2 * * a *- 



FALLOS UE. LA CORTP SUPSEIEA 



(Wiidilú par« ¿tnto e¡L& t-otilrn ]q ^k'^uln ]>or una Cá- 
mara di? Apeluuiúti, pw* no aqm'Jln si» éitfi lit pa- 
tencia definitiva del tribuna] superior de ju-hj viuda n inte 
w refiera el ¡irt, li ilc la Iry N» ífl : ¿tiMftÚjrfp que no 
vflría por I» < ¡Tt imstJi¡nr¡a de <pir rl fnilo ifpiiri -ido faayá 

nECURXO tÍXTRAORl>fyABI&: C»r*tvln feihraL Rthrtifa (ü- 

HJÍÍDI. 

No procede e] recurso Mdraoitliiiunn ínixlmio en el nrL 17 
ilc Ih (.'rtüSitihu'insib Nui-íouhI. si fat<- un tii-rif rotación di- 
rvelíi lí>u ti litigio (jue la nenlravia, íí¡h'LhLí ha resucito 
|K>r HittTim'tfwUm di? íéy*6 ^mttaé» y lín-alfcs Jiurici^ntín 
parii tiUSl^ntítrlJi, 



Suprema Cork 1 : 

Considero txieiiipoiáiieo el reeurío extraordina- 
rio úi' apclaciún concedido a ta, 44!) de la presente calí- 
an, por cuatilu n parece interpuesto con t ra una senten- 
cia du k Suprema Corte de la Provim-ía de Buenos 
Aire* a duiid*." el juicio llc^ por r*?<:ur*o dt 1 inaplicabi- 
lidad de ley y doctrina lejad, materia no federal {escri- 
to de fií. y no cont™ la sentencia definitiva 
do Ja C limara 2da. de Apelación que decidió el litigio 
6 h. 350/337, ( Art. 14, ley X* 48). 

Además, lo encuentro improcedente, p&ea lo di*' 
cutido en autos — y sobre dio vurs;iii Ins sentencias — 
rs tí! la resolución de mi Comisionado Municipal pudo 
o no ser revisada y revornila por el Consejo Delibe- 
rante; ai aquella resolución tuvo o no cosa juzgada; 
y si el ejercicio de la acción judicial por cobro de mul- 
tas aplicadas compete al poder qúk la impuso o al par- 
ticular dciiunciaule de uua infracción ouc en dichas 
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Tales puntos han quedado decididos por n plica - 
dóu de preceptos tic lit Constitución y Leyes lóculos di' 
la Provincia de Bueno* Ai ros, así como iw la organicii 
municipal, el Código de l^Toeedñnientos y díspo^icio- 
uea del Código Civil. 

Ni ello constituye materia federal, di bc lia demos- 
(ruJü ni autos la relación dirruía c inmediata i[tit> 
piU'thi existir entre lo resuelto y las Kuraiitíjts constitu- 
cionales fjue av alega han sido vulneradas. 

Correspondería, pues, declarar mal concedido el 
recurso^ interpuesto. Buenos Aires, febrero 14 de Ifl41. 
— Jííííw Alrurcz. 

FALLO DE LA COHTE SVPRÜMA 

Bueno* Aires, junio de 1941, 

V Vistea: El recurso ettraoiíJinarin deducido par 
Ramón Rflllvt' (Jareía en representación de Erítsmo 
Péííz, contra la sentencia dictada por lu Suprema 
Coi-te de Justicia de Ja Provincia de Buenos Aires, en 
el juicio que sigue contra la Compañía Smisincna S. A, 

Considerando: 

Que el recurrente demandó a. ¡o Compañía Sansi- 
nena S. A, ante un Juagado de Primera Instancia en 
lo Civil y Comercial de ta ciudad de La Piala, por co- 
bro de pesos, fundado en lo» siguientes hechos y en su 
carácter de cesionario de Héctor Luis Cliagiiaud, o,nc 
lo era a su vez de otros cedeutes anteriores: la compa- 
ñía demandada había sido multada por el comisionado 
municipal del Partido de Avellaneda en una suma de- 
terminada, reconociéndole ni denunciante, «edente en 
definitiva del actor, el cincuenta por cíente do esa 



multa, multa que el Concejo Duülwiíinie rcs[*eetivo de- 
claró nula con posterioridad; iniciado juicio ejecutivo 
fué rechazado, por lo qüc deduce el juicio ordinario co- 
rre» pondiente. 

Qne en primor» instancia; la demanda fu¿ rechaza- 
da — fs. 2Í*5 — admitiendo el juca la excepción de cosa 
juzgada que había opuesto la demandada y apelada 
Ja sentencia fué resuelto el caso por la Exema. Cámara 
Segunda de Apelación, Sata ¡sk-irunda, —ía, 350— plan- 
Iciujdo e! tribunal las siguiente* eucstioneít: 1*: ¿es 
jusín la sentencia a potad a eu cuanto hace lugar a la 
excepción de cosa juzgada? Caso negativo, iva pro- 
cedente la demanda? í S 1 lt]V.é dceísión íwrcspoudef, 
resolviendo que no es istia cosa juagada, y no procedía 
Ja demanda, rechazándola en definitiva. Un este fallo 
quedé establecido que la resolución dictada por el comi- 
sionado municipal imponiendo lu inulta era «juna a Jas 
facultades del citado funcionario, que esa resolución 
Iwbía quedado sin efecto en virtud de 9a resoliu-ión pos- 
terior del Coacojo Deliberante declarándola improce- 
dente y nula, que sólo correspondía a Ja comuna el ejer- 
cicio do Jaa acciones tendientes a percibir el cobro de 
inultas, Kti cuanto a la cuestión constitucional plantea- 
da, el voto del doctor Moreno Hucyo, a que se adhirió 
i-l otro miembro del tribunal, diee tes tuul mente: "Sé 
unípara también el actor en \a inviolabilidad del derecho 
adquirido e invoca los preceptos constitucionales que 
garantizan la integridad de ¡a propiedad privada. Por 
mi parte no creo que eJ denuncian te de una infracción 
tenga derechos adquiridos miera rat la mulla no liaya 
ingresado a las airas fiscales, desdi 1 que es ü la misma 
municipalidad y tío al denunciante a quien corresponde 
su percepción (art. 89 ya citado). En todo caso, ese 
derecho no [mitin invocarse contra la compañía de- 
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mandada cuyas supuestas contravenciones se lian de- 
clarada inexistentes y a quien ampara por ello el dere- 
utio t no sagrado, de negarse a pagar uun obli- 

gación sin causa (art. 4«l del Código Civil)". 

tyaa contra esta sentencia el recurrente interpuso 
recurso do inaplicabilídud de ley y doctrina legal par» 
ante Ja Suprema Corte de Justicia de la Provincia do 
líuenos Aire*, tribunal que descaí mió el recurso ~-fs. 
431 — estableciendo: "Que ul negarle acción a\ deman- 
danto la Hxcma, Cfuuara ha lieclio correcta aplicación 
del art. 89 de la ley orgánica municipal (N° 2383) pues 
et ejercicio de lan acciones tendiente» a percibir el cobro 
de mulla* o penas aplicadas en virtud de una ordenanza 
corresponde a la comuna t y no al denunciante de la in- 
Jfraccióu, que no tiene J;i representación del municipio, 
y qno sólo podrá alegar el derecho al |?üreent&j> que 
pudiera cor responde ríe ante la Municipalidad, que es* 
con la que lia establecido un vínculo jurídico mediante 
la denuncia, (jnc ni el fallo reenrrido, ni la resolución 
del Concejo Deliberante que dejó sin efecto la multa 
impuesta por el comisionado inumdpcd, ni el texto de la 
ley orgánicn invocado por el cuer]W f lesionan In garan- 
tía lie?! art, 1" de la Constitución NaeionuU pues ol ac- 
tor no tenia derechos patrimoniales adquiridos iiiieii- 
tras la niullu nv bubiera sido hecha efectiva en nombre 
del único organismo legal ltabilitado para ello, canfor- 
me al art. 89 d* la ley K' 2383 antes citado. Que, ade- 
más, y por otra parte no se infringe la doctrina de 
la cosa juzgada (arta. 109 y 2SC del Cód. de Proc, Civ.) 
al desconocerse eficacia al decreto de multas de un 
comisionado municipal derogado por el Concejo Deli- 
berante constituido coa posterioridad, pues ese aeto no 
tiene carácter de sentencia, y menos de sentencia firme 
pa*ndn en autoridad íle cosa jnzsradii- Que, finalmente. 



3» 



FALLOS DE LA CORTE 3VPBEKA 



el Concejo Iteli Iterante ha tenido atribuciones legales 
para dejar huí efecto la ni id ta iniptieaía; por el t*onii- 
sionado municipal fuera del í*n*o de apelación (arta. 4$ 
4T íntí 38, Tj> iné. 3ü, 17, JiÜ, 51 de ta Ley Orgánica 
Municipal vigente en la freba de *u rencriución) 

Qác de lo expuesto se deduce ipse Ja. sentencia de- 
finitivji a kis efectos del recurso extraordinario del 
art. lí de \¿ ley X* 4S no os, en el caso, ín dictada por 
lu Supreniíi Corte ríe Justicia do ta Provincia de Bue 
nos Aires sino la dictad» por La Cámara Segunda de 
Apelación, paea la [trímera súlo e&tuba facultada para 
[>ioLii¿í'iarsc sotre la. ¡napliealjílidnd de la ley o doc- 
trina h'fínd, y ilü tiene jurisdicción pki'u resulver íft^ 
cueítiónos roleieide* [i h Constitución Nacional, Art. 
157 (£viisLitueíón de la Provincia de Buenos Aires. 
Arta. 312 y* siguientes del Cód, de Proc. en lo Civil y 
CoiiilívÍíiI de I» minina. Fallos de esta Covtc, ís- ISÍI, 
62; 46; m t 197 y -JODi 163, i$\ 187Í 675, El easo 
-'el t. 1 'ÁK pñg. 39 c¡í di -3 tinto y confiima ta regla, por 
euanfo lu cuestión federal reeiéu «urgía íOtt el fallo de 
!n Corte que declaró errónea lu aplicaeiúti de la ley lie- 
cha por la Cámara; lo misino svieedo col i el registrado 
en el -t. 177, páe.. 13-. Un el faina del t. 176. pág. 330, 
se liiidifu de un juicio sustanciado ante la Corte de ta 
Provincia cu mstanflia única, por lo que no puede aer 
invocado como Antecedente contrario» El hecho de que 
el fallo recurrido haya estudiado la eueijtiüu federal 
planteada ¡¡o varía la conclusión L En caiisecuonem, el 
]"ecni'so extraordinario no pToe.ede. 

Que, aun cuandft no fuera asi, el recurso esíraor- 
dinai'ijO tampoco prorx'doría, poi" cuanto al pleito lia si- 
da fhJÜado por interpretación de las leyes locales y ra- 
¡tonca de derecho común suficientes par* Rupteutar al 
fallo t i i'yv risibles por la Corle, y la cnefttión 
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cional planteada 110 tiene relación directa 0011 el pleito. 
El recurrente iiivtva la violación del arl. 17 de la Con*- 
titnción Nacional por eoiutiderai' que la resolución del 
«oinisionado municipal es una sentencia firme r\w. le 
luí iieeonocido un derecho y que d incumplimiento de 
tal resolución viola es* derecho adquirido, y la senten- 
cia del tribamil de segunda instancia y la recurrida re- 
chazan la demanda por eoflsidei'iir: a> que la resolución 
del comisionado niiuiieipul no oa iiua sentencia; b) que 
lia sido dictada Tuerít de hm fltriliuí'ittues legales del 
funcionario; e) que lta podido hí*t dejada sin efecto 
por el Concedo Del! Iteran te, como lo fué; d) que nt> 
corresponde ni den mi fiante el ejercicio de Ja acción pa- 
ra el cobro de inulta*; c) que tam|w« puede inlcntar 
Ja acción oblicua o gtibi-ogaior-iu del art, llíWS del Códi- 
go Civil i f) que el actor 110 tiene derechos píiti í mólda- 
les adqtii rido* miujitías b multa no ha va y ido beclin 
efectiva, Fallus: t. 129, 135 y 151; 132, 17; 138, J&fri 
153, 21 ; 172, 149; 178, 193; 187, 53* y 1124; 18S ÜÜfe 

Por estos fundamento^ y de conformidad cn>fl lo 
dictaminado por el señor Procurador Oen^rnl de i a Na- 
ción, ,se declara mal concedido el recurso eslroordiua 
rio. Notifiques* y devuélvanse debiendo nc repuesto 
el papel oportunamente. 

QAflUA — Lvi* LtSAJtís — B. 

A. Nakah AseiioirtfíA — F. 
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ÜHJCBHi UÜDRJQUE2 I1K CAKtttZO v. CAJA DE 
JUBILACIONES 1>K EMPLEADOS FERltOVI AUTOS 

JUBILACION KMI'hKADOS FERROVIARIOS: JtibilMÜKa. 

FÁ obrero ferroviaria con huílhps «Je Jii-í hjios de ■:■ nicles 
¡krriiwciientes, fjue bíi prnfla<h> otros accidentales 4 transé 
torios que F,utoüdfK 4 ]w¡ HJiteriiws esi*ttf ¡i aquel límite. 
umtvvg de derveho a la jnhüacldn ostmoirdirtarín par in- 
valjdrsf prensta en el art. 20, ira. 1-, de la ley N r " 1Ü.650. 
modificada por ía fí* 12,154, y, lo tanto, sus snjwMres 
l4m¡irn?o tienen derecho a pensión. 

Dictamen del PhocL'Iiadoh Oeshhal 
¡Suprema Corte: 

El recurso extraordinario resulta procedente por 
haberse puesto en tela de juicio ln iiiivrprc.ta(!Íón de 
disposiciones de la ley X* 1U.650 y ser la sentencia defi- 
nitiva cotitraria al derecho invocado por el apelante, 

ihi euarito a la cuestión do fondo, se tratit de if sol- 
ver si los sucesores de D. José Alejandro CavrisHi, qno 
puntó servicios cu los FF. CC. del Estado durante cusí 
lf> aüos, carecen de derecho a 3a pensión que reclaman 
en raxón Je i|ue su causante t ra tajó lí «ños y Ü días 
eu construcción de ruínale*. K! carácter accidental de 
dielia* turcas lia motivado La exclusión de tal período 
en el cómputo de ¡os serví íiíis de (.'arrizo, acreditúndo- 
aele únicamente tí años, 11 meses y 3 dítis durante lo» 
entiles cumplió fundones pe 1111 Alientes : y como los mis- 
mofl resultan inferiores al mínimo de W años exigido 
por el art. i'O, ine. I», de Ja ley X* 10.6,70, la Cámara 
Federal i m confirmado \a resolución de la f'njn Ferro- 
viaria i[tu- denegó o¡ beneficio solicitado. 
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Los servicios acredít.idgs a Carrizo (fs. 2S) sobre- 
pasan con exceso u| mínimo de G ntesca requerido por 
#1 Hit. 3" (1* la ley X» ÍO.Gálj para alean sur la calidad <fe 
empleado pcmifinente y del (wi'lífkiidú de fs. 1 resulta 
«m* falleció el ejercicio de aq empleo, mieutras la 
reveía. Eu consecuencia, el caso actual difiere de los 
resi;E?lt(is por V. K, eu los fallo* I5G: (¡5; ]6Ü: 2^ 161: 
Lí¡4; 144S y 134 ; 711, ííii Jos ipic *e denegó t?l tene- 
fieiu |x*<litlo t'ii rarón dv <j¡9e loa ¡nici-esado* no habían 
investido .jtmuia Jo calidad cié empleado» n obreros jtor- 
i]í::::vl:íi -, sea por no liabt'r alcanzado el mínimo de 
B mese*, o por ilutar trabajado a las órdenes de ooíi- 
(raU»tu« o excluí lamente en tarpus de eonsti ueeitm. 

En el íjft./jíf/íít?, acreditada romo eahi ] a calidad 
de empando permanente del causante, *úlo n stn deci- 
dir si coi reappndíi o no eompular I»* wrririoK íiumpli 
dos aide* en tareas de construcción, y bu jo tal concepto 
Ja i4okieiíj[i lia de luiscaivs* en el ¿6*: 3§ de k citada 
ley Nf» 10,650 (pie, sin di* litigo ulpo no, oíjíiga a coi rj pu- 
tar tollón 1oí4 ecrvicioíi efectivo* aunque *cnn disconti- 
nuos, Xo parece razonable ne^ar tal carácter a los cum- 
plidos en tareas ¡le eonstruííeióu, ya que la explotación 
(le cada fctroearril í^ijuíltí?, en sü* liciones de talle- 
res, vías y i3hrii3, personnl dedicado permanentemente 
» mnalniír o i-eeímstrnÍT. Consta en a uto* quie Car riso 
erti carpintero (fe, 1}, 

Tai es, íi mi juicio, h interpretación míe corres- 
pende atribuir al Fallo de W 13, (17i*!2S0) en el que 
esta Corle dijo: "Que, ademas, es necearlo dfetin;air 
tartre f tinción permu nenie y empleado h olí re™ pernui- 
neide. . tiSíie^ando J< Que en tules términos, el obre- 
ro ferroviario a tpie ealos ¡tníos se infieren era ya 
obrero pe i-manen fe enmielo murió. y había adquirida 
la condieiúti que meueiotia la ¡segunda parte del art. ,fj 



■ 
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lo* trabajos frlteruados de 19Í27 a 191*j deben sumarse 
a los anieriores F arft * u jubilación, por mandato expre- 
so de! recordado art* 26"- 

Ku su mérito, soy tte opinión qw corresponde re- 
vocar ti tallo «pelado en cuanto ha podido ser materia 
del recurso, Buenos Aires» junio 5 de 194L — Jw» 

PALiiD DB LA COHTB SUPREMA 

Buenas Airea, junio 11 de 1941- 

Y Víalos i Kil d presente caso s« dkcute si loe 
servicio* prestados por el emítate José Aiejaudro Ca- 
i rifio pueden dar origen a une pensión derivuda d-e la 
tey 10 ú¡H>, a favor de sus sucesores. 

Cabe señalar en primer termino que de acuerdo 
con lo ciue dispone el art. 1* de la ley N° 12154 se exige 
nuil aittigÜL-dntl mínima de más de 10 aüoa de servicios 
]iara invocar derechos a la jubilación por invalidez. 

Qiie el causante no tenía tal antigüedad, pnea se- 
gún se i ntu nna a fs, 23, loa únicos servicios aeredita- 
ble* *ólo u lanzan a fi anos 11 me&ea y 3 días, compren- 
diendo el período: 10 de enero de 1932 a 12 de diciem- 
bre de 1938. 

La recurrente de ffl, 49 invoca, sin embargo, los ser- 
vicios anteriores prestados por el causante en la Sec- 
ción i'fjuatrueetones de los Ferrocarriles del Eatado, 
con los cnalea a ¡cansaría holgadamente al plaío legal. 
Cabe advertir, empero, que según se señala «Mi 
fs, 21, tules trabajos realizados en la construcción de 
varios ramaUs ferroviarios, son de carácter accidental 
y que de acuerdo con lo establecido por esta Corte en 
las causa*: C. & 150^55 y 172-260, no corresponde sü 
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eútiipulo a loa fines dol bíínefido perseguido. Art, $> t 
hy W 10.650, 

Por dio y oído el señor Procurador tornera], se 
confirma la senteiida de fojas 46 en cuanto pudo ser 
materia do recurso. Hágase saber y denwlvaüse. 

Kt>Kh¡: : ,. Repetto — Antonio Sa- 

ÜAUXA — Luja LlNAHES B. 

A, JÍAJSAlt Anchoeiena — F. 
Ramos MejÍa. 



MANUFACTUIlA de TAliACOS PICCARDO Y CIA. 
LTDA. S.; A- v. AJlMIKrSJTIlAÜlOXE AUTONOMA 
DEL JIÜNOPOLl m STATO 

RECURSO E-XTñA0fírfWABtQ; Ct,*sl¡án feJenL Cnw*. f.Wi'- 

Procede el recurso : ■: ¡ ■ n*iJ a i'- ji rio eontffi la sentencia í|ue 
¡wr interpretación de ta k?jr NV a«)75 y aplicación de un 
decreto nacional impugnado de ¡ncan&tilucwual |»r el 
recurrente, deycotioc«; el nkrwho íinidncio pe* é^te en 
aquella |i>>- y en Jn (.óiistitueiúti Xaeiotial. 

J/.-1JÍCí1S Bfí FABRICA ; Prri¡)nif densa y ebjííijj, — \ uiifttnt. 

L* ley X* 3Kñ ao prohiba presamente eJ mso de ena- 
WemaK extranjero» ecmn niartn de imbrica o de «merma -, 
por lo que ido puede considerarse «toado de nulidad atj- 
sohilík ei ngístro y ísü renové yio»es concedidas o|K)rtütia- 
menre fie «cuento H» aquella ley. 

.V AUCAS DE FABRICA.' Principios, rjtitetttfoa. 

Ln renovación de ana marca de fábrica n<t ¡pnjiortR el 
renacimiento del derecho de. propiedad de la misraa^ sino 
tan solo su conservación. 



3S FALLOS DE LA CORTE ÜITR1ÍÍÍA 

l-OítSTlTUClOif XACIOXAL.' ComMurvnmUAatt « ¿H^wtHucia 
toSUBCMOa ¥ GARANTIAS CÜXSTITÜ&OMALES} Dfrtckv ¡ií 

SfAfiCAX W FAHlttCA: ^ tU/kttt, 

Lflu rcMji Liciones minisltríuks de, ¡wviemlife 12 de 1914 
j Abrí] 15 de. 1913 confirmadas por el decreto de noviem- 
bre ü de, IQli^ no pueden ¡titular ni ¡rjijhulir I** renovs- 
cianea de marcan amcrioreü. u<»rnv¡andn el derecho áv. 
pri>:;:!-il;ji! Adquirida [inr la inscripción o registro !i-j;s!. 

AMfiíMS PE FABRtVA: Otmtiñtn. 

La n posición n lu rcnovacJÚH do um marea integrada por 
un emblema extranjero, deducido |wr la entidad iiriv&dA 
qite nvjHnewu ta a nr estado extranjero, en c*l earüeter de 
petücnia jurídica (jue? a fste COt K-n|H>nde conforme al 
¡¡rt, ;!4 ili-l IVKlí^a Civil, na puede Sgt- considerada como 
una cuestiún <Sn di-ieclio público — rntertiAeional a in- 
lírho — , mh'i ele <U j fit']]fN privado, pues no w trata de 
una reclamación t.aanadn d' L una nación tomo una ítfbc- 
hüinífi CU el i-fimwrlñ ¡íLterfiiieícnid. fjlW sólo fMÜ lentes 
diplomáticos o coieitilEirc:*, según el jiodriin ínter- 

jtOllfl-, 

u.\K( as SÉ F.tttnír,\ > Q&tám. 

Ks im¡ir("wdf nii* h ftimskti'm a \& rcnovitciún da una 
mu rea n>|iíirl liiiíi jttüTile 1 registrada conforme a la ley 
V» 3*17"* y ku i*pln!i]i"iLt«fióii, Jumludíi en qne se halla 
intffurrailn per cmLLeina* ontran jotas sin ijne h«yn jm-diadri 
ttntCEwiúii del rÁqité&Hb pohimio. 



Bueno» A i tro. spptiomlire 7 de 1940, 

Y Tístos: Estos autos para resol ver en definitiva la dfl- 
híjlikIei iniciada |ior Muiml'fii'tiiríi de Tabaco» Píeeardo y Cía, 
Llda. 8. Ai contra AlnministraaioTie Antmlojtin dei Mono pe! i 
di Stflta por opnfieirm indebida b\ reentro de i» nutrea "Ber- 
«ÍÁ 8» 202.224; y 





Hesitando: 



IW JCStíCI* v% ti* sacíón 



i* «¡tora solicito la Hfcov4eión ante U Comisaría res- 
■- de la marea "Bersagiieri", op*niendo¡» a la misa* 
UJtAa ofiebta ta ptrte demandada, jigr Jo epal en- 
presente juicio manifestando qu* la marca "Ber- 
» hali» registrada. d*«de el año 1909, y recavada 
tote siendo el (¡Etimo títuJo, de fevha Jif de di- 
ré do 1327. Reconoce (fue en nua de las «aras ti e ] B eti- 
qwta, aparece la Wkra italiana entwlaiado en forma de 
paftellún y superpuesto » fttta *I escuda nal d» | a c&*a de 
*™ Argumenta que la oposición a Ja renovación no «i 
admisible y cita al ofecto diwrsa jurisprudencia de toa trf- 
(ranales nocional** y doctrina de tratadista* sobre mutua. Y 
«a respecto a 1» banderas, escudos, etc. de lo» país** «. 
tranjerwi, después de aponer laa ^csoíariflne, emanadas del 
«misterio efe Apri^iHura de ¡a Nación, dt teeiia 12 de híN . 
viembre de 191 í, 15 de abril de IFKI5 y 12 de mayo de 191 S 
y decreto d*I P«fer Ejecutivo del 3 de r*>vi*mhre del «Samo 
año, lle^a a la conclusión de que ia jirohibieüii de uso do 
escudo* o banderas, ete,, en. laa m»™, no pa ed* aplicarse a 
las anteriormente cnnwdida», cuya renovación « solicitare 
Se Apone ndtmm la falta de título por parte de] «flor Guido 
Jfassoni oponente ente la Comisaría de Marcas, Como repre- 
«atante dt Italia toitw nación. Y por último, la actor. ana- 
litt Btuuananpnte loa arpa mentó* expuestee por el citado 
aenor Mmíouí ante la Comisaría de Marcan, i tesando a la 
«Huslnsión de une la prohibición d e embJemON, es¿uiioa, ban- 
dera*, etc., w importe ana nulidad ab«o2ute f ñor cnanto no 
*xwte prohibición legaJ, Analiza luego la ley N* 3»52 f k 11,275 
y la Cbnatitwñón Kacional para llegar a la ««cIiihób de que 
ninguno de ftsto» cnerpo» legales contiena prohibición al res- 
pecto. Lo mismo naced* eco «1 argumento de que "la ir» 
beráldics aonetitnyo una propiedad fuera del oomíieV' doc- 
trina que 1» H to.« califica aborda aiE como también 
anaína el «a. 4' de la ley 3*75, llegando a la coacluaiíln do 
que en aingnn caso sería posible admitir despufc de treinta 
aü« la modificación de un derecho wnwlidatio por ta acción 
del tiempo y termina manif estando la aetora qne el Estado 
italiano, ea para nuestra ley, ana pendan jurídica y que como 
teJ está Bujeta a la prescripción de tas accione* particular**, 
ftrtmíte, por todo lo «puesto, Ja proceder*» de la acción con 

- - 
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Ampliada Utrgo le dcmattdd. la Mtowt expresa «rao un 
antecedente funda nmital, el retiro ele la oposición h Id reno- 
vación de la marca "BerBafflieri" t» ft-t:tii*d£i el 28 di? septiem- 
bre de 1325 por la tüüipaíiía CwiwTCÍftl Italo- Ameritaría, w- 
preeinfe ntc de la Dirainno General! p llalli- l'rivatire del P>ino 
cíe Italia (repartición dependiente del Real gobierno Italiano) 
donde- mí invocaron análogos argumento» ft loa aducido* e¡<n\ 
tnotívg de la pirante neta de renovación. 

(¿ue corrida traulftdo a ¡a partí demandada, ésta contesta 
que se opone a la renovación de la maría " )tejrnn(rlt«*rL" *6\f> 
en liuJtwto ella está mtc¡rrBda i*fr el rscudo nacional italiano» 
peraiguieiido únicamente Ib eliminación de diíhn i-acudo coirm 
elemento de la mareii ¡nipu-muU, man i fritando qae dicho es- 
cudo Wl U*o tío suHttptjble de apropiauión privada «¡ti el 
consentimiento de La naciún a que |Hjrl«i(^f. y cita en an ía- 
tot, a I* Constitución Nacional tart" 35, 67, iue, 19 y 86, 
íac. i i v el Códí W * Civil L>rLs. !M, SOT, 23T». etc.), 

imp^naudo en «rte aspean la eonstilucionalidad de la ley 
X» 3975. 

Anafes luego la ley X' 9í>7ó y Ilesa a la coucl listón de 
qne twta lev tío iiutori^t la apropiación del escudo oficial de 
una. nación estninjerti como niarcíi de coniereii), industria o 
agricultura y en cuanto & las rcsoluejonoK ministeriales d*t Í2 
de noviembre, del 14, U* de- abril de lülá y decreto del :l de &o- 
noviembre d«l 15, sólo rmistitnyeii aclaraaionr» (i i n*h accio- 
nes dentro de la admintatr»i*i'>u y que sin elle* la imposibi- 
lidad jurídica de adoptar copio tann-a. las banderas o escudo», 
siempre rostiría. Agrega que di* ha liso también víolajía la 
ley N¡* que «* í,c orden púbiieo y termina por ultimo 

idiiH lizni la acciúu dt> nulidad y su prmriiieión. arítumen- 
tando que Ihjs murías insanablemente nulo a no pueden ser 
susceptibles de prewri perón, puesto Epie no **e piu^le adquirir 
por el tie™¡ni ítHidieiorte* que nunca se han tenido. Xo existe 
coñete ht [miento anterí«u L tamptico ¡km? partí del Estada italiauo 
f> de sus diTwliíAialjiontPa y fíin rt^pLThi u Jn iterHoner.ía de 
Guido MflUíniLÍ y de la soni'dad anónima Tuhaecüi Italia ni 
manir Lista que se crucen ira P5P ¡b&¿Ító J ,arfl oiwn#rse 

y wln.tr por las t^Wder&ínEíftiffí y poderes que se detallan , 
l'icle el rechazo de la Aiítióti eou costas. 

Que abierta a prueba e*tft íausa, w han producido actua- 
ción** por ambas pufles, efimo b> t'-írtifica el actuario a 
fe. M v.i y 
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Coasidcrando; 

cional riel ftuwfe IfuJi*. cabe decidir al t^pWtO une i* D ro- 

5^^^^^^^^^*' 1Co «J»« * Steto «i* Roma, Italia, 
dw rtúa e ( eseroocmwnto «togado, .i^e q Ue fe Entrad t£ 
«n la iPiicijifivn de »u propui demanda. 

rf™¿t M ; ] f <k>i Gobierno Italiano que debi- 

damente autoiit K ad*s nomn d* fs, 28 « ai, afi™^ I<t 

t*r ei ármente señor Guido Jlossoni v 1a 

biu« fin rfnto, de dichos aet<H de ¡wbrer™, no bn]wX 
g»r d actor ^ «atablado VWi 1" Id mitdSl&C 
Tatarata itah^i A-T. IJ, «di «. no™ v 
™ 01 MtMnjw* li 4 sido ern-amiida del t »i i ier<.¡ n *p ! <ft.rieir de 
n! ^ dependiente dtl 

»«íiafi js. a. J. l.J *x concesionaria de] uto, privilegio y ex 



comercial «elusiva el exterior «bl |,ai4 de las 
deiiauirauimffi, raudo» y banderas ofieinle.a dH 
fleinc de Ittía y d*J Jhal Mo Bn ,»iifl de Estado Italiana; ¡ü 
que .heha soldad CH.A.T.1.) pnede ejercer todito los de- 
ÍWfcíS y «C10BB8 írperfffnteg de ™ta colisión flnte ¡íiifllímier 
Wlteion «trun jera, para ¡jerasjftdr. reprimir o imiUlir 
el us* de partí de t(wKn de 1^ insidias, banderas, emble- 
ma* t esmidos antea referido*. 

En su conmaencin deb* tenerse por debidamente aere- 
difada la personería invocada por- Guido M HM0II ¡ ft^o 
represemflntc df Irt AdKinjstraeíÓB Autónomo de las Moiimio- 
hw <}* KHtul» ,ir subsidiaria muirte ^ k tíosíi-t,! Anónima Ta- 
ba.cl.1 rtahspi, íobh> tambiíi, el derecbo a ded.i*i T la opo- 
MCjón aludirla en i* demanda en nombre v rípre^Titacicíu 
tistaqíii italiaíiíi, 

Jf- í Awn " ttiatTaíwnc dei Mononoli di Statr, ta 

! , /, l ? l í 1T| «nsíste en nati»r r si e] Estarío a™ n tÍiHi r 
dentro di : la át*,^ de au sóbenla, está eapacítado de potes- 
tud jTinsdicconai p*ra poder autonsir n la Comisaría de^far- 
cas de M ]íj a coiweder a loa particulares con | flS ¡jfj,. 
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tsntfas de una propitUAti privada y en *1 carácter <\* marea 
<te ™inertrio H el «wu-do nación*! de «na nación omifa, como a 
ta s**6n ocurre «tn «L ¿l ffcin* de lia Na. 4«* ha s^le reco- 
nocido a la nttOrü H injíHo elemento integrante iie sj marea 
' 'Bersaglieri 1 '. 

Si bien ra acto conw lo emires» la .ictísra, que el «so 
del "recudí hacifluai" d« una nimián extranjera, no multa 
• inhibido oh el testo tf* Ia U$ SSffSj iio jíiiede deseon(H*™ 
¿mi- el caso íKO-íi'íf. ta ensato eoiaporlu la apropiación primada 
etm la autorLüieión d*l OobUruih Nacional, de i¡n hien público 
do «n Esíadp usiranjtrn. «importa él planta» de, uu seno y 
grave pifótenn de dprecho internacional, qác «talle al consor- 
cio ami^tow de Ua liflciniies, «I ífae nuestro país no en e-*trauo 
v di] i+ue i» (inciten corufidirarise siisrlítdu* lw pruieipujis, 
WchtH y garantías ciinsagrados par nuestra Constitución 
NncioiiaL 

No es posible olvidar fine en la KepiibUía Arjíciitina, ]jor 
«XúrfeK diaposidóri del arl, 21 de ta Ley & K U lailo de Iqü 
principio* [¡el drrwh» [invado Umal ritfi'ii lambí™ en armo- 
nía ['mi la Cfflistitueifin Nacional, los principiON ¡leí derecho 
d* jantes, Si'púit raijnn los casos 4 ue se ftujeten a #S» tono- 

La Mi a de d^|)csiiíiiii ésprwa en ln léy N* Wt% qu* 
eontfniplc el í^-íSf^, determina pmiMtiKBtB el que Ia 
solutíoa sLftl oii^i'io deba bsSíMSM? en el deree.im do putfn. dudo 
q¿e si.* tratu de* una pmjoeeíún «a et misino, de uu prohlítna 
£¿ depredo píibtieo, planteado poi la «¿enría d*l principio *; 
la inmunidad de jjirisíliecirm. que en el orden iistcnia* tonal 
HUípnrn ¡i I** Kütmlort, a mis iínbi-rnimtfs y a siih bienes pu- 

MÍCOB. 

^) Que no pudendo ciiL^tiftiiaiw 1 siguiera el earictef 
dp propiíded pública que para t*dd¡ !»& Estados del marido 
rirniftam endiloiuíih patrie*, como rúmbalo; wnsa&ratorio» 
¿o la wberaiila y óVl iinirÍDÍi¡iinfí f en el s»h íííí al euí-idKtllaiKe 
el di-k^elio al aso del useudn italiano, (¡el» teium 1 {«tr acre- 
dítado fphieientement* une el lilicio v eP w «ftbiT la reívWdiw- 
ci.Sit a un particular, de un bífn pública pertíTrt«i(*nti? «1 Umno 
de Italia. 

Ks ya principio ironsa(írHdo por U jurinpMwlMicia estran- 
jera y de nuestra i'ntte Supreiaa d* la S t ikíoii. el principio 
«ñatnilo del deniho di* gfntes, cple conaoarft ía iunianidad de 
jynsdieciiSp, en virtud eufll (¡ontra los Eatadw estranjeros, 
sus (Hiternant™ v bie.ns* públicos, no pueden eonmdenirw 
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habilitados, inicialmcnte. la , inflicción judicial ni (os medios 
¡™ erales j- precautorio* de^aftft a proteger Iva dfreehos 
individuales en fl ord*n interno. Por virtud de <mte principio, 
el acreedor de QJl Estad» extra Mjrtux nn puede en la República 
el previo ennueiit iim^tu del Kh^liJo implicado, 
ante los fstrsttfüj de ]a justicia, ii j embarcar 
limpies ni Ciros biene» publien*. no obstante 
Iji juriadicciúti nnv a tales finta extHtuye nuestra propia Cons- 
titución NacionjiL en su art. 100. 

El principio ya casi nniven» ¡mente aceptado y defendido 
PW nuestro pftí* híjIí oims, tltí que mi bien iiu un Estado ex- 
tranjero no puede cadfetgado ni aproado bajo concepto 
¡dirimo por !ikí particulares*, tiene a|jovo jurídico, en tu razón 
de í|W « una nueiim .wheraisa no ¡hí^Íí serle inri.rdii'ts la 
ponéFiión de los bienes do su dominio público, poiiple ellos son 
parte integrante de &u wberaoia. 

La v¡tp>ncia de aate principia de la inmunidad de juris- 
dicción se fundamenta, más que en el de la extraterritorial! ■ 
dad, en que es una manifestación necmriit de la fouiifó* 
tííRÍiNiii, que ripr \m reíacÍDrag internacionales ÍLawremce, 
"Priw. ttf Int. Law'\ N* 107; Ham-auk, "Int. L/w ", I, 176 ¡ 
Gustavo Gnus*, "Brv. Int. Dreii Mor.'\ \ r XXX IV, p. 64}. 

RiI'Eht, rcfiriólKloue a este nuaÉÁ principio «ipresji our 
la inmunidad de jurisdicción, no proviene o> Ja naturaleza o 
ühMnii de toa bienes implicad™, qnp aparca impura 
por ;«-: reblan de la competencia y por los modo» de ejecución 
de las acciones enlabiadas en conten del Estado CK.tranjftTOi 
que lia (niiiKnsrrai]o en la vida de las na done*, lu f^mifan (Un- 
fÍMw (Q. Ripebt, "Jfrp, ffií. Draíf jfar/\ t XXJEIV, »¿* 
(fina Ü 

Nuestra propia Corte Suprema, ha dicha lambií™ sobre 
«t principio de la iqsiunidad de jurisdicción qus ampara a 
las &4íudo& estranjeroa, que !a sabiduría y previsión de esta 
norma de dereebo público Cu incontestable y ipie contrariarlo 
lleta fía uiti duda o poner eu pelijrro fea aroistütsnii rvlacfones 
catre Ion prfrieriioa y turbarla Ja pnss de la» naciones ffl. S„ 
t. ITS, 173). 

De Ja estricta, aplicación de los principio? expuestos que 
integran el cuerpo jurídico dd jifa fftvtiitm^ mvgti indudable 
Ia »ntlrt*iÁii de que ¡a Nació» Argentina carece do potestad 
jurisdiccional para lutoriur la apropíaciiin, ígh finís Incra- 
TivtB, del saeudo naciona] de mía nación extranjera, por lo 




que *ui adopción y concesión cono marca deba reputarse al- 
tada del vicio dft nulidad absoluta e iitsaoalde. 

i*) Que «nnsunre mmbiéu analógícamifTite en afirma- 
cüh át la tesis «intentada preceden tímente,, la circunstancia 
legai prevista por fl ine, 1" del art. 3* de la ler X* 3975, eti 
cuafitó, jnohilw- tioníiderar eomo martas; tos " distintivos" que 
me o deba usar !* Níüiíln u las provincia», 

Dentro del significado gramatical de) adjetivo "distin- 
tivo", :mMe rg comprensivo de lia insignia* patria*, como síijl 
ct escudo y la basdc-ra de U Nación, cabe adpiüír tamban el 
espíritu de, defensa del sentimiento patrio que el legislador 
ha tenido en miran, al prohibir la vulgarización mercantil de 
aquellos atributáis que simbolizan mientra soberanía nacional, 
a la vez que se trata do evitar ta contagión ojue de dieio um 
puede derivar por atribuir» carácter ofirial a la industria o 
eongereiu. 

Pr*i¡t* a est* precepto tegal que resguarda liss distintivos de 
la Nación y d* sus provincias, n<> es leíble aceptar como con- 
ciliable con el tú con «i dereclio de gentes, «1 prtaeíp» de ¡¡ ut 
la» insignias patrias de l«s Kstado* extranjeros amigo», que 
las ostentan oficialmente en ana embajadas y legaciones en 
nuestro propio suato, puedan *er objeto, par iuitoriaaeíou del 
Gobierno Argentino, de concesión a particular** para que los 
usufructúen, como martas, con el consiguiente desatereciialer» 
tú de au valor honorífico y patriótico. Kilo np solamente im- 
plicaría enervar a numtro propio país el deredho A» j -íproíi- 
dad en e) extranjero, del principio aumentad* ^or el ínc. 1* del 
«rt, a- vitado, sino que ^| vomniriarR lesionando efc orden 
publico internacional, en algún coso datfo. comí lo dijo nuestra 
Corte Suprema, podría llevar a |)*ner en peligro las amisto- 
sas relaciones enti* los ¿jobicj-iioti. 

Puede citarse como antecedente de derecho internacional 
qu# consagra idéntico principio al de nuestra Legislación, el 
tratado de marzo 20 da 1883, celebrado entre Brasil, Francia, 
Inglaterra, Italia, Stiiz». Portugal, para la protección de la 
propiedad industrial, en cuyo art, del protoeolo adicional se 
estableció: "Para evitar cualquier interpretación falsa, ge 
í'ntii;nd* ejue et uso de escudos, de armas publica* y wndero- 
racione» puede considerarse íumo contrario si orden público, 
iegun d tenor del párrafo final del art 6»-'. Ün dicho art, ti- 
se establece en sn parta final, q.m deberá negarse el depósito 
de toda (ñatea que * considere contraría a la moral y al or- 
den publico, 
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y) *¿ ue los sntectckritíü que informan el contenido del 
decreto h'^ljijjivntari.Hj de> fe* ta noviembre % de 191a, fíktad* 
por el Poder Ejecutivo ti* 1 ta Nación, cuyo resto qbra t estimo- 
w.mli a fu, 57 Yta,, por et cual se proliibe dar curso a las aoli- 
eitlitles de isa rata constituidas en todo * en parte, por cual- 
quiera éé ifny distintivos que como escudos y banderas usan Jas. 
naciotiejs muy claramente ¡lustra que el estpírílu de miestrs 
legislación e* el mismo que sirvo di fundamento al principio 
A. Le inmunidad de jurisdicción, destinada a impedir el ejer- 
cicio de Ja pole&tad jurisdiccional n> los Estado* coa respecto 
a 1« bwneü públicos extranjeros. 

Los fundamento* que inspiran Ja sanción del inc. \" de! 
art. 3* de la tey 3S>7a, revelan Ja esírieta afinidad de. beetm 
y la identidad de rasón que hace equiparable la prohibición 
mi el caso de Jo* emblemas extranjeros a los de nuestra Na- 
ción, por lo que eucusiltáíitlo el principio de la. inmunidad 
de ¿uriwíU'CHjii, en la norma an&téjriea dc\ art. lij del Código 
Civil, corresponda decorar aplicable, al sub Hit la prohibi- 
eit'pii ttimlftiid» en el art. 1" del decreta regia nieut» rio de no- 
viembre A át 1915, cuya va t ufo* cwistit tiricia! no ha sido 
eucatiunada- 

6 T > Que establecido como quedu 1* naturaleza del de- 
recho éstadqal invocado y en su consecuencia la ful ta ¡1* pn- 
t«$tdd jurisdiccional del Estado argentino para autorizar la 
apropiación privada, de un bien público del Estado italiano, 
queda por resolvere la prescripción alegada, por el actor. 

La prescripción opuesta a la oposición deducida por el 
representante del Estado italiano, debe tenerse fiemo carente 
de fundamento jurídico j legal, pues a tales fines debe consi- 
det-arw qu<* I» cansa de la nulidad invocada a* basa tn la in- 
existencia del derecho que la Oficina de Marca», oportuna 
méate reconoció a Ib acto ra. mediante el otorgamiento' de tm 
titulo de propiedad de entre* de comer* Lo qite por tal (íW 
malta afectado de nulidad absoluta. 

Si bien es principio consagrado por la ciencia jurídica y la 
jurisprudencia, el da que la ley ordena t>i derecho para hacer- 
lo cierto y que es el ¡Meros de la certidumbre del derecho ti 
que consagra tanto en el orden judicial cono administrativo, 
la autoridad de ta eos» jugada, ea también principio de doc- 
trina vigente, el que consagra qnc toda vez que Cíi lo» caaos 
de aplicación a lo* casos individuales, este derecho resulta in- 
farto, son los jueces quienes tienen la misión de darte certi- 
duiubr?. 
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En <?l raso itfA lite, i'U qué ae eae*tü>na la inexistencia 
dv. un d ere tira dt propiedad. |w haiitr Blílp W nt ¡jurídicamente 
tumitituido y jmrswr contrario al ardeo público de !el Cantitux 
(rfTiíitiiu, no ¡mede «aber duda acerca de une i'l atto ndminis- 
traiivc vii taU 1 » (joiidiuiufieH emanado de l;i t omisuiía (te llar- 

Cítx, ©f l| I| arto liulo MU absoluta O hiF.tiNtMlilO, lkííoíp (itibVcTKilO 

del orden piíbtiuo, p»r lo (¡tu 1 en tai cuntí corresponde tener 
i!fn(Mi iimoiifimíabiti e ltímimv- rtible de [iirM.'rt¡ii'ir"i]i. tnnm id 
dentello eoiiforidn étimo tu arción para impugnarlo. 

9*) tjue. <■! ciso en ta! forma ton fifí nrüiii>, cae bajo tn 
doctrina r.Kpncxla perr la i'artv Siipwmn, tu i|tir dijo,- u lt> que 
fs inmoral, tu 411-1? pa (jnntrarid dt orden Kueial, le ipie se repula 
inexistente por Mía forma» trtiÍBitaAKiaMtt, mi puede 
¿tulnHnarw, por ti Iniiisfiirsfi del tiempo. El acto será siempre 
¡■nijioml. conmino al or-drii píibiieis n en reme de formas in- 
iií*pen-íabk , -'j cualquiera üvb el número de aíios haya Ja- 
sado desde, sil éelebraeion 1 * (0. S„ t, IS.i, pij;. 104, foiixid. 7*) . 

Ls inijtrE^ripiiíiilidiid expresad* «* de apli«i«i«n al jgb 
ftiY, en ra^íin de (pie c* mío de los oawm do nulidad por falta 
de liíil<-sí.hí juri-aUní ¡unid de la Oficina de Main'a», íwra trsii*' 
formar en ¡impiedad privada nti bien público csindiial, d sea, 
por tmlier *idn el «final público relativ-amente iucaptut para 
otorgar la propiedad de tm bien pjblku esculo de »u jurís- 
dkviun. E¡* eftta nulidad msnti fiesta, porque, tanto la propia 
naturaleza del bien cuestionado eonio el título mismo de la 
marca tone.eiiida. Aparecen (om* contrarias al deretlm ¿te gen- 
tes íart. HWS, Código Civil y ¡su aioia. 1 !. V e* nbsolutu porque, 
la violatiMiL ile un derecho ¡irtblito tpip afe^tn ]n üoipi'raiiía de 
un Astado cxtninjerG. afetta dirferamPTite al orden piibliío 
t.h- Im líe|H'jljÜL-íi ArfíelilirljL (art. 10JT. Ci'iiir^h Civíh — (<'. 3.¡ 

La nnlúlurl ju* en eí íicfj Jí-íc si> deelaru, i iieueiilrn lam- 
b¡ín Mpnyo directo eu ¡*nMi de las mari'a^ iJ ¡iiiinbean" y 
'■ tumbea n Farai^Lite' f , de la sociedad J- j' J. ¡Jrj - minlií y Oa. ? 
rejíiafrada» i'tt rl afio 1326, Trntieito ¡*or Ja Corte Snprenia en 
,wptienibrv' 12 <!el corriente iño, en id qu* se establece que- : 
N« ti abundo nodidfí tonraier esaü aiarca» iit ofidna reapectiva, 
e¡ registro efectuado adulete de aIjsoIuIji y itinuific.^tá düli- 
dad, y Kicndo la nulidad <íp orden ¡lúblieA, ísta piiflde y deljft 
fl«1 ararse aiiu sin pptieión de part^, eualípiiera aen fl tiempo 
transcurrido des*le qu# se tctii\ii el tj¡e£g Hulo- 
sa) Que |M>r lo* misnios fiirjd¡imE>iitos cTpnrita'i ]»rcee- 
denteniéiile ijoe jiittif iean la inaptieabilidad de la preserineión 
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y la procedencia tlfJ nmpím Je U inanui¡d;td ¡le jiiriwliítyiüQ 
¡*>r mediar motivo* d* urden pijljiico (jue luiwn insistente 

el dei-rtiit) COnCCdldfi. |H>r i[»Ual a pllCJtbleü dv'eidil* 

ta tuiiidad total o partid ¡1? un» mares mitos o desjjtieg de su 
renovación. La imnitite no piTir« el vkio enwiitLiiii'M fofa 
iiLVjilida el título otorgad n. 

1a limitación pretendida por la artora, en el wuiído de 
que lit jiJ.-iL'ióii de nulidad <L-ri níida es iiio|H>i'nnte pnr rnedhir 
renovación en su ius rta "Bersnfdieri", e* defcitaa ijiic earéc* 
dr- asid*™ jitridic», desde gtÁt eü t"i¡dei¡1f avif la n-noYncíúti 
«mor izada, fwir ct art. t,1. íio perfecciona el derecho incauten 
1*, tip p| tí! ii ¡o mi Id nHCütri i ¡io al Oaiw efecto v finalidad de 
la renovación es el de pringar por «lw término el dercehn 
de propiedad dm¡iaL que la lev ff* tifó confiere a snst 
li hilaron 

La est incidti del derecho di- propiedad de 11114 marca H[uc 
rffíere el nrr, 4 .1 ta ley X* 3*57." . operadn a r»ísr de hfttorsc 
jircmovidn ntia curoNún judicial soline su validez en rasón de 
(pie ella nn o ser concedida sin duda ¡ilzuns se refiere 
ton todn Amplitud a ía» hwens va rmrcedídas r sin dlxtügá 
nlfaiTici ulereo de la* renovadas, pue* de otm mndn el eflnle- 
rtídfl jírúiriKtíefll det ínc, ;f, crecer Ta de trido Mentida. 

Por lauto y lo expuesto. FatlOr hacer ¡upir h Ib opo^iei^ti 
Aiibre I* muren 'ríerAúplierí"' deducida por AmmimAtinzioiie 
Autónoma del aiounpoli di Slato (S A. T. t,j en ímdrn (3c 
Ia iíaiuifaetiira de Tabaco* Pieeardo y (%. y condenar ü < j *ta 
última » retirar e>n el termino de di#z días de 1 su iriiimn. "líer- 
JiaprlíeTÍ «fincodida nripiiiariaineutr* bajo el V" 2-L032 v reno- 
vada bsjo el N™ lüü.üTÍ). H esendo de la Nación indicia uuc 
Ib intefíHi^ debiendo (iilcs Fituti nfieiarMi a íh Comisaría de 
^f:¡ '■■■•■.-=. Sin «Ktfl* atento la nnturddf^d de ]a cticHtiñii debq. 
[ida. — Kmitiu I, (íamáifi. 



Buen+vi Aires, iinviemltri' de 104"), 

Y Yittto*: C'ún»¡dfrandD: 

1») Que en. la flXpreHidn dfi ap;rnvi{>H tic f»_ 1.14 la acto» 
no i ni pURiis, de ninguna Riawra, el fado recurrid^ en enan- 
te dw*stiiwfl (comíderantin 1») | H defen^ que clin artieuUra 
en el esfpítiita Y de fti demanda d f ñ. j f sobní la perwwría 
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invocada por don Guido Jíaüifoiii como represientitiiti' tlt 1 la 
demandada, ni deducir ta opoHiewn do rpic se trata ante 1» 
Oficina do Marero, P«r tsnlo, det* tenerse ]*or cnivsénlLdft ln 
Etentermíe en lo quí respecta a este punto. 

2°) Que al atiirdarw la Tffliovsítún del registro de ln 
marea cuestionada, en 27 de diciembre de 1927 (víase a la. 
55 ttü. la copia de la respectiva resolución adEnim*tratka) T 
hall jila o ti rigeneia *1 decreto del Poder Éjeeilfcivo tie fecha 
a de (1íCÍé»1ím ríe 1935, que aun rJ^e, *uyu validez legal >' 
eonatitucíi *ial rto se desce-tioce, y ito fue" objeto del Litigio- De 
acuerdo flOU dicho decreto, no debí* dars* 1 ''í-mrw s la* wü- 
eitades d* marca* círtisiítuíiis.* en todo o en parte por cual- 
ijitiera de Ion distintivo* tales comfl escudos, banderaa, etcé- 
tera, que ti >en las upeíoiusn 11 , vine en el cato di qnc las soli- 
citudes *fik presenten acotupañailas de una autorización d# 
lo* respee-tilrfls gobíernofl' J . 

Que en virtud, de esta disposición, cuj-o carácter de 
orden públi«a es evidente y siendo, ademas, di indudable 
aplicación analógica el precepto del art, 3", »rie, 1* de la tí? 
ffj 3975 — *on» se espres* con acierto i*n Ib ^ntenela apeb> 
da— la Oféeina de Marcas debió negar de « icio, si ti pedido 
de parte interesada, la renovación a que fia fi¡t;de en el consi- 
derando anterior ¡ y ni no haberlo heobo así, el registro enton- 
ce» dispuesto "adolece de absoluta y manifiesta nulidad", y 
debe rilo declarare* "* cualquiera sea el tiempo transcurrido 
de*de que se reaíiió el acto nulo" (arts. y 1047 del Códi- 
go Civil}, según lo resolvió Ir» Corle Suprema, confirmando 
mn pronunciamiento de esta Cámara, «i la sentencia de fecha 
S de septiembre d«l ano en en «¡a, dictada en el eflitO Dryfldale 
y Cía., Juan y Joaé {GoctMi <1H Foro, r. U2 t pip. 134, y 
t. 148, p¿(t. íS). 

4* Que el fallo apelado se ajusta a IjMj titulillos en que 
se trabó l« tttii y a lo establecido ¡ioi* la jurisprudencia de 
la Corte Suprema en. iíhko* análogo» < Frita», t. 178, pig. S65> 
y Ciweííi f/fi F<sm t t, psg. 3321, al declarar la nulidad 
parcial de la marea rliscutiils, disponiendo se retire de. 4&ta. 
"el escudn ile la Nación italiana que la integra" 

5* Que, por último, las demás consideraciones formu- 
ladas en tu sentencia en reenrso, en lílü que sí interpretan muy 
jucamente el espíritu di la ley de la materia y lea principio* 
de derecho publico aplicables mi casa w* jwfícf, aleja» toda 
duda aceren de la improcedencia la demanda, y hacen ici*; 
cesarío dítenerse en otras argumíiitacioiiea. 
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Por «fias «on-ííderwioníft, (H >r sus fuiulnmentoa, con. 
firmase J;l wnteneia apelada de f* 121, Ls* w*1t« de «ata 
instancia, tamban en el orden causado. J)evu«lvftí?e. — Ea- 
«««j $ dt Ol<w> t - Cario* del Campillo, _ J. ,4, Gomúhi 
Caldera - - JV, Gomales Irvmfiin. 

Dictamen \>el Procuhadvr Geneum, 
Suprema Corte: 

Se discuta on esta eaufa ai liu ludido o no dene- 
garse al actor mía tercera renovación de la marea de 
comercio "Borsagiieri", concedida en 15 de setiembre 
de 11)09, sin modificar sa. diseño como ahora se ba exi- 
ge, suprimí elido alguno* síinlwlos (banderas) cíe nación 
extranjera, de acuerdo a lo dispuesto por decreto pos- 
terior del Poder Ejecutivo Nacional de 3 de diciembre 
de 1915. 

La sentí acia de fs, 177 ha aclarado con acierto 
ser ésta la única cuestión que en definitiva ba, quedado 
subsistente cu el litigio y respecto de la cuat corres* 
pondía dictar fallo. 

La aludida sentencia, confirmando la de primera 
instancia por sus fundamentos, lia considerado bien 
denegada la renovación de Ja marca en la forma pedb 
da por cuanto, a partir de la fecha del decreto indica 
do, ha reputado de nulidad absoluta y manifiesta las 
renovaciones acordadas 011 violación de dicho Decreto. 

t*a parte 110 discute la validez constitucional de tal 
decreto (fs, 179 vía.) en su aplicación actual síuo en 
cuanto no lia podido comprender situaciones anterio- 
res a su fecha fie promulgación. 

Pero consta de autos que la nulidad declarada ü(j 
refiere a las renovaciones posteriores a dicho decreto 

Descartada, pues, la parte constitucional, según se 
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lia visio, r¡iit>ildr!uii a resolver uundíoucá ;?o]|i!neiifcú do 
derecho COiuiün tomo son las referibles a loa viento* 
retroactivos del decreto, materia no fttflernl C N T . : 
b"iO: S4 > y¿i i^iie i'ti (<í fusil de ¿tiltil la ii^iu ríia modi- 
fícaeiórj í|ue su esij** 1 no puedo sorteuerec muí priva a) 
¿Lf.'íor de iil^úii derecho patrimonial nrfipitruto y reco- 
uoeido }>qv h autoridad .-judicial. Tai] i poco es materia 
Federal lo eíjiieernieute a ta edificación de Ja nulidad 
decidida en la sentón tin. ni u) abanto <(UC n bi mismfi 
l(í ut-nit i dii Mil 

Lo ]iv(WL!enten»n(e es puesto jm> ¡minee a opinar 
<pte el Tecuco exti'ftowfiiiarin traído a eoiiocinui'uto de 
f. % no ha debido ^^éM*» Bueno* Aires, diciem- 
bre -J.fi de 1!U0. — J<«m Alt are* 

FALLO DE LA COItTK SUPltEMA 

Bucnon Aires, junio íl de 

Y Vistos: Ijft» del recurso extraordinario intev- 
¡pptfin por la " Manufactura dt< Taimaos Picea rdu y 
CompuTua. HtM'ferlnd Anónima" contra e! fallo de la 
t'Hiiiara Federal de la Capital <¡ue desestimo la deman- 
da de miUi'lln contra lu 41 Animiiiialraieiuiw Autónoma dei 
MuiiopolL di SUito" a fin d<? ijiie se declarase isupro- 
««dente la oposieLóu de ¿*ta a la renovación de lu marca 
44 rtersHEílíori " pura tabacos de la aetoru, t|ue lo fui 
otorgada e inscripta eti 1ÍWÍ1 hajn X o 24.03^ y renovado 
en tiempo y forma desde entonce* basta la roeietite opo- 
>i<-om tle diciembre do 1ÍKI7; y 

Coiíeiderando 3 . 

I) Iji m^rea discutida consiste en la figura re- 
presentativa del notorio lipo dé soldado Italiano bersa- 
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glieri, olIikIo cjj lo alto por lo» uotoie.H q |e la lumtlcru 
italiana y un olía cara du ta etiqueta li^ne ti e-^udo y 
los colores de ía kmdora de dielio país. La wciiLejicin 
en rce.ui*». con fírmalo na de Ja de primera hixbiicia, 
desostmw [a demanda |Ktique la marra cu dolíate fon 
trnr'uí Jo di^puesdo en el rieereto del Peder KjeciiÜvo 
de 3 de «Hambre tic lf>l-j, que pro! ti he dar rnr*. a las 
aolieitudes do maifiii c-m: vt] I uídns, en todo o tu parte, 
por t-iiJilquieru du Jos iledinlívos, talus poíüü e«eudos t 
bamleras, etc., que unan las naciónos, ai no en el caso 
de que iüM aoJieitudro "kl fMVStriíí'ii aetifil paitada* de 
una auTorixaeíón de los re*peH¡vo* ¡íoljieríms", ( ¡ i ti- 
pos! eión de ordun púhljeo no argüida n> ineri^Üiueio- 
aal¡ y iK)n|ne c* de i tiduda ble aplíeadóti imal%ira el 
proeepto del ai l. % me 1*, fe |„ \¿ t} - 3975, ])0[ , l(1([o 
lo cuül el registro que invoea la adora adolece de ali- 
swluía y maní fiedla mUidiui íarts. 1044 y 1047 del &&• 
digo Civil), latciptieslo el recurso extraordinaria, fun- 
dad» m e\ ine. deJ ai l. 14 cJl- la tej Éfe 4S — f s . tíS¿ 
tu Cámara Federal lo concedió — fs. 181— poro la parle 
demandadn y el Señor Procurador cuera! de k Xa- 
cíón sostienen, oji e*ifl instancia, la improcedemín did 
remedio federal porgue 110 se ha ¡atenido p ur la ¡wto- 
ra, la incoitfitStucioniditlad tíe i a ley ffc 3975 invocada 
en el fallo recurrido (Memorial de fe. 19T», Cap. I)¡ y 
porque tfliapneo are/aya, a quilín, Ja incoiisiílyeioKftJfc 
dad del deen-to de 'i de dieieniorc de ]fJir> ,L *i M a ,. n 
entinto tío lia latido <>onipn-iidcr edluueioitcs ¡interiores 
a s» fVHia de pjoiimipac'icai'Vno obstante "contar en 
unto* quo !a nalidad deelm adn w infiere a | ftfS tl> nova- 
ciones posterioreít a didio deei-tto" { llíctutjicn d<> 
fe. 200). 

II 1 Ln representación de "MnmiriiiiUirn de Tn- 
baeos Pk-eardo y Cíu," «áftp&i tlesijo e] prineípio de 
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su oeeiún, que nu haliia nulidad au£o)utu en la eonco- 
bíóú de la mar™ "Bíjrüa^lwri" porque, en lt>0y, no 
os: ¡atía ley que prohibiera el uso de emblemas ex fran- 
jaros, porque el decreto de 1915 üo tiene valor de le? 
para que el orden público fie invoque contra derechos 
adquiridor — art. ó* del Código Civil — ¡ y porque la 
renovación de ana niarcn concedida y registrada —que 
es propiedad inviolable, urt 17 de la Constitución— no 
es derecho nuevo *tno Enmaervación del doradlo ante- 
ricfr (Escrito de demanda de fs. 4), Eu términos \nlen, 
resulta patente k procedencia del recurso interpuesta 
y coueedido desde que l'iceardo invoca un derecho na- 
cido al amparo de urm ley nacional tal comió esa ley era 
invariablemente interpretada a la ¿poca de au nari- 
niieiUo y la cuál no lm sido derogada por otra ley, y 
como el fallo a|*el*do ct contrarío al derecho que se 
ínvoea como fundado en dicha ley, el inc. 3' del art 14 
de ta ley N* 4S define el cuso favorablemente, sin nece- 
sidad de nacer referencia a la eons-litiieioiiíilkiud de la 
dieiiu ley que se contempla cu el ine. 1*. E*or lo demás, 
como se ha dicho, Fíccardo sostiene que el decreto 
de lí*l¿* ea incüiiíjtitueional en cuanto pueda referirse 
a renovaciones, porque afectaría derechos adquiridos 
de propiedad. El recurso e« procedente y «sí se d«- 
ctara. 

lili Entrando al fondo del asunto, procede re- 
cordar que la nutrea disentida fué acó n Mida con f Orine 
a ¡os reeaudost de la ley N* 3975 y su reglamentación 
y que ninjE^'m precepto de dicho* estatuto» prohibía 
expresamente el nao de los emblemas extranjero* (jamo 
marca de fíibriea o de comercio- No puede, en co use - 
ciiciwiñ, decírs* que el résped™ reentro y ana reno- 
vaciones — durante el período de treinta años— ímpoT- 
turan violación estríela de ki ley y consecutiva nulidad 



absoluta e insanable infiriéndose tal conclusión por vía, 
i ittcr putativa de ios inca. J» y del arí. 3 ( de Ja "Ley 
üss Míirea* de Fábrica, de Comercio y de Agricultura" 
de 23 de noviembre de IÍW0, que solo mencionan "Las 
Letras, palabras, nombres o distintivos que uae o deba 
uaar la Xíiciéii o ¡as provipdas" y "¡jo* dibujos y e t 
presiones contrarios h ¡a moral", pues lo primero se 
refiere a la Nación o provincias argentinas lo que, a 
contrario sentido, significa que no se prohibe lo qoe se 
refiere a naciones o estado» extranjero:*; y lo segundo 
poicjuQ ai Ifalin mísiTui concede el uso de sus emblema» 
para Ja esplotaeion eomcroial de taimen*» etc., delw de- 
ducírse que no Jo considera inmoral ni puede ifohside- 
rarlo inmoral eit otros países. Desde luego, la Nación 
Argentina ba concedido loa numerosos ombknias que 
ec mencionan a f$. SL Si los jueces do pueden declarar 
otras nulidades cpic Ijw que la ley menciona o establece 
y hí lo d t ela ra expresamente, insanable Aiundo la ley 
a ai lo dechtra expresamente o le impone esa ilición 
{arta. 1037 y 1038 del Código Civil), es dato que no 
h«bo nulidad absoluta en el otorgo miento de la marca 
"Bersagtíerí", declaración que la Corte puede hacer 
en función del recurso extraordinario porque es la le? 
nacional federal lo que estudia y n plica cuando ac re- 
fiere a muren b de fábrica, de comercio, etc, y el Código 
Civil sólo concurre subsidiariamente con sus normas 
generales a Los fines de la interpretación. 

IV) La parí* ftetora, desde su escrito de deman- 
da {ver (n, 7 y vuelta) sostuvo que ni las resoluciones 
minUterjales de lí>14 y 1915 ni el decreto de l!U5 era^i 
ley, ca decir, la fórmula jurídica y constitueioaal ar- 
gentina que pteyé el art. 5* del Código Civil, contra 
1* raal no hay derechos adquiridos y en el alegato de 
bien probado, a fs. 92 y 92 vta,, amplía esa tesis en tér~ 



ALEJOS D« LA SIPRFMJL 



niiim> bien explEoitoH sosteniendo hi itn'üJiHÜtueíoiiflli- 
dad tlf it'|Uelb>!* &cIoíí utliiiíuis^iíilivu- ron **itñ rifíl 
arl. ><t¡, ¡ne. - 1 * de lu ('oíiatilucióii jr ail, 17 del (-úflifjo 
Civil; y aeeutáa <?* [nwrj almenl» la tS^ij derecho de 
propiedad, tid<pdrido euu lu irbsrripf ton do la huí ría. J' 
amparado va hu perennidad por el art. 17 de la Cons- 
1 ilación Xarional mientras tus renueve t-ada diez años, 
acto yut' no impertí el rfiiancr del derecho *iao su ™ti- 
gt*rvneíó» *ejííín ln t-e retante jiirispirudiiinrt de esta Oír- 
te Suprema — Pplliw: 1W f 160; y el citado en mita 1 de 
ln ]>;iir. 17Í tli'l ni í^jiio tomo. 

V) Si oh rJU9jno existía precepto que prohibiera 
el registro de Jos emblema* extranjero* ooiuo mu reas, es 
coime cite nei a necesaria qíio resulta ¡ amplíen ble el ine. 3' 
del «rfe 14 de la íey N* 3ífiT> a la marea "ÜerHaídierí" 
pues ti i pertenecía a vira peruana ni mediaba ''cualquie- 
ra otra dren natalicia" por olla prevista pura negarla. 
Lo» deeretos de 23 tío mayo de 1H:J+ > de t!l de agosto 
de ipie la demandada eíln a f*. Illíi, no «e refieren 
a nombres o oiablem&s extranjero* sino a la es presión 
' 4 nal-huía 1", de manera que podrán considerarse, tal 
vez, eomu " reglamentos dentro ik' la ley" desdo que el 
nrL 3*, iinv 1* de aquélla prohibe "las letraa, palabras, 
ttomhi'0,4 o distintivos que uso o deba usar Ih Nación o 
lun pruvimin*"; [*>ro la;* resoluciones ministeriales de 
|3 de noviembre de UH4 y 15 de abril de Iftlo, confia 
matlas por el derroto del P, E- do 3 de noviembre 
de lPl "i t no están en la* mismas condiciones y no pue- 
den, en cuati te a las muuvae líhich, anularlas ni impe- 
dirlas *u fl ful uro agraviando el den*ebo do propiedad 
adquirido por la inseripción, o registro legal. 

VI) La cuestión en debate no es de derecho públi- 
co — interno o internacional — sino de derecho priva- 
da; no es la uaemn italiana como snlxíranía en el con- 
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lieito intefwiftnal, ¡ 1L | ( . redama respeto o ijittingihiií. 
<lad jíuíí emblemas en amparo de> v$a personalidad 

COn , J |,l VJln ¡l Mf )t'lÍO .lo tul; e* Ifl iwreoiML jurídica del 
estado ihtliiiiwí, raonoeidii jtnt el ¡nt< :[+ del < MéIí=xo fi- 
vii p>, |w>r mlemiedio «Ir- liiíip it<. mis «íryrüjuv. 1; L **.\m 
niíii^lrasiiii^ Aulfiiioum dei Monn|)oli di Simo", n>¡,re- 
stidjiilíi |>or ]íi f»i lesiona ria "Soeitülnrl Anónima IV 
haeHii Halmiii*' reclama nrwmjiiijiida v privilegio 
"pan Ja explotación «am rejal" de. los escudo», Helios 
cndiiímiii.s y bandera* oficiniei, dgj Reino & Italia re- 
psl raudo im el exhale™" (íoimo maivii, dietofl P m- 
bloma*, l«H-„ y pvísL^uír, reprimir i> impedir *u u*o 
por terrera*, (f Hl ai), E Sp J(i y A T j , 

romo lo era untes la "Dirozione Genérale ildíe IViva- 
tivE-" — f S) ¿8— un» en I í liad oeoiiómicn «m fÜjtó^ 
eomereiul y representación jiu-filiea privada en ta Ar- 
gentina por int! í-irioíliodíí la "Con-pagnia ('oiNmereiaie 
Italo Arsíenhna" 53— . y e* elemental pára 
rain mar eolltra agravios a la *ül*jranta política y ayn 
É^jtóiniefl ivprtKNitada por Ií* «mhjVmaH imeií>naleM, 
son los agentes diplomático* o eontmlares — s^úu v \ 
raso— ton que paetlen aduar (t"W., Étftt ¡É*»ter# Eíc 

sif^s., y 152 y nigU-s., y Ul er,p3o*a hihíi rtfí , : afíp an* 
et milor mcriríaiia ) . 

VJI) Ku «Infinitiva: b autora lia i^ti'£f& h rt . 
novado una marea que im ostaSui pmliihúJn; 110 eÁisle 
Iratado entre ta Ar^nííiia e Italia que prohiba P ] PC - 
iíístro ¡lo loa respetivo* símbolo*; 00 á¿ ha 
— oj "¡v i i ■- r ní)l»¡ií1fl— qn« rn Italin st- pré}|^fl el nm- 
HOíimieiiíü ü los símboJm arpen ti nos (W iío 1 un tea de 
fáhrieíi, & foiwreío, Ne K ñn la doetiím, do 

Corte ol rr^ístro y ln renovación eeufíerci! propWad 
«xnltiMva j»iran(íi»d« por el art. IT dé h f?ür )S =íttnción - 
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U nueva tf.i jv ::!■!.:'■!! no pnedtf ser impedida por resolu- 
c-icin'H ntinUterialc*, ni tlciretus del P. E. 

Ett mérito d! lo exuac^Co se revoca la ro^lueioa 
apelada en cnanto luí podido bsi ntatcriii del recurso 
extraordinario y se declara o^ue la oficina de Marcan 
de Fábrica, de Comercio y de Agricultura debo regis- 
trar la renovación pedida por Ui actor» do la Marca 
"Borsagliéri". Hágase saber y devuélvanse, repo- 
niéndose e) papel en el juzgado de origen. 

Antonio Sacarla — Lns Luía- 
res — 3. A. Naíah Ancho* 
RSIía — F. R*¥08 MejCa. 



Cía. ítaAL. DE FP. CC. EN LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRE» v. BUGNONE, CUIDA Y CÍA. 

RECURSO EX TBA ORDISABIO; Materia *jen*. Primipio» atnt- 

Sí bien la interpretación de tas respectivas lejts proce- 
sales por tw -tribunales tocatas es materia ajena si re- 
car» ejtttaaidí&ari» y ésta no proeeik «entra la* sea- 
tendías í onda Jas en aquílla, tal principio di'ja de ser 
aplicable cuando por esa medio se fru&tran» el derecho 
federal alegado ;ior el recurrente eu la Oportunidad J 
foriw* «^nbl^idn por Inx leyca Nraa. 43 y 4055, 

RECURSO EXTRAORD1XARÍO- Stniemia ¡trfiwitñ*. Jjaímd 
újíK(i r Priñdpiaa lííBcntífíf. 

La circunstancia de que la ilemíttKia stolarc rípeticiun de 
Impuestos de cuyo P&J?o el actor se considera e*t arjtó por 
loa leyes racionales Ñros. j haya sido re- 

chascada por Ift sentencia definitiva del suprior tribunal 
previ bcí al fondado en qiw aquella defensa fuá oportuna- 
mente desestimada, con fuerz* de cosa jurgada en Ih res- 
pectiva ejecución; no obsta a la procedencia del recurso 
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Sí 



extrsordinaria cintra aquella sentencia, si «i resúmate 
i-v hallaba i u habitado para interponerlo íftntru la que 
se dictó en la ejecución por no revestir ésta, «pún la 
jurispruátiicia íntoncea imperante, el carácter de senten- 
cia definitiva, 

PlClAMTC DLL PROCURADOR OeUBRAI, 

Suprema Corte: 

Procede la apertura del recura* extraordinario de 
apelación interpuesto a fs. 108 do los autos principa- 
tes a objeta de resolver las «Bestiones de carácter fede- 
ral concernientes a la interpretación y aplicación de 
Las leyes líros. &315 y 10,057, oportunamente invoca- 
das en la cu usa por el apelante. 

Correspondería, pues, declarar mal denegada la 
apelación a que se refiere ei presente recurso directo. 
Bueno* Aires, mayo 29 de 1941. — Juan AIwrt&. 



Que si bien es exacto que ta interpretación que los 
tribunales locales hagan de las leyes que rigen sus pro* 
cedí mientes, es materia ajena al recareo extraordina- 
rio y, por consiguiente, que los fallos fundados en aqué- 
lla escapan a la revisión de esta Corte, no ló es menos 
que ese principio dejaría de ser aplicable, si con ella 
se frustrara el derecho federal alegado por el recurren- 
te en la oportunidad y con las solemnidades estableci- 
das por las leyes nacionales ífros, 48 y 4065 — Conf., 
FbUobi lT* t 2SS; 188, 4&2, entre otros, 
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Buenos Airea, jumo 11 de 19*1. 



Auto* y Vistos: Considerando: 
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Que en Id especie se trata de u» juieiw ordinario 
de repetición, ¿ufeiguiciite al ejcentivo en que fueron 
pagudHA <íiyria& itiiúáá qin? el ferrocarril entiende no 
n (leudar Ea», por virtud de la cxeueióa impositiva pre- 
vista en hid leyes nari (malea Xroa. 5315 y 1U.(Í57. Y el 
tribunal apellido lo decide, interpretando el art. SG2 del 
Código de PtueedhníeRÍoii ríe £¡anfa Ko, en el sentido 
de iju« el fallo regido en fu ejecución — contrario al 
actor— tiene fuerüu d¡> eonn juKtfudm y deiiiefta hitftfü el 
recurso esíraordiiiario, anuyendo haberse limitado a 
interpretar 1111:1 dáusula del Código de P rom! i ti líen- 
lo» laeni. 

<¿ae el artículo en cuestión dijipdne: "cualquiera 
(|Uf sea la sentencia (recaída en el juicio ejecutivo) 
qmda üieiM|irt> tfinto :d wtor wsino al Tcjecubido, el de- 
rpi'tiít n wtlvo para promover el .juicio derlarnt ivo que 
t'orrrspoiiila". Por aplicación del minino los tribuna ion 
iIl- Sjiula Fe han disidido eon t't ardimiento tic esta 
C^tte — íiti tenar a la .pitisprndeiieia (le la mis) (tu ini- 
ciada con la Hentcncía transcripta en Fallos: 1S¿ T l'ítf— 
que en pasos BÍmiÍHR's al ftteaenle, el ¡recurso es trn or- 
dinario procedía non Ira la sentencia de trance y 
A-mate —v. Fallos: 117, 370 

Que así, el reeiir nenie estaba i iditrf» litado cuando 
se fullú la ejeención, pura anidir a esta Corte, cu pro- 
cura d(3 la ^íi tan tíi! naeinnid de bi exención o privilejíio 
fedi-i ttl que est lian le asiste. También le estaría ahora 
— v esta veis de manera irreparable — por ol eflrí'ieujr 
l'iiiid que a lo.<¡ efectos dvt recurso extraordinario el 
fallu apelado atribuye hiipifoila. fiero iieéénari uniente 
a la sentencia de remate, carácter de que ciertamente 
carecía fie acuerdo con ta jurisprudencia imperante, 
finando se ta dictó. 
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eJ pronunciamiento rmuTido £g fumlnniPUte e$ la in- 
terpref ación de la ley local di- praprlímitaitoa, ]U} e3 
obine a J ft procedencia du) recurso castra ordinario. 

Kn su mérito y dü acuerdo <nm lo pedida por el se- 
ñor Prwunidor Gene ral dolara ival donando el 
rwwrso estraorilimino interpuesta a f*. JOS, En rousc- 
eutiwia, Autos y a la oficias a lo* efecto* del art 8» 
(1p 1,1 Joy X* 4055. Sefiálaute (os jjj£fg£ y j lfQVM e , 
«Jííiticíite din hábil s i alguno de Ruellos no lo fuer* 
pam notificaciones en Secretaría, Repóngase #1 papel. 

RtiftfciiTO Kepeíto — Antonio 
ÉS agamí A — Lüis Lis Ar¡t;K _ 
B. A. Xa*.™ 



FROVIKCU DE SAMTA FE v. y. A. SCTIESOM-d 
Y CASAS 

PíWSMk- #1 recurso extraordinario contra la sentón 
eleswmtftce el drnMw fundado |n> r apela nl< en arta 
H y 17 dti la Coimí tue-itm Xsckmol en íuam^ m bien 
deja 4 salvo ti derecho del miwm para ejmer las a¿s ; ¡(,- 
iifla que le corresjpouiJ&n per Ja dra|io«cákiii de la fracción 
cuya propiedad se atribaye, íicluye di- Ja índemit 

"» pagarle el expropiarte el valar de dicha frac- 
la que, ím eiribf.i- Fflf w Jh^^jí judicialmente 
:-n beneficio de ütpiel, 




DEL pROCL'EílMia GeSETUL 

Suprema Corte: 

La ley N e £466 de la Provincia de Santa Fe d«?- 
■ó de utilidad pública las tierras 



construir en la ciudad de Rosario un parque compren- 
dido entre el arrayo Ladneüa, et río Paraná y lfl calle 
Augusto J. Olivén No expresó cuántas hectáreas com- 
prendía dicha superficie, y de allí lia nacido el actual 
pleito. 

El P. E. provincial, al dar cumplimiento a dicha 
ley, entendió que el río Paraná está definido por la lí- 
nea de ribera correspondiente A la cota —5-20 mis.— 
según ae mar™ en el plano de fs. 1. Partiendo de tal 
base, demandó por ej¡propi&L-iói¡ a los señores F^hc- 
sortw y Casas, propietarios del terreno, asignando al 
mismo una superficie total de treinta y una hectáreas 
y fracción [véase cálenlo rectificado a fs. 101) siempre" 
dentro de la Stnea expresada, íin consecuencia, y pre- 
via la consignación del precio que- entendía *?r justo, 
solicitó t obtuvo posesión judicial de esa superficie 
(ia. 9, decreto de fa. 10 vta, y acia de fs. 1*2). 

Por su parte, los demandados alegaron que la línea 
límite del río Paraná corresponde n ana cota tiiás baja 
y pidieron se condenase al actor a es propia r además la 
faja resultante entre ella y la que aquél entendía ser 
el límite, El pían o citado, muestra con claridad el al- 
cance de tal pretensión. No consta se diese a este úíti- 
mo pedido el trámite nsoal en materia de veconveneto- 
nes, Llevado «delante el juicio sumario de expropia- 
ción, falló el juez fijando p recio a la superficie materia 
do la demanda, y la Cámara de Apelaciones liíso otro 
tanto,' estableciendo mtibaf* penteocias que las cuestio- 
nes relativa» n la faja no expropiada por el actor, debía 
S*r materia do juicio aporte. Ecliesortu y ('asas, inter- 
pusieron recurso extraordinario para ante V. y de- 
negado que les fue, traen ahora esta queja por vía 
directa. 

Estudiado el caso, encuentro que ni el decreto de 
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fa. 10 vía.* ni el fallo definitivo do fs. 367 ordenaran 
desposeer a Eelieeortu y Casas de la fracción dé terre- 
no que la parte aetora. ríí niego a expropiarles. Ade- 
rn/í-s, lo disentido gira en torno a una cuestión de hecho, 
o sea determinar hasta dónde liega b1 río Paraná, y 
para ello interpretar eí alcance de la lay provincial 
Jí» 24<¡6; a una cuestión de derecho procesal, o sea, «i 
d*bió discutirse «a el inicio sumario do expropiación, 
o en otro ordinario, lo relativo a) título de los 
Ecueaortn y Casas sobre una faja de terreno cuya po- 
sesión ao había solicitado ni obtenido de los jueces, el 
Gobierno de la provincia ¡ f aobra disposiciones del Có- 
digo Civil en materia de riberas, linea* a están cir- 
cunstancias que el fallo aludido deja expresamente a 
salvo cualquier derecho (juo al respecto pudieran invo- 
car loa expresados señores, con lo cual HO liay Í¡aata 
aquí "perjuicio irreparable". Prácticamente, se pide 
a V. E. la declaración de que todo debió resolverse en 
un solo litigio, y lo repito, ello paréceme cuestión refe- 
ribie a las leyes de procedimiento ¡ocales. Xo resulta 
entonces de autos que }* Cámara de Apelaciones de Ro- 
sario haya desposeído * privado de su propiedad a tos 
señorea Ecbesortn y Casas : g impíamente ha ordenado 
tramitar y fallar como juicio de expropiación eí rela- 
tivo a las únicas tierras que la provincia de Santa Fe 
demanda, dejando para otro litigio las que no reclama. 

Ha de permitirme pues V. E., mantenga todavía 
f?l criterio que exterioricé «n mi dictamen del os so 
182 : 86. Repetidas veces tiene admitido esta Corte que 
pueden separarse del juicio sumario de expropiación 
las cuestionan, que dentro do él surjan, relativas a la 
propiedad del inmueble; y ésa lia 8 ¡do la nornta en te- 
dos los juicios relativos a expropiaciones de tierra para 
el puerto del Rosario, nnnque allí el actor babía pedido 
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y obtenido judicialmente la imsosión do lo que degpués 
Tie^ulm a «cpropiiir iiic-giiiid" aor suvo (88: l$ - f 105: 
i<JÍ> 3Ü^; 134: 2HÜ y 233), 

A mérito do Id expuesto, considero qtie debo de- 
pararse bien iíeTie|íJido el roeurao extraordinario, Buu- 
noa Ain?s r mayo 23 de 13+1. - Jim» Alvares, 



Autos y Victos; tfluütdc.' raudo : 

Quo la aOTitencia de fs. LOÍI, osiaHícce en su parte 
dispositiva — upíU'ttlUü final — lt> siguiente: "Tqdo ello 
eiu perjuicio pura la denmndada do reclamar en 1n for- 
ma y vía qtie corresponda Jas acciones y dereelios que 
puedmi competirle por ta des posesión de la superficie 
do terreno cuya propiedad Be atribuye y que no ha sido 
ohjido de consideración en e*te juieio". 

Que la sentencia de aegunda instancia — U. Ají- 
limita itfUat urente bu decisión a la superficie que ta 
provincia aetom dispuso expropiar y señaló en la de- 
manda, "sin que ello obsta ¿ti derecho qae pueda tener 
el propietario en el supuesto de habérselo ocupado ma- 
yor eüteimiúV — f*. 3«1 vía,— derecho cuyo rteoiio- 
cimiento podrá perseguir "ea el modo, por la forma y 
en la oportunidad que crea convenirle v fuera proce- 
dente" — fs. 36 1. 

Que sía enibíii r ifo ya en el escrito de fe. 17 so ob- 
jetó La co&atitueioiialidsd de un procedimiento do ex- 
propiación que no indemniza™ 1« totalidad del bien de 
que el demanda Jo babúi sido desapoderado, invocan- 



do*- al efecto los arts. U y 17 de fs Constitución Na- 



VMAA* [IR Í,X COliTK ¡ilTPHKMA 



Buenos At re a, junio 11 de 1941, 
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<¿ue t?I supuesto encuurirn así cu h\ doctrina dgl 
easo transcripto en g>[ tomo 1Ü2, pág, 85 de ¡a colección 
do Jos promi linimientos de es la Corte. 

Kn kh mérito y oído el seiiui- ProtMiriídor (Icircral 
m dedara mal deliciado el recurso 4>xtraordiimrii) in- 
terpuesto a fs. sea 

Y Autos y a ]a oficina a los efectos del art. 8» de 
la ley X f 4055. Si-ñútanse los lime* >■ jueves a el ¡siguien- 
te día bábí| por si nlj^irto de uipifltos no lo fuere para 
notiftaeioiu» en Ser ruaría, Repón^i^ el pqp^l. 

RwitEEtTO RKi'Errf> — Astou ro Sa- 

«ABNA — LlTlB LlXAHES — B. 

A. Kaüaii AsrmiHESA — R 



GUILLERMO D. GARCIA «AMES v. N.UHSK 
ARG ENTINA 

JVHfJ r ACl(>yK,< i>K f-;Hí i'I.K A PÜíf ,WAC10^AT.EH: Jubila, imes. 

No |inu(¡(*tlp acordar fl Ijpnrfítf-io de U juhihi-iiin i*s 1 mor- 
dí noria previsto ?n éí art. 1Ü <ts U ley Ni 4IÍ4Í) al cm pica- 
do n¡ue. Ai bien ac redi tí ]f>a veinte años do wrriciüs r*q He- 
ridos por nipiíl, oroítiú justificar !n cxisttpntía ite iía inca- 
pa< í=Jjmí h la feeíia cu i¡iie dej¿ el rervicio, pm^ el informo 
que invoca cjs de una éjwca muy ¡víatr-rinr —dos h'hWi— 
y ndvu.iw «e halla contri icho por loa inferí jitw jgg ?a Di- 
ft?ec¡6ti «(wnai de Higiene y flf !u ttfidnn Mellen de 
tn Caja ("} 



(ti f^h» dF] folio; juil le ,j r 
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ALBERTO J. SOJIMA1HX1A V, ADUANA 
nmvSSO K\TRAOSDIJ(ARW: Céumpíí* ftáetñl. C**m. I fiJ « 

P^eed»? el rreiin» extraordinario contra La sentencia que 
desconoce un derecho fuiiJfiilii por el a¡whntH en la ley 
n«¡w.*l N* 11,588 

ADUANA: Jmp 'ríacíúH. Libre de dertcKox. 

La íireujistsincta de que las tenazas di- tierra ¡tara ga 
sisrtA bc hallen «cubiertas con una ligera capa de níquel 
tendiente a «vitar iu rápida oxidación, no basta para ei' 
ehiirlas de la exencíún previsla en el nirt- 3*, púrr- 3*, de 
la ley Jf p»ra Jk* "herraidítitas di hierro y j«- 

ro para artesanos'*, pues el propósito del Cotapret*J fui 
amplio j comprendió "toda clase de herramientas, ain nin- 



CQlf&TiTUCt'W XACrQXAt,; C í>r*rfíí Hnwaltiad e imvnrtitt<do- 
nakdtd. R*&óltitM*tx oámintítmtiro* y judicintin. 

No puede rcconocerne y titm decisión ministerial el alcan- 
ce rciíFamentario que el art r 86, ine. 3", de la Constitu- 
ción Nacional atribuyo al Poder Ejecutivo, puea a ello 
* aponen n<|uel precepto y *1 art. ^ de la ley N'» 3727, 

IÍES(H.IK L !rí.S !>K LA ADUANA D»t )jA CAPITAL 



Vistas la» nrewntrs actuaciones, y 
Couftidwaudo? 

Que ¡mr ilenjiaLlLíj X 1 » IIÍ4.1Í1 de lEWS se imimíicaian en- 
tre otro--; conformes: tenazas para paüiata de hienw, partida 
1479, libre, y se (¡enuncia Icuaias ¡ie hifrrw íiiqneladaa para 
gaaista, (ís ln mhraa partida al 23 más 23 % pnr el ni- 
quelado. 

Qne m trata en el prewpntc caso d* tenflwia de híprn^ 
para gwi'istw, que aejrfin lo esttahkee el análistt practicado so- 
bre la-s mi^ints por ia Oficina tjtirmiea Xncional, sírn uii; a»!ad«« 

Que el HinMerto de H atienda por tí, F, 484 de señera- 




Fltieaon Aires, agosto 25 de 1!13!>. 
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br* £ü de 1938 (floletm de La Dirección General de Aíhiftnss, 
roí. I, N» 10, pig. 360> li* ¿««tarado *n considerando* de 
ta misam "Que Ja ley de La materia (N» 1L5&8) acuerda libe- 
ración de derechos a las herramienta* de hierro y acero para 
artesano*; Que al tenor de esta díspauíción, que por impEiear 
au privilegio debe interpretante ratrietíví mente, a objeto de 
[¡vitar que la franquías pueda tener un alcance mas amplio 
que el que surge de loa termino* estrictos en que el legislador 
la ha concebido, súlo están bonefki indas eOn la exeneián de 
doraba* las herramientas para artesanos escLusivamente de 
hierro y acero". 

Que, «ii ecraecueucía, la» tenazas de autos, por ser ni- 
queladas, se iiaí1¡m e.iciuidaa de íy referid» franquicia, enrrea- 
pcmdif ndc¡ efectaiise mi despacho con el aforo establecido por 
la partida SOfll (ante* M7D) kilo S 1,39, más 25 % por la 
Citada mejora, al Si %, conforme *? han denunciado y lo 
informa Ja Junta deJ Ramo. 

Que p(*r Lo tanto, sí Coin prueba la infracción que se de- 
nuncia; por ello, ciento lo informado a fe. 15 y de acuerdo 
con lo dispuesto en el artículu 66 de la ley 1 V¿éh hc resuelve : 

Imponer a la {luna documentante el pago de una multa 
igual a la diferonvift de decebes existente entre la manifes- 
tado y lo que resultó, a beneficio del de&UU£¡#ilUb sin per- 
juicio lie los dereehoa fineales reupsetiifos, debiendo precederse 
al despacho de ta mercadería en litigio por Ja partida :;:):>•!. 
kilo $ 1,28 niÍK Sii por el niquelado at 25 5&, ¿orea» 



bueno* Aires, siembre 2o de 1910. 
Viste y Considerando: 

Que por despacho directo, 25» 13-1.141 del año 1933, w 
mantlfe&tü entre oirás mercadelas, tenaza* de hierra par» gH- 
sistfi, de la partida X fl 1479 y Be denuncia teucali de hierro 
niquelada* ríe la misma partida «I 85 %, 

Que la nota N* ¡2 de la Keceidu Ferretería de la Tarifa 
de Avalúos, recarga con un 2.3 % a todos los articula* de esa 
UveHrtt, que se ini|n>ríín niquelados. 

Que de aeuerdo con el itiíonoe de t*. 4 a úe la Oficina 
Química JífteioPal, queda comprobado que \m tenar-an dentm- 
oiadas, son niquelsdas, y por lo tanto, ftO catán tsjía prendidas 



W KM.U1» t& L* ™STE ftl fjfseíis 

en Jji liberación d* derecho» qij*i acuerda el «rtitulo (le la 
Eíy -V* 1 ll/tSS a luí* "lu-tm mientas de hierro y aeti-o para nrfe- 
sanwi", la tjue no tuicilc hawrw esítoitma. por iuterpreUitgfl. 

4 01 TUS (le IItt!j[;r 4H3liclH.il. 

Que en torapfiwncia, el intejpertütlfl un íiá ciuni.pl ido tim 
la iriiügjioifri tim- Ir ini[Hnn> el artículo lf)4 de las Ordenanzas 
de AiJíultiüi, de tleeiftTrt.!- *nn eML-íitiui la calidad, purn lia 
omitid" mfruíiniiELr mía ™ raeterístÍEin qm: tieiip influencia en 
la i'iniif'it.-ai.'iijn. 

i'ftt «lio, y di* eottFni'midfld eon lo resuelto en c! exijedion- 
tc de Aduana 5Í-M-1939 wpuído a Alejandro Efe Au¡¿í4is 
(mayo IB de 1Ü40}, «o confirma con eost as la rcs^ucirm admi- 
nistrativa iJc fn. 15, <pie impone A Alberto J, Stiuitiiiirii^ü el 
pana (¡e una multa inútil a la diferencia de derechos eíisrtínts 
cutre lo mu iitf retado y Lo i|!ie n^niti», a Jieaeficin del deJiiin- 
*hi [M?rjiiií]fi d* los derechos fíncala ns\wet\ns, — 
Mi'jwl i.. Juntan, 

KfcSTRKl H t>E I,Jk t'AM.lB.l PEUKt^l, 

Buenos ^Vit*^ diciembre 9 dt 19W. 

V Vistan : l)e acuerdo enn lo resuelto |>or esle Tribunal 
mi ít «aso de Alejandro De Angel íh, ablando de una tí¡t$> 
Itwión de Aduana, fallada rl J£ de ^postri del corriente ano, 
y por Stf fundamentes, se Confirma, toa costas, la sentencia 
ipflíüU df fu. f>l, f(Ue iaiponq 4 Alberto -f. Bfunnwirií^i el 
pago de mm multa iirual a la difeteuuiti d» derecho* existen- 
te entne lo manifestado y lo que resultó, modificándosela en 
cuanto al ¡lestirt» {le la mfcina, I» r|iie de acuerdo eo-n la dis- 
puesto #n el art. 10 i™. h) h de- Js ley N" 12.612 ue adjudicaré 
a la Cuja de Jubilaciones, Pensiones y ítetiros de la Harina 
Merea.ii te N'aúioitaK sin perjuicio de Iom drret'lwM fiscales res- 
peyfqvns. — Fitifitú! ¿i. fíe (WifíO. — Cartfix tic! Vampiítfi, — 
Jí. YiiUtr I'tiloeio. 

FAIJ/P DE LA COJiTE KUfKEMA 

Btiímos Airo», junio lí¡ de 1941- 

Y Vinto*: l^os del TUfsuíao exlraordíriariü ínter- 
ptio^tíi por Alljcrto J. Sotniiiaruga oontra é\ fallo de m 
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Cámara Federal de la Cupítal ipu?, <¡onf i miando la* ni- 
soluciones de! ,\w>z Federa! y de ! a Aduana de la Ca- 
pital, impone inulto al rimui-rente i^r t'uísa denuncia 
en un dooiutcnto de importación do tenaza* i*ra 
nistu; y 

Considerando: 

I> Que la pona aduanera se fujida en uua reso- 
lución ministerial de 2<> de septiembre de i¡ne ex~ 
clnye de. ]» (ianquiriu dt'l art. 3 de la ley Jí* y 
decreto reerlauienfario H" tí du 10 de marra de 
o las Iwrrsuniumag liberada* dé derecho, que sean 'd- 
queltídüs; Som maruga que denunció tenasaa de InWro 
pura gnsista respecto de tenazas de hierre niquelada», 
sostiene que la ley, tu su letra y en su espíritu, com- 
prende en la franquicia a Ina herramientas que sólo tie- 
nen, como un acoesoriu, una oupa de ñique! (jai? no 
emulan ni su naturales jií su destino; y atiene, asi- 
mismo, que una resolución mm i atería] no puede regla- 
mentar la ley roatri uniendo wüm ni caneen Ra indudable, 
entonces, que sn trata de la ¡nterpretueiÓD de la ley 
nacional N* 11,5*8 y que elia ¡ih sido heelia, m : 3¡M in* 
tnncius anteriores, en. forma rjue «oniraría el derwlin 
del reenrrente, quien ou debida oportunidad y forma 
planteó el euw federal — fe¡ 30—; por lo que, de ncuer- 
cío eon el ine. $> del art. 14, de \u ley X s 4H, *e declara 
proredente el recurso, 

11) Ojüe la ley X* 1 de jm^ ;¡o |$ fte . 
elara litjftg del riereeliode ¡lapo ilación In^. ''herramien- 
tas de luerro y Avaro pura artesanos " —art< 3*, [tórrate 
3*—, entre cayñn herramientas sü comprende» como 
es natura!, la» tonase para pasÍHtas y toda la fue* ti™ 
lepa! consiste cu salir r *i \mjt libera capa de níquel 
eTictiininada a tvilar una rápida oxidación — fa. 40 y 
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41 — cambia la natuialcaa del eligí; ta previ üto por la 
ley como digno de amparo y liberación impositiva. 

III) Que de la discusión Legislativa — C. de DD,, 
año t. 1, pág. 818— bc desprende que fue amplio 
el propósito del Congreso y comprendió "'toda clase 
de herramientas, ¡du ninguna excepción", ]>or lo cual 
no puede suponerse que un ligero a<?ceacmü t encaminado 
A la mejor conservación de una ordinaria ¡icrrnmienta 
de artesano — dictamen de los peritos Fastran» y Laur- 
tiAiifftray. fu. 40 y 41, pregunta 4' — , transforme esa 
herramienta en objeto de cierto lujo susceptible de 
gravamen fiscal, con Jo que el Estado aparecería esti- 
mulando la despreocupación o el nnfiiouprecio por las 
mejora* técnica!} para Jo* objetos destinadus ni trabajo 
y lu Industria nacional. 

IV > Que la Aduana entendió — (kstUs 1333 hasta 
la resolución ministerial de 1938— que la capa super- 
ficial de níquel no quitaba a las herramientas para .ar- 
tesanos, su carácter de objetos dignos de la protección 
fiscal y comprendidos en el art. 3* de la ley W? 11.583; y 
no puede reconoce rea a una decisión ministerial el al- 
cance reglamentario qn* el art. 86 t iue. 2», de la Cons* 
titurión atribuye íü P. E, porque se opone a ello, no 
solamente la claridad de dicho precepto constitucional, 
sino también el art. £ de Su ley N' 3T27, reglamentario 
de Laa funciones ministeriales y así lo decidió esta 
Corto en el fallo registrado en el t 184, pág. 660, 

En au mérito, «e revoca la resolución apelada 
cuanto pudo ser materia del recurso. Hágame saber, 
devuélvanse los autos; repóngase el papel en el juz- 
gado de origen. Romsbto Ehpbttc) — Aproaría 

Sagasna — Lüra Ll ÑAUES — 
B. A. NAZAR AhcHOBEUa — 

P. Ramos Mejía. 
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SELVA PIZAR1M> DE UTERO TA HALL ERO v. BANCO 
HIPOTECARIO NAC1ÜXAL 

kSCVRSO EXTRAORDINARIO, ÍWíá* /frfcmí. tosa* £™íí- 

Prwede ti recurrió estrHordtnsrin contra hi wentet-Eia de- 
negatoria del (Jereeho fundado en loa arts, 17 y 18 de 
4iáj°"^o6ns n Naí!ÍonBl y en ,JW l<u - VC3 lll,í; ° !iaI « 

JCC/O.V, 

DERECHOS T GARA-XTIAS COX$ TITUCIOHÍ A LES; ^rínfoWIÍ- 
taá de la dtft», a ,■>= jmjchj, Ifincipiti gtmeratttt. 

Para ejercer eficazmente sus derecho* en juicio, las par- 
tea deben hacerlo* valer en el momento preciso esta bLe- 
elio por I B ley o, en su lisfecto, por la jurisprudencia, 

JUECES: Útntralidufa. 
JURISDICCION: Ffinci¡aos ffenttvhn. 
HKSVUCIA. 

El «Hencio guardado por lis parte» ante ta notificación 
de que, por cualquier motivo, un juez in^nendri *n el 
juic» en íwopWjj del anterior, importa un asentimiento 
Ojue les impide impugnar más tarde Ja autoridad con que 
aquft juez ha fallado la causa. 

JUECES; GwnlXwit*. 
JVttiSDfCCION: Principio* g*n*n¡Ui>, 

Con arregle a la ley N* corresponde al proejado!- 
fusca! reeiupla¿nr interinamente ni jues que por haber 
presentado su renuncia abandona el jugado; y aunque 
»£ im» füw*s, el silencio guardado por Las ¡jarte* al notr. 
Léantele» 1» intervención^ del procurador fiscal *n subs- 
titución del juei, revelaría na error común acorta di la 
ínter natación dé la ley, que las inhabilitaría pan pedir 
la nulidad de los aetc* producióos une, d* te) modo, re- 
cios carwterw de válido*. 



«4 FALLOS LA COUTE SUPREMA 

BAXCft IfllWF.CAHfO XACWXAL: PonefmU dWS*É | od/mít- 

Xa puede BPr etXljAÍAecfldti teim-rti praetrior del bien era- 
vado a favor dd Hunco Hipotecario Nfieiíinni >\ pw lo 
UniEi. no puede opon eme en títl earáeter ni etmtfl pre- 
sunto iluffio a procedimientos íjecnliveis de aquél, U 
título emonn del deudor; sihmtifiu en la 
en al hfdla <mú?n intervino en I* gestiftii del pintante 
rrcíiiifi'ieinlo al deudnr isnmo p rcipíehirm, nuutpie imíl* 
larde ¡jrfiínda ipie eKte había adquirido ei initiup-bte jiar* 
aquí!, 

ül procedimiento q*> cirtnblícc la ley orgánica del Ran- 
eo J lipotevario Ñne ional pura deft*li>j¡ir a cH'iipmiteK del 
bien pjuculiido v í»iilreK¡trlo ni comprador libre de tmln 
rcslriM.-ióri. "o « violatoriu di hix disposición^ fii 1 l« Coi»- 
tí luaión. Nacional - 

StSTEM M V>a. .\VEÍ FKIttKM, 

Córdoba, 4 <U' julio de l!Mf>. 

V" Visto*: Bl presente interdicto íU? retener wfruidn por 
Doña Sft(v« l'izitrrn de <Hm t'abíillero, wmtn* IJílWfÓ Hipo- 
tecario Nacional y L>ots JW ÍViui rit* bs qu*> resulta: 

Que el fs. 2 w presünlÉL Iji aetnra, er»n el ijaltnth-io le- 
trada dr i!S[jimft el doelor KnriH|iH' í>tpro OilIjalliTO, niHni- 

fcstupidn : 

Ql.il: <»a ta únkit poseedora animtin tfomini, enn tinlíst lo* 
reqwiiti» ejidos por lm «rt*, 247S. S4T¿, 24*0 y del 
CAdifro <_"ivil r por ^lutijíuiertr rfftii* úV todo vicio, de un 
inmueble v Mi* flccfsoiitiH, ubicado en Pedmifa Saldan (boy 
Calera}, del Depto. t 'filón de estíl Provincia t!e íYíninlia, en 
el tugar denominado "Villa Candor Sierras 1 \ próximo a U 
Kntai-iún Villa AHituIc, F. t\ C. A., EO¡¡ñft tpm'rt» Ln fúrinan 
dm fraeíionftí fliüikí con fri?-ntí pnralplct .i Ish vías (W nwn- 
CKMtedn Fei-fncarrit, ramal de Guíín/ú s l T n¡nilln. ton las 
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deinás eimn^tan.^ ile dimensión, triuít™ y. * t , pc ríidr qiu- 



el Uauto Hipolríjirio Nacional, pretende dratHMrxjn. 

liaría <lr úwhti m Mr, ¡>r>r nn-dm del remate que disníiNO 

par* el dm 23 de teto ero ik' JO», jo nadita «> r ja 

publicación ¡¡m- íic-ompíjíia, Uniéndose lirado fl ^ Jmnt{¡ 
de acuerdo a ]c* «ijaiwnttt anteceden te». 

Que ™ el me* de mar M rt P WW. fui cateto junio 
t#r. oíros mwble, el oue e* ^1.0 á¡. «, tí interdicto vn 
& juico ejecutivo ■ seguido par Anínain Sarra rislon* contra 
bhnqnr- Oten <, n por ante los Trihimaifs fe m ta Pro- 

vea, bu ™ oportunidad envino I* artera eon José Pfefia 
que • wmiirjirii el inmueble tup-Me v otro mis pin. anilla, 
Migándose í <na a vender y otoñar p<wl< riormenh?, Pa , 
triiura ji «a favor y jwr *Ho fiijuró P*F¡« como rompradov 
apiuvnte mi P ] remato. «Mfidp "probada a «¿ nombra j, nr rf 
juez tic Ir ^eíUeiíSíi. Ese trtnvFnio fué maicriflIiiHido r„ ,| M1I . 
nlento Misonpto ™ frehn 11 de junio dp-lfKH, habiendo reci- 
bido Peña una hit porta ide ¡snms de <1 útero, ílesde tnlonees 
W# ,ft "«o™ en porarión del feui&ei& mu ánimo de dttefin 
posexió» «iiisrrvH hasta o] pnacrtfr- sin ¡uterraJo de dis' 
oOEirnrmtdad, 

<j(!(í con ífi-fin muy posterior B lo relacionado y rt h»«c 
del Htolq íEUf le n ^naba ai^ricneiss do iltií-Fio, enciendo 
ííí tr*(a peáe^u y sin derecho a la rai*,,,,,, constituyó aipot"- 
ch a Favctr del 13a pico demandado >- solícito eJ remate de 1» 
propiedad meminnada, ¿<¡ho por sí extraño sí se tiene en 
cuenta H né yr tniia «fe una pptwna notoriamente ataiidninU 

V 5te - l*»r eon«¡|;u¡enre>, «faifló la eonir^n-pientc! un tnw- 
ro enh rrlaeicm at Baaeo y a Ja [wr?^™ ¿j,^ ^natittiyA ] p 
ítifirtteta en liase .1* la «ub| aqnr] h,i oTden N do 1» ^irta df 
Ja propiedad raía de qi» w trata v enjintitii vendo ] 3 meilifln 
lili íicto de tiiTbatinn a *u pí^Hifln, oetirre <n df s„ terre- 
oo que le aenrrda rf art. ^5 y &mám del C'.KSipfo Tivíl 
(tf düciendo foímal demanda dF intenlicto hJp ^^iier, vertirá 
«I Ba»eo JíiiMjteíflino NaeionaT, solicjtrtinlo qnr pnn v [, ■- if¿ 
ujidpjí de lev\ pí juüpodo íimpsir en ntt p^w^Y-n , (trinando 
al B(tn(o demandado se abNtf-nga de tnrliArlq. bnciínd^ *e*ai- 
tnrlo acio r|i¡i> la MÉiii^-ahe. con esí^ial wndenneiíu en pos. 
tas y k* dan oií y pt-rjuieio^ e™si fruientes. 

J\ fs. 10 la aetpra atuplíft Ir denmnda de<lueida. haeí^ 
dola eslPíiMiva «jutrn don .r.^ó fViia í¡ne Tihí fn Hen riipnt,-^ 
al riítneri demandudo, la pmpitvhd dp la i t np eg Irjíítii™ j^gg! 



Sí 
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Jora y que es materia del interdicto, y une tal hipoteca cn 
tina maniobra cío Peña para, provocar ti procedimiento del 
liafico jisra que e*ls Mqu*- a rematü el ¡amueble y consume ti 
{leaposesión. Da por repn)dueido>i loa ftindain™icis de hecho 
v <í'' derecho cansipínados en su esei-ito de ta. 2 y pide se 
condene a -fosé Peña de acuerdo al peinan» ya relacionado 
pura con el Bañan demandada. 

Realizada a¡ fe. 46 la audiencia del juicio verhsil corres- 
pendiente, la aclara se ratifica én lo* ti 1 nimios de la demanda 
y su auiplÍKÍ'jin y nrilnnat |t» el traslado a las deiMnndidos, es- 
tos contestan eon el mérito dis loa opnntea que Burean r a la 
audiencia, estando representado el Raneo líi|»TMarío Naeionid 
por don Roberto Ferrejns Irfsyf, con el patrocinio del rtoo- 
tor Punes, y don José Peño per el tfoetor Cario* A. T>ía*, 
negando ftmbta partea todo derecho a la actor* A ¡«tenía r 1* 
ocefón deducida, de. «cuerdo a los aiii¡i»ed#ntea de hfeho y de 
derecha de t\W hacen Mérito- Abierta a pnieí* 1»t ea usa. Jas 
partea ofrecen la <jue conviene a los helios que \n spEctívo- 
mente. alegan, la n.ue obra de fa. 17 a 9B y U* partes bacen 
mérito aobre la taisiua en la amJifru*ii de U. 1SU con el ul#r¡- 
t« de los informes que se sprepan ni oelo en donde, se llama 
sutes pni-a «potencia, quedando tu* partes notiffcftdM Jlfl pro- 
veída. El setor reitera va su nlepato ¡o ineoniititncionalirfaít 
que o¡wne b Ihs leyes del Banco en cnanto violan los prima 
piwfjmttenidoe en 1™ táfe IT v 18 de la Constitución N'uejonal- 

A fu. 124 se hace saber A lita partes la intervenciún del 
snwfhn y a fe. 123 na ordenada une medida para mejor pro- 
veer, la ojltt es cumplida. 

Considerando: 1*1 Que aun cuando se di™m por existen- 
tes los requisito* de la posesión acttial y del auto mutiTiíd de 
tu turbación, — circunstancias que no es dol easo resolver por 
toa motivos que se expresan a qfitii inu^íí/m — y «M Ion qno 
el actor podría haber intentado ron é*it» ti interdicto de 
retener, debe establecerse previamente si reúne .ni paricter de 
tercero, que es un * l* mentó esencial ¡uim que proceda la con- 
cesión de este amparo f lando^ como en el fnsfi íSfieeial de 
autos, la aceito va dlripida contra el Haimo Hipotecario Na- 
tional por lii*1io« realiíitrtrts ejereitaiHlo atriluieiones toafe- 
ridíü por bu» leyes, 

2*) Que «t cierto que conforme a la abundante juri*- 
prudí-neift ¡pie cita la aelor», debe reenno^™ ai ¡jweeilor el 
derecho de diífend^ree tb* I™ prntediiiiir riton del Bfli¡w, rwu- 
mendii ii bm intertl itlas, yi que ello* hnn nido errtidos para; 
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iiMutener el onfcu públiw y la viabilidad jurídica y hasta 
¡Wfeti para «firmar tina garantía coiiKtkwíionft], evitando que 
nad;e se hüífa justicia por ai mimno ni que nsdis ahí despo- 
jado de »o auyo sin sentencia previa. 

Pero lio es meno* cierto que tratándose de] Raneo Hipote- 
cario Nae^iiH?. e* india penable í|Líí hH daumifiendo sea UB 
federo, «ienienlo esencial Mino di^ requerido por la reite- 
tmls, jurisprudencia de la Suprema Corte- de Jnsficia de Ib 
Nación, jiiira <jiie pueda prosperar la interposición de Ja* Be- 
eionís posesorias cuando ellas van dirigidas contra la nom- 
brada Inatituciim y por actos de Sata derivados dr la facultad 
excepcional que le acuerdan los arte. 71, 73, 75 y ^ntás fltmt or- 
dantns de su ley ■ ».••• irdea. 

„ 35 ) , Ja flctfra no es un terurro, ni con rcsweto del 
Saneo n) aseóos con respecto al eo-demaudado Josv Peña. Y 
no ¡o es, ny solamente porque *on*;ió y acolitó las nef»*k. 
ciones ea^ne MKtb» interesado Peña para obtener el préstamo 
ni|jot*fiono «.ue moln* ahora esta acción, sino que ella raían,* 
¡wlicito (¡de « concediera J B lipotcqa pidiendo n) Banco diver- 
sas diligencias, entre litros, que ¡a escrituración del presta 100 
asordado la atorre el Beílor José Pefi* como titular del dii- 
raimo del inmueble ofrecido en garantía (docentes de fis, 46 
>■ 4h, f ii v¿i tu!ft;tnjHl(id ha sido notada por Jm ¡«¡tora) Acto 
jundito f*te cuya voluntad ha sido exteriorizada en ■<] período 
de pestativi] del contrato qnc celebraría ton el Banco es decir 
que la «tftora intervino ™ el estado de unte-contrato o ante- 
acto, que íh una figura autónoma con caTActerat y Bonsetruen- 
cia» capee ialeH. [Laimille, t. 1*, |%, llü). 

<¿u* todo ello vt.-ne a decnoHtrar: a] que tanto Ja 
ie&tá eomo PeTia, ubitalmn rfecíprwa m«nte ¡mentidos en 
que *] ultimo obtuviera el préstamo del Ka neo Hipotecario, a 
eiiyo fin» ofretió en garantía la propiedad de la ime diee ser 
poseedora la Sra. de Otero Caballero e \* e | ai" o 1934 m„ 
reíowiend* a «H¡ Pifia «mu titular del ílosiiíma de dicha 
propiedad el ano 1938 ton motivo de Ja referida dili>aW 
y b) que la aetora Colaboró en la obtención de lid hipoteca 
apoyando las gestiones administrativas de Peña ton \m iwti- 
toriw íjue presentó el Banto. 1 

PJ Si la autora, aun admitiendo m culidad ile i Hacedo- 
ra con iium* de dqef.t> anterior a la fecha de la constitución 
•te ía hipoteca, &e prestó para que Peil* (»> obiie*** íon «1 
Banco, gravando «1 bien que ella poseí*, obvio que conoció 
las responsabilidades y todfta las eonsetn, netas que le «obre 
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vienen fl Ids deudor ¡iliterarios d* una inatilufnai que está 
tnvi-ütiüa ptr bus ley™ urjí;í,nietu<¡. pi'iiissniciite *'de tftvujta 
ríes omiiliacdn* y NlLetatoriflÍPH 1 c«nn> fe nceon(n.T en ilustrado 
flltr,'ftto, 

Th- iílckIo en lunera que puede decirse que l;i Minian «e 



lereen) no rstA remuda fu la acfrtra qu^fi, íuiw bu 1 *, 
\^luninr¡aui«itti' n uí ' ra y tttofflK*!!» n la* gr*" 

tlt'l Hunco; cnu!t!W|iii('Tft qiit 1 fiH^n las tmn venciones parlmu- 
|,iks Lfln-brails.-. ruin; Ib Actor» y su vspoi», ton el eo~dci»Jiii 
dado MR* v ttialonicm W fue*t> 1" conducta ulterior 
¿ate rrapwito del riel y honesto eiimpliiuientíi de aipieUwt 

ptWtltt. 

*5) q¡n> i.a & ^irk'ii'Hti- I» defensa ¡mocada por la ao 
rora ihi3 mi alecto de fu. en tuaiu« KgtíélK qw "otas 
di'L li> de apiwto y 14 (le novUiutuv* <U? WiWl «j^ias a la 
escritura i¡ue se (¡elcbrV* an ano dt*pue* ($¡ do setiembre 
di- |!i;;7¡ >lji -ai cíMinfwnipHto y* i|U¿' <>nniV«nl aiulfi el S'-ulido 
do diühns comunicaciones. partitrnlarmeiUe el contexto di ta 
gratmla. alude a la suma acordad* por rt H. Him'toíi*. 
¡iara reaíiüar !ü opeT*vii'm eouviiiiih tán v\ wñor •!•»£ IVuu 
!■ piiílendo * nufí/í^M* ff tíí iífFíír) tff /írtfl II ik oftitbr*. 
con lo» ünínwlontes enunciad™ cu la escritura de bf^Útpra 
d^ fa 40 vi"w ciara mente ipw todo una sola rusa, pues cb 
dicha fswritdT* expresa: "Que ¡w había acordado un prf-s. 
lanío pn>r el Dilatorio del ineneíoi¡iJtdi> llanto #q..«npoi|m IW 
1-í ,f, rjíí.jH , r . líl;Hl V 10 tic jutii» i.l'd etirrLvnie Binnl"' \W- 
T*<!o ln cual vi™? fe eorrflnnrar <|wí lít op?raol^ b «»« w 
isfiiere la psrtü d<? Ts- 4T ca la misma (^ht.híÍh'hi conclnífla por 
íl ¿ata» ii F*. 40 pnr lo que csixte thmitj^ i i na pi-rfctta vincii- 
l^ióiii •> it'tjii'ión entre las jjestiwie* It^-lias ¡mr la ndisna en 
nnviofihn- 11 1SI36 y <-l pn slflítrfi hipot^arin de tíü <lc w - 

T») giando usí. m* son (Je aplicswñui las doefriuas de 
nijiiruriüi tle los fallos de Ift fínpre»!* Cortv <IW invoca la w-tj> 
ra n favnF il^ su dPTwho y, ¡jot el eyul^rlo, r* ¡Se fi-tricTa 
aplicó ¡An por Ju siniíJitud de HÍtaaei*nea m el «1»-^. 
la jnris¡ I riidcriík srntJi(U cu los ¿ilttmns ticin]iw r^r |M H "l^^ 
íun < ,s t>rtf t'n el caM < t rtí *c rrirUlra ™ «I ' H*. |ia^. :t3fi, rie 
fhclia T (Ib «etienibru do 1!?SÍ. 

8?] Que en cuanto ft la cuestión eonstinuionsl se 
nlatiteo, no RStaudo nfceíado nfr^ano da toa principios y b«- 
rantís« relamido» fi<>r la ÜMWtitu«fltt N'aflioflnl en si*s srN. 17 
y Ift. invouftíUm i>or la *ctora. sp rpehazo mJh alíjiacifim. 
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I J or esta* «onsideraeimc 1 *. Fuifft; íío hacirtid" Murar al 

i iM <■■:■■ I .i-; i ríe 3fLl i ■ rf i inn E 1 1 ;loíi;i Si'"-vn l'izarro <U" 

Ote™ ('nlmlEern emit™ f¡ Hunco 1 tipotccario Nfleloruil y don 
iIífk- l'cj'm. Hite lvjsIü*. no t)Lü! unte lo ri i.ipnu^to por el art, 

i)i l E II. fie f, »[<■ la C apltrjibt i Irs tv-d^rai. nípula ipp rl 

proveyó rite estima 1 1 kn ' la nefarn pudfl rniia.idi.Tji ra ítm dereplw 
|i fl rp 1 Hipar. — F. /Vw. 

t'iírdním. mr»nbrt> JUl de 1340. 

< ftiMitk'i'Aluia! Ets kimi mis id rmu-so de nulidad: 

Que aate rttnrnij ¡si' fia m la, fu 1 1 r: raer lu^ür, a® ijuí Ia 
resolución d^ priiiwrji in*taiir.ja w ha dictado por el xtiwr pro- 
v unidor- fiscal, quimil « «Ü«, ha asumido indebidamente la* 

fLmt'JOnt's ríe jiii="pí federal. 

(Jw, iior el íiifririiic de -See reta ría 'jue abi-H a fe 14S\ m? 
cniiipruL'ha (pie el spüor ju«( f^üi.-rnl titular ptvwiiEo ta renun- 
cia cU* su eargo con fecha 14 de nutrm, entrando a desempeñar 
la* 1 jiri'jtM de jupa federal nitplento, el wiínr prociimdrir fístutl. 
HHÍni e*<á llamad», rn ¡Nriinpr término, ji rt*e*m |j] Ü7ar O aquél 
toda ve* <[uc m'iirnt alquil" ilr los ojisíis el <¿itp se rerV™ el 
nrr. 1« de la ley 41 Gü. 

Que si r-H» ^ittiúC¡4>íl no &e la tuviera «uno comprendida 
en jilpuuji de censa Lís ijuc? lasutivaniíiiite enu rirfiíji $ ley 
(íítmln, ¡se llegaría a la Ailtiafcnn de mantener paralado un 
tribu aal rt* justicia en el que hitbifae ri>iNtiu>i»<lo el ju«t nue 
lu tenía, a su earfiO, mienlras no ac designe el íuiitionarÍHi con 
i'.1t--.-f jitriiiii líente {pie deba reera.) >la&a He. 1 r» i^e acarren rí¡* 
(rrave daño al nerviclli pídiliutj, if^Btrari&ntJoíe a la vea el espí- 
ritu. q;ie informa ta í*\v d« suptencia^ cjük no «jiiier^ f{ijp pn 
iiíultQíi mciineuli; ful tu lu uutnriflad om-aríínda áp ifiar par 
la aíimiitiatrflciúu (Je LKjufUa. 

iJili-. de me \ L'isü-i. ¡¡-. pi jticx <j[ie 1 1 m resuello en pl caso 
lo lia hecho 60 n jiiriadieci 6ñ «iifieicntc y, giur nni'M, >.-\ ímIIo 

ha dictada no adolece de nulidad |wr la cüu^al apuntada. 

Qtw, a lo dicho, (rabo a^reg'ar {¡ua la Corte StipremA ti 4 
ttCOHOíjdo como legítima la autoridad de jueft frdoral HUpl^II- 
te <|iie «jenií 1 acmalnient* *■! pr^njidot fiscal, se^iin üfá re- 
sulta de lu. «oinupicMión de fe 150, al designar ?l secretarle 
electoral p*r él propueste. 
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Q':e, «i se ¡rundo lugar, se eñola itjklíi motivo ele nulidad. 
«1 no haber** conniiteradí) en <I fallo algunas de las pruebas 
producidas en le, suítsaeiacíún de Jaa causas. 

Que <ktU U forma en que ti a~qva ha cantcmpiBíío *1 
casa sometido a su deeLaiótj, no te era desde luego necesario 
¡íiira iIíLlu'íiIxfIv, entrar a- estudiar, como bien diee en m |iri- 
mer considerando, al la actorA ImbÍH prohtufo su posesión y 
que se produjo o no el acto tnrbatorio de ésta, toda ves que el 
fallo «rata la cuestión deade #1 plinto u> vMa a que se refiere 
la Ley orgánica del Banco Hipotecario Nacional. E'cr Id í:<- 
raé*, la rmlatién w confirma ai art. 18 de la ley N* 50, y 
loa erro rea de que pudiera adolecer no comporta n nulidad «no 
agravio üTisteptiHe de tf pararse uetiiante la apelación. Fa- 
lle* Corte Su pruna-: t. 78, n, 164 y 79. p. 205. 

Que en tercer lugar, para ¡sustentar el mismo reíurso rt 
aduce, que la sentencia, en sus f undamentoa* no ha considerado 
la situación del co-demaadado señor José Peña. Cabe adver- 
tir, que este mismo punto fui 1 cJ que motivó el pedido de 
aclaración interpuesto en 1* instancia y que al resolverse ésta 
por el mito tic fjfc 133, no se liiio lugar a ene recurso en nilón 
de que vürítw ele Ir» conft¡dcrnn<(o« del fallo hace» alusión á 
dicho demandado y de que especialmente en la parte resolu- 
tiva se lo eompreháe en turma expram. Por ofrn parte, sí el 
carácter de co-demandado de] señor Peña radica en su ínter' 
vención como deudor del Hinca Hipotecario Nacional en los 
misraw beeboa qus eaa institución ha producido y que a juicio 
dff la actora dan bim* al interdicto pfttc&orín ri>íh¡oiilo, pL re- 
«Vtsn d* éste con respecto al Banco llevaba a la lójriea con- 
clusión de desestimarlo i pulimente en eu¿intn ol señor Peña 
y ta tal sentido el pronunciamiento es expreso, de tal modo 
que no adolece de nulidad, u omisión que pudiera involucrarla. 

Que cu Último termino pretenda fundarse ta nulidad, en 
que la sentencia » ha dictado fuera rtc la titis-contettatio 
dad» las rAMunen que la susteutab, distintas a las aleada» 
por lea demandados, 

Que contrariamente a eata aflnaneión, ta resolución en 
recurso comprende *s*ctftmcutc el punto sometida a la deci- 
sión judicial — A interdicto de retener la posesión— el que lia 
aido estudiado y resuelto cu eü faz. jurídica vtm arreglo a los 
hechos expuestos y al derecho que el inferior ha entendido 
aplicable. La circunstancia de que alguno de Iris urguoiento* 
jurídicos en que se apoya no fueran articulado* por las partes, 
no implica desviar el Asunto de la ¡itiMnnttxtetin, dmde que 
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tos Ímí-ws deben dar l*Jt ranonea que * bu juicio úrvea a diri- 
mir la cuestión que se Jea somete, aqbque sean diferente* de 
Jas invftqBrkií por loa lit ti?fintea r las que \mm pudieran con- 
ceptuarse erróneas íp i insuficientes paru fundar ¡3 decisión de] 
Cas», y ™to minea puede gnt raii&r una causal de nulidad. 

En JiH-njo de Jo «ipuc*to <^r resumí? recfcuzar el reciir- 
»"f nulidad y asi «e resuelve. 

En cuanto a Ja apelación: 

Que * ¡se rozones aducida» por «¡ o^ru* para rechaxar la 
mam i interpuesta cabo Bffregar, que la a<. torl t^onoeido a 

í ñ i t v autenticidad de] documento suscrito por ella 
el 14 «fe noviembre d* im y que obra a fc. 4?. En 41 ¿sta 
aeoíst* que el Mular líef (tomíafc en el inmueble objeta del 
jül«o es el señor Josb PeiÍH. Siendo ella **¡, resmlt* qne aña 
teniendo por exacto que si meante e>| comprimí!» de com- 
praventa que se dice formattiado entre la demandante y Perla 
™ el ano 1S34 la primera entró desde esa fecija * poseer a ni- 
mu* tfointm, esa posesión la habría perdido mas tarde consin- 
tiendo en tener Irt cosa a nombre del señor Pena. Et art. 
uw- 6», eJel C. Civil dísponr que será simpk tenedor el qnt 
coDhtiuftFw Pa ^Fjeer j a de!ipiii«t di? recímncw que la pose- 
sión o el dtrfke dé poseería pertenece n oirá. 

„ *) fe* era I» situación Mátente eníw las ^ries eu el 

*pú debe conceptuflnte qnc así se mantenía en el momento 
de ímeiarau le a*ci p s ya que no hay prueba dé que sp hubiese 
cambiado desd« entonce* la enusa de la posesión: ert 23K1 

Clt. 

Qoe para (jue la ¡rowsíín di tapar a las accione* pose*»- 
V?? n ****** wr I"*™»* a titulo de propietario- art. 

Qoc cim arrezo al art 57B del f\ ■le Proc de la Camtal 
aplicable en lo ftderaL en *eta clase de juicio 1^ costas, deben 
siempre imponerse al vencido. 

Por esto y sus fundamentos se confirma el fallo apelada 
en cuanto rMiasa la acción deducida en contra de] Banco y 
del «ñor José Peña, y se la revoca respecto a ta* costau míe 
en ambas instancia* w decla-an a eanw> de U parte v^ida. — 
Jf^weí 4, ítíFrííííi, — Jíe ¡andró Moyana. — LjhV Jf iH ífl . 
ti* {fc). 
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DlCTAMEN Jiiít, PKOCLHAUOft OeJÍEH/L 

-Suprema C*rf« : 

Mt' fiim ]u t'll dos razones i-l recurrió g¡í\ ruó tdi lia rio 
1 raido n lite V, K. en t-slos unto*; a saber: 

a} la senteueia ilo priiinTíi ifrdauda (Jebe reputara 
nulii f puos fui ilUítmiu por t i *cAor l'i-oritiador r'i*eal 
Federal de Córdolm eú iwm pinza d v \ juca titular, 
r|UÍL'ii i'íirpí-ía de Unt-uci» cb W oa momento*; 

b) Iti ffímaiu Federal de < '('ínluíiíi . miifirtnaiidrt 
díclia ntí]it<>nf ¡ti de iVs. dec ía ni <ine el actor no reviste 
la. talidüd $j tercero respecto de una lupoleei! toliio ql 
inmueble uiivUTia ilc litigio, declaración l¡uc comporta- 
ría violar paran tías con M i tuei Olíales. 

LCL-spucfu de Jo primero, islilla de unios 
HUtí el señor Juea Federa! <ie '.'íirtloba flevú ln leiiun- 
i sa de su <\irfíu el d¡¡i N de mar/o do liy^ jijjíirt;"mJüde 
ilf| tU^Mchn; ijue en <¡ de ni:¡yo, el tn'fujr procurador 
finca I iU- dirlio j Hígado, eii reemplaza del lltuiar, íiissu 
siííér a las parle* t|Ut? intervendría en el litigio, resolu- 
ción notificada al hoy roenrrente el din ve i ule {ítt t 124 
vfn. y rjój ; qiK- dicho reemplazante ordenó ti 11 de 
junio umi mtdkk pura mejor proveer, igualmente noti- 
ficada el di ¡i -1 vtu, y 12fí); y o no el cuatro de 
julio dicto fiillo ¡fs, 1i J &). ilu'w pues, c^Hiscntiiiiiento 
de la parle en fetunoeeí enmo viíiitia lit actuación de] 
¡señor jueit si: píente, nluiHd»: y además de ser extempo- 
ráneo el rí't'ly ruif, trátuse de una i-neítiúii di siiporinteii- 
dencia contemplada ya por ln (üiíiimra bYtkral de Cór- 
dulííi, y m> «usen pli ble de apelación en la forma ísn tpm 
m la trae. Considero tmprocodeníe el >-. - o extraor- 
dinario a su respecto, ain perjuicio de iaa medidas qqe 
V. E- orea portiiuo adoptar, ejercitando facultades 
propias. 
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mfjgfk» ák ta presunta iucuiiisitittidouafidad d<; ta 
orgítoira del Hunco, ftgfpWMi cJíli-o qne e] taso i'iu- 
suelto tu virtud de raaniies ele hecho y pro*>ba. E\ 
jilea y Ja t.ViniíLra fallan que i\ lioy mear re ule un ora 
talero i'eMpecto tic- ta operación itipot&ojtnn realizada, 
(¡«puesto que íísprepanionta pidió al Jtanro la aprobase. 
Sí loa *¡ei nenio* di> criterio aportarlos ni debate antoría 
zuUm o no e*a miLfliisiútj, ta itiateriii que eseapa a ta 
revisión de V. J5. ; H^rte tle que también queda abierta 
al interesado h vía ordinaria ¡una re pinar eualquicr 
agravio i|iici de alií *hu> ratera. 

Píense», pites, que e| recurso fué jiml concedido y 
así corresponde declararlo. — Ruchos Aires, lunrso í" 
de 15*41. — Juan AU;tnr¡, 

FALLO DE LA COUTH KlTl'ftRHA 

iiuenoa Ai tos, ¿unin 18 tle J941. 

Y Vistos; El recodo extraordinario concedido por 
ta Cámara Fulera! de Córdoba contra ta sentencia de fi- 
ní ti vh p ron iniciada a ta. lñJ cu el interdicto de n?toner 
ta puse^ii'm seguido [>ur la señora Selva Pizarro de 
Oleru iVíaJIero eftntTü el Bajero Hipotecario Xaeional y 
don .fose Peña^ y 

< .onsíde ramio i 

tjn* el reeureo lia sido tilíntalo por el u petan tu «n 
dos motivos: al en <jiie la sentencia de primera instan- 
cia fué pronunciada por el A^nte Ffccal Nacional de 
Córdoba, invocando el carácter de Juez Federal su- 
pícate, sin que íiaya mediado uiiiKuua de tai causas <jnu- 
ntcrndaa o prevístay en «i art í* de ta ley únicas 
qtrn autor i ¡as rían a ijiie hubiera asumido esu carácter. 
(Jiie siendo asú na parle ha sido privada de ta fííiratiíB 
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de wi>r juzgada por «1 juei que la ConBtituüióu y la ley 
Je Iban dado, y de esta manera ¿te llalla afectada «n el 
derecho que ampara el art, 1H de la Constitución Ka- 
otoñal; b) tu que la sentencia recurrida »e funda en 
que la &eñora P ¡sarro de Otero Caballero no es un ter- 
cero en la ejecución que el Banco Hipotecario Nacional: 
siguió administrativamente contra au deudor Jo¡)ó Fuña, 
cu el concepto que entrañan los art&, 11, inc-, 4 fl , y 7p de 
la ley orgánica del mismo, y par ello, so dice, no na po- 
dido oponer n esa cjeeueión el <¡aráeter de tercer posee- 
dor o propietaria del inmueble que te ejecutaba para 
detener los procedimientos administrativas del Banco, 
qjue t por otra parte, Vil los considera atentatorios d\i las 
garantías erttablecidüs por loa arts. 17 y 18 de U Cons- 
titución Nacional, en cuanto autoriza» al Banco a des- 
poseer por propia autoridad, sin forma de juicio, al deu- 
dor y ocupantes del inmueble hijiotecfldo* Así* pitea, se 
trataría de la interpretación y validez constitucional de 
esas disposiciones de la ley. 

Que planteado el recurso dentro de tale» término» 
éftj sin duda, procedente, por haberse cuestionado la in- 
teligencia de disposiciones constitucionales y de leyes, del 
Congreao y in invalide:; de algunas cláusulas de éstas, 
siendo la fenleneis contraria a los derechos, privilegio» 
o exenciones que se fundaban en las inUinn* y que ha- 
bían sida materia del pleito — ¡trt. 14, ine. 3» de lo ley 

Que entrando al fondo de la cuestión propuesta so- 
hre la ronstitueión del tribunal une falló en primera ¡na- 
ta avia, correspondo observar que en el procedimiento 
judicial los dereelio» dt¡ laa partes, para ¡ser eficazmente 
ejercitado^ deben hacerse valer en el moincnlit preei&o 
establee] du |«>r lus leyes o en *u defecto |hji- la juris- 
prudencia» n fin de mantener el orden racional y nece- 
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«ario eu ¡a tramitación de Jas pausas. Citando m juea 
Mfflí saber ti Jas partos que entra, por cualquier notivo 
a conocer de un a&nato en ¡«emplazo de otro, o t i>n «i 
objeto de que eJl fl s puedan oponer lodoa lo* repai-os uqe 
prnlit-ran tener & ™ intervención, Bca púr )a ví(l de ]flft 
re^sarjmies, sea por otra- que se refieran a sa ¡aves- 
tidura, KI siendo de las fortes so ha interpretado siem- 
pre foiii. un asentimiento. Y si, c0nit > j m ^cedido ei) e8tf 
^ » J ,n, tp «I»[a»ie nada dijo ante ^o llamado, ai 
cuando el juez en seguida dictó algunas providencias d* 
tramite con Jo cual pareciera hujier quedado refirmada 
su situación, os inusitado e inaceptable que después a! 
cono™. U sentencia que le es desfavorable, pretendo 
desoduoccr e impugnar ] u autoridad ronque elJa l, a fi ¡do 
Tfll RÍ prosperara, irm en contra do 

Ja seriad y de ta firmes* q U « deben caracterizar lo. 
procedimientos de la justicia. 

Que contrariamente íi ¡o que el apelante sostiene, Ja 
autoridad del funcionario im le viene e] , e6 tc cmo nn j_ 
eamente de la voluntad <* del consenso de la, partes, sino 
principalmente de los preceptos de una lev, la JS» 4162, 
inc. I>, que determina en quó caaos el Fiscal debe suple- 
toriamente ocupar el sitial del Juejs, Ja enal ha sido in- 
terpretada con acierto por el tribunal apelado. PJfeetj- 
trámenle, cuando el juez remmoíji y abandona eJ jusígado 
#tnr <h< t se lia producido de JieHio un cuso de vacancia 
previsto en Ja disposición referencia, dictada precisa- 
mente para impedir que se intermití pan Jos *ervieios de 
la jnstífiiii. Vacar, según el Dieeioitiiriñ de la Lengua, 
significa "quedar un empleo, Purgo o dignidad sin per- 
sona que lo flcsempeñe o posea", y <?„ éste el sen)ido 
que se le lia dfido. 

Que por njialoírFu pudrín ¡ipiinar^e ai cuso la dor- 
triiiíi que eomíene el art. flBÍÍ del Córli-o Tiví], t -„ ™ki 



es presa t|iit' "La falta en h imtafUux del oiiria! píihlii*o, 
iU" iiis nudidude* o enutlieionc* necesarias para el tltrtil- 
hruinifjito il las luiieioueíi di' <pK" sr encuentro revestido, 
no i|ui(a a kuí Ht tos *>1 carácter do. tlüdniJWTlto* p«Wí- 
con". Actmv v Iíal-, ülwio el Uüdifktulor, dijo al 
rtwp'.'etn; "ai uti extranjero o francés <iutf ILU tiene Ja 
■ :.¡n requerida, liuliiera ¿ido nominado notario, lew actos 
jasado* a. ufe i'J *e í'fjiiriijentrían aiitt'iitittw iie> otisluiiti' 
Ni irregularidad de su [Hjiiihi:"LT:iiíriito" $ 7sñ t 1* t>— . Y 
|>i kajít¡in f fafllbi&i rilado, extendiendo La doctrina ti 
lodo* Ion ÍL¡J¡e¡fjiiHi tfK jíbWhwis ijidustv? los juewH, tsus^ 
tiene Lu Vülideü de los á¡eí*ti realizado* por Lo* hmeiü- 
riítríor. írrejni I fírmente lutnil iTíhÍO-* por la autoridad ¡íOltt- 
futlente, fnikiLurtu eti tjlie Lu* ei udúdaiiori m¡ pueden ave- 
rtfíiiar lo* título* de mu libramiento de un funcionario 
piildiro y i>fti- ello -i r víctima* de error o do mi falta 
y en <|in* el trr'tr t-uunutunis j'tfii ja*, sc^ñiL lusa eonoeida 
■nóxiitiit. í'ífrwfj í/c íh-n-fhu Frmtr*, pájr. W. Concuerda 
eon Ja doctrina <tue siirttenia el ÍB& I', art, del 
|jr*jyi'i-iip i.k ¡t'kkitas para el Hrasil, t| tie diee: error 
común *¡i1vh Ni nulidad' 1 : A lo* instrumento* hedios por 
fimr-ioihii-ios iHjirjíiruiUtH por quien poih'a nombra Hos, y 

(íii general tenidos por lej^alr] le nombrado» y ton la* 

lía Milita nones lejfiaíe», aunque realmente mi !a¡+ 1 Ll Vie- 
ran, y <pH' i-ii m\ nombra míenlo hubiera alguna irrejrii- 
laridnd, Cttáw» falta de juramento n olra". Kl tloctor 
M jiriíAw, comentando r| art. W2 rilado, llega a la con- 
cluyó» de i|iie so ttol»n re apelar lori actos) y juicio* íe 
n ¡ do * luijo una nu Inri dad ¡legítima, si se hulii^eti ISií- 
ntidn la* fnniiNH estt'iiias de *n liojnliiíiniieiitu- Así un 
juez út¡ edad o cSiuladati«, e* jueí, y aiis reHoluc iones 
tíeneit valor rnitritraa ei <*ougresi> o e! dobierno no le 
prive de, sus funeioucs. 

Die |odn 'pie uritci'ede. *u dedtn?e. vfí sínteHia, qq* 



di liubk'i-u lia ludo tm n mr en la íiUL'rprctflí>¡6i) de lu 
le^, el rtilcris ií.i giumlailo pnr |b« ]mrl<ís f revelador ded 
error rrjKníii, Eas inhabilitaría |kíi¿í ]H>dir li< nulidad de 
loa avian producido», ¡ os áwk$ per nina parle, r*>ve«.- 
íiríaji on sí W r a numeres di? validos;. 

Qllfr lll Ínt«l'lM'('tlU>H)U qilíí líl si(?lU<'llL-ÍU lia Ik'í liu cíu! 

art. 71 dü k L>y X' H) r Ü7H ostii ti (i acuerdo fon la i nal íe» 
ruhU- jui ¡«piiuloiida de t?s¡íu Curie Suprema. La Cámaro 
Fi del ai ila Coii» |ii ülj:nitj que Li ¡señora final 10 di < Ui-ro 
(.'aliulk'rfi i'Cf'ííHoeia *-n don José Peña <d farActer de 
dúo fio do la propiedad t>ii d muiMCülfj rjc roitst Huirse pl 
gravamen, desd* tino, es Unido on nombro do óute como 
tt(Ujiiirtnta, tila intervino en la eonl rotación de la ohli- 
fiiitfólt eoa el Biuit-o [] Ejjotptüi ¡fj Xn¡ km ai, se^tm re aulla 
fífi dormíanlo dt? & 47, í|ue e*jjg Eiajo kii Firma. !u do) 
esposo y ]¡i del mismo señor Peña* heetio ¿jtfe en e*tc re 
Plll'HO tiny qtW leiiorlo por di i tdi y si hien rila lia «os- 
tonillo r )L n> después siguió trijiendo y disponiendo del 
finid", osía pretendida |*us< .fiñFi no puede iunsk]ei-;¡i-seii¡ 
con tutiutita ifttHtifíi por ¡labor refMtwínlo i>ii utm lu pro- 
piedad Su j^ohíuu, ni on i ¡no i-i'jiíini=nli> la tuvo, paso 
11 ser preonri:i y por ello luLsino UO eslá amparada por 
los íiiti'rdtetcis pos^orio* — arin. 24ÍÍ2, im<, 6 y ¿W) del 
Código ( ¡vi!. Aun poniéndonos r-n la hipótesis míi* íavrt- 
rublo rje <pie Peiiii iniljitij'íi después traspalado Jh prn- 
dad y ¡j(j.sjsi<ni a J Fh SL'tWji rlt' í.)lorn Cakdlerg, col- 
ora jida c| respoolivo Címlndn yti «nci itnru jníltlif L |¡;i 
no tí iidri'a lo* mwíiosi lo^faífs i>hih opoiK-rsi» a lu f jmi' 
i*i¿n d^l acreedor iHitor^rnrio, no trtn solo pnrí|tio se U>* 
niííía la ley drí íiam-n {JipotcfArio, sino |iort|in> Li |«y 
«oiM«m, por apresa difiposiríón dp los urts. ^11 €2 y si 
pfiiif ítlís del Cfn]]¡;(t C[y\l üoniptíf h! adq nit^nte a la si 
lniiif'it'n) ib? la d<>uda o rlt 1 ¡iküidoii:: r r»! hioit ^ra 

vwdo. 



VALUiü BE, LA CORTK SL'PRSMA 



Que esta Corte Suplanta ha declarado invariable- 
mente, iutcrprotaado la tlss-injsiríóji Je la k-y oryíiuieu do 
que &e trata, ¡¡ue 110 puetkn ser conHik-mdüs ™mo tet- 
aíros poseedora del lñfcn hipotecado aquellos tuyo tí- 
tulo entuna de auto» del deudor, y que eu tal condición 
110 pueden oponer** ni ron lo poseedores ni como pre- 
suntos propietario* fi loa procedimientos ejecutivos del 
Banco Hipotecario Nacional — Fallos; 178, 337; 176", 
2G7; 182, 140, -TJ, y mucho* otros. 

l¿ue la tacha de iiicorifltitüoitmalidad opuesta a la 
aplicación de los arta. 71, iuc. 4*, y 75 de la loy Jí p 10,676, 
ha esido inatería dv numerosos pronunciamientos <k este 
Tribunal, en lo» rúales so lia señalado el origen de la 
institución del Banco Hipotecario Nacional, coma ór- 
gano tte gobierno previsto y autorizado por la Constitu- 
ción dv la Xación, loa poderes que pudo el Coposo fl jer- 
citar para fundarlo y darle loa medios de desenvolver 
su aecíón en tr>do el territorio dei país, sin eseiuir loa 
extraordi liar ios, para realizar una gestión eficaz, de los 
grandes y delicados intereses <jne se le confiaban, y en 
todos eJloa se lia llegado a Ib conclusión de que aquella» 
disposición ex caben dentro del orden iiifriitucioiial creado 
por la Cutía Fundamental sin menoscabo ni desconoci- 
miento de sus garantías. Pnríi irritar repeticiones, basta 
referirse a lo? motivos es puestos en lo» siguientes fa- 
llos: 1&4, 490; 176, M { 337 ; ISÍ>, 259. 

En &u mérito, y oído el señor Procurador General, 
su confirma la sentencia almelada en todo cuanto lia po- 
dido ser materia del recurso. 

Notifiques?, repóngase <d papel y devuélvanse en su 

(íoBKWtO RUFF-TTO ASTOSIO 

filOAJl^A — hvisi LiiíaitBS — 
B. &. Nazas Anchohesa — 

F. RtSIÜS Mlv'lv 



CE JC^TICIJI PE l.\ XAÜlfii; 

HORACIO B, VIEVRA CAJA DB 
JÜÜJLAOÍOSES CIVILES 

Loa servicios + JU e pr^ia c| ándito» dr-1 $$iéM de Gue- 
rra Ferü^nectc jmra cla*es y tropas de la Ana arfa, átl- 

SS&Í m í 1 PoíIer Ejwiiti», ««rás- 

ter WJJJtai*. pw lo cual no procede hae*rle descuentos «. 
bw el suddo I>B ™ U f fl j a d* ,J abusones GM« y del™ 



$E5i3WtA BEL ¿LEÍ FüDEfLVL 

Buenos Aires, noviembre 2G <it l&JÜ, 

. Y Jklí*: Rfeta autos caratulada; "Vieyra Horacio B. 

«amn Ceja Nacional de Jubilad™** y Peiuun« fivilís sobr? 
WP? <** aportes", líe cuyo «indio rctulta : 

1') Que a f 3. I se p natrita ei actor, pw dereelto propio, 
iniciando demanda por wbro de la *uma ¡te $ 7.320 mn inte- 
reses y costa* Expone yue por decreto del 11 a? airesto de 1923 
fue nombrado Auditor del Consej* de Castra Permanente pa- 
ra el*™ y tropa ; de la Armada. p*<jida la asimjlaeiún militar 

Je de acuerdo al Cídi^o di Justicia >]¡[it«r. 

tíí-if ,lecre í !* didefllbre ^ 192o, la eoiwetiii» 

aaimiianiíolc con ri grado d* «pítáa de navio. Fundado en 

Sáfe ,MT2P « 1927 V Bnt * l * demandada, 

el tramite a<1 ministra t ¡TO cotmnondíente pira oble™? lo* H«*T 
«ue ¡ fe había, SS ffSSEÍSeS 
a™ y el 31 de *nero de 1927, pedido ^ íltó f„ ÜÍH b]e- 

2SBÉS ^ 2fi dc ■**» t " de ,w * p*™ 

, J*^ Lflrado, quien en el mismo wstuvo aue *t Dt Ví«,y- 

flí ltfdU y m ruin qae Jo justifique, se le volvió a descontar 
í 1 J?T ep ^"P ^ * demandada, la *uut a m ÍM ual d& 

* Í£ I?!!/ 1 t l & í* 1 '* de 1931 ' ^ la * * «» *™biÉn rcen- 
ín.ales, hasta el 31 Je diciembre de 1938. Es presa que por 
(íeirríto te mayo 19 de 1937, se ««onociú el carácter mitílftr de 
Jos » f v líl03 qne pastal, ^ fl Wl}tnr !feiídí f j H ^ ^j,^,. 



W P4ft&tt ííK f*\ COSTO ST'FBÉSÍA 

di e 1í>*í ( fecha de su 'U¡ri-- wwo auditor, A jMwni- do 
el ¡o. la Csjj» reolwó 4-1 wíimn que formulara el 17 de ju- 
nto de 1!)Ü7, H^licilflinln !.i ilnw]nPÍtVn üf. desi-nent-iw, Um- 
dándo^e para tito en el art. 27, d^íirtailíi 2", A?l dpun>hN n«?h- 
Diputarlo la ley N'* 11. 1*23, y i>d la jurianriideiieia existente 
cu U mfll-rrifl, 

Afirma «|u.< au enndición ds> Di ¡litar kutvc un «tilo del tií- 
cn'lft que ¡irteindiió su asjmil&cüm y del que rerotiofíó el 
enráfler tni litar lU> >íuh serviflios. «inri lumliién de un mijfeiún 
h ]ji jurisdicción militar por imperio de 1h ley {art, 131, 
in<\ del *. YnEijro de -luslieia Mililer), del u^fl (ínl uniforme 
de- la jjrm'siitto de ln ivílula de til^tit t*tn<i de marina, del inrri- 
wtjs i¡|i(í el i*. E. oiivii'i hd l.'<iiif*rei*f- en fe* lia ¡i de nbril de lHiM 
y en el il.ul> ríconoeía *>l tarfieter ^xeliivivnrnPTtte mil" tur rie 
Los wn'itios |>rvKtiide*t por los Jhiiiütorís: un ínlk de la 
Sijprmia Vori? dmlo en rase «-ntido, y del dfl*r*1o del ¡H* éí 
innyo d* 19¡W, por í>L cual filé iHiNtldti fl sitnaciúa de n-t¡r" ron 
íl prado de eupitán. do hü^ío. 

&Htime i|lie ln ley 13-lD lm eseltifdo do *u r%iitwn lns 
H#rvicÍHis de eariiclf r militar, qvx k ky N^ 1 nn h.i ino- 

di f¡ pacto esta HLtiiaeiAii. i|in- I ji pn>pi¡i demandada «i jqi resol ii- 
eíóti del 2li de septiembre <k l^O ha r«o nocida que no *e 
encontrubti stiji-to n dklifi ky 4:l4íl¡ rpie l™ desr.ibíotrw efor- 
tuniiiK en estas condiciones HírLilíhiyen un rn.riqiiPeimkrat" 
xiti eaiiHit, uní- p1 «rt. 27. apartado de! decreto recamen- 
larin fk Iit lev N c HMfy fn el M funda Üt Caju., «i ¡n- 
e(i[»!íi ituífioíriil por míidifivnr y alterar *I eapíritti dp la ky. Jf 
que, aunque nsi ¡rtt fuera, no k efliiuph ,, n-ikrio, inifa sí reíicre 
n Ion eninleadi*. que Hiendo civiles imsanin a rpv^lnr anavo 
militnn^, Jtitiiaoiín dktintu n Iji miya. que desdi 1 sa itoinhra- 
iTjeiilo euiii|ili( fniiiítoiieü mílitarea, 

FiimU m ibvto tu loa arts. 17 y Síi, ihc. 2, di k <*H4- 
titucÍHm XiHftonoL en el eajiílitlo t\al i:ixX\f>n (5«il dundír -sé 
trntíi <k> "k dadti en iwipo d^ k c¡ih' sé* tlehe"'. («rtx. 7S4 
.i 7S!Í). i<n kx arts. 4írlñ y coiHwrdjaiiU« ilef rn:H»io Ci>- 

d¡;:i>H [-11 tO estBlili'k ]KH jH» kyes N'rnii. 43JII, 47íVJ, 47(1fi. ü«7;j r 
tl.r»j>*. 11.H71, il.íi21. 12.1SV y ikiiiis li-yes de rtísii- 

puesEts; en to r'StJillli'tiik en el Aetierík de MÍtlistr«H del 30 de 
jiilíii di L MÜíl v m l¡i jtirwpniikllüijl ele |h\m TrihlIrliiJea. 

f.'niu-lnye sfJieitniiflo sf condeiw n k Csja al papo de ia 
suma recttiread» eti "concepto ds teslinici'pn de ks rtercuentos 
inriehddameíitc lieflkns dp mi «neldo de Auditor df 1 ! Oncejo de 
(lii«rra fermniienle para y Trcpní <k la Armadq. 



JL-STÍCJA 1*E L.\ JüUCIÚN Bl 

itXk rí día 1^ d* junio di 1!W0 b^ta e l 3l (le dki^mbK. de 
1*7™Ir " ? ? "™l>*»*™tH. ínt*™ «mitidi^dt* 

2*í Corridn trujada de la dcman.l,, ^ ^aríia r J.* 

f» demjiiidarl-x iKir mtmjj^ü do,, i,^* i\ T]mlJ(i(J iÍTSthi 

"•dwmlii mi jMr no ^tr emprendido el raJinuint* 

s immii.es hcI tist líii [vos jíhfwniH-i p)or r ] Jjc ^,, t ■ 

,.„"':; 'v; ■■** ii? jg * i a 

■.. ra».-. .1, ,. i,íb jIbiw el a*. II 7 .1,1 l^Mn R^mn.. 

^.'i ^ y . rr * ,1 » 1 '" 3n rí,lil [i ' «* -"tata Jdn.it t k trfl - 

i» ¡3arH,iHC9-, falto .Junde d.tlimi l a i™ imhí birlad d* 
Miumilíir d™ ^f¡4.-M«, y M sra «cluinKlo dentro rio la misma 
a d.*tnit* IXra. S 0shn]e _ r9 , T6 , Fa ._ f|1IP ,| it , !()r! wl ¡ r . w ^ 
rtoij i'jt-Ptifa, ti.» w <Mitne P i¡ra Cflínpiiinlitlo i n ninguno de la* 
tuathf cfiSftí f|tl¡ . pm -f ,>( llrK 27 .i.. r« Iot «i i íp A W nimit* 

d^lÍL"^'^ y * -M cltÑ'rt'tn i^lmarnta™ 

, J" 3 = V ««i Iíi uiti'1-jHvt.n-hji. rrtirK-fjva iluda iHir 

Si im-ms t orín rpr >t "Mrtmlte r. Cuja Fci rovüjri,, ' . I™ 
t¡<? -irjrumiH otras <'íim*tdpraciafte*i cmrtfifjye H&alt*úé¿ .-I re. 

g¡ ai>í.tio ei .fu ¡tio i ptueiM ,i fa. 1-8 vi*., »tr mam 

"TOS*» «W«S» ! " ( í ,,c " <*rt id™ el AetiiaHci « f*. ra i- <j£¡ cono 
ifn 6\ mi «mü íspcdimtf o aKir^dít fI f»r eiHrdii floin alítrSTidb 
las pnrit's do Liiii ¡imlmdo h s:} v 71 er,n la »w w ilumrí 
nnlíKí jigra sentencia a fü. 7iJ, y 

Con ^hiíf rancEi : 

Qu<- n^. p y g. T* ríe b) Ipt ittar^ 
nan <jh*Soi» m, emttttitiTm «oinMidos i( ^ n'«ínH.Ti T 4llP rn 
W«m¡ 'odo* lh» rtnp! t . at ¡os «mi.-» w dns. 

«ui^imn CArp^» en 1a «dminñstmeirm. 

El «rt 27 di 1 H misma ley, Wn Ins iTfomitK do niw ha 
sido r^jHo. á^WBMH 95 i^ ^ r !(ftíí) | t ^ |^ ¿¿¿^ 
«mu Hd!LS ti tai repulen. i*l,trnp r Iu cTevflhipjrtn f[í > ]« nnnrtffi 
Q«e Imbn -n. B ^^, m lo. K« Psn i írt[ W1IK( |(5 Sll d ínn lrt 
dulA, fjiie ta tnta.rpKtiic.i1v de l»l nrtífnlo drhe h aeBnw ., SPfíú „ 
ln trn entwnlidn k .mmnnirrunnii fle } a Sn pr o BlJ , ( » 0r íe V«í 
un ™n.th.r termitiAiUemente mitrietrt-o, v tnmliÍMn ta ra ¡«mI- 



«j¡ UK LA CMMTE SI FRKM A 

fiííifw — ver r.nr\úúfmnáoa 10' a 2I ? , de In *nter¡vifl tW ihr- 
cripta (inda í» « '*<HliLta.yiu1 Pablo i. 1 .,' í.'ajn ¡Cacio™! de .T»- 
hibi-kiut^ j Pensionen Civil »¡" wbn? devolución tk a|K>rtes. 
(pie SO rrpiatru puliÜeadiL en ./lirüf?. -Ir;/,, t, 7f¡. píip. S$, 

2*) Cotivjfw, n rmbu rfjn, dejar *™tado tfpsde 11 ■■ prlti- 
■ - 1 1 ■ ■ i-I exerho de íÉí'turii+ím ki> üp fiiiuLti., tronío fsarew cu- 
¡Kiaftettá ha líerua miada, en el citiuln nrt. í!7. sino en Ea cir- 
fiinslñiiem di* no onoíitilransc i 1 ! «flor eomprpiiiHd" en la ley 
de jühilaoiones y peiiNmn™ civil?*. Kí olio fuera cierto, el 
eitadn prn;f |itf> j sai interpretación dejarían de *r (ípl ¡tablea 
en antos, y en defecto d* ewi iejiiaJaenm empecí h1, rn^ii'ía i>n. 
f] Ofisti Iíwí preceptos penerulos ti? In lefíisíaeiijii civil robre pape 
indebido y (oda la doeiritm y jumpriident'w tn-sidu níre¡¡edor 
del onriqiwcimieüto H\n causa . 

3') Precisando todavía tiiAs la eiieriii'm. cree el üiiseripto 
útil (lijar formulada otra aclarada, l'na «sisji ni líi luitnn- 
¡«ta de la funeSín eivi] o militar (pie iitw iM'Tsnua dpsempefLe 
ta la aJiniiúntritctóti, y m™ diminta pífeos str la mllftartfn 
le?al (pie <k L (f«t fiiiieisln se liapa. la qw aiwpie fuer? errónea, 
¡leVic spf tomada en catata a. los fine* de frtwuürMir las rela- 
ctAtuMi en cnantn a oblEpaeiones _r doreoliíB se refieren entrP *t 
(Dibp]p?L!Jr) o fiiiinonarin y el Estada El suscripto. & tos efectos 
de aplienr una ley ipie fli-'rt-clnluL licnefieios a tos liesiviidienlts 
do hjilitarcfi (¡no hubieran intervenido en nuestras ¡morra» pa- 
trias, tmn/i en fupjita, t v Hepiiii en estriiin jastieia e<irrcHVif>ii<lift, 
á nica mente la nato raleza de las Inm-ioncs desoía peñadas y de- 
t-ltifó que loa nud ¡toros son. ui virtud de ella*, milílanea v 
eomo tales delii?it considerarse ^ornfirondidnoi vtt los beTiefitdfls 
Jtjríi le», ccnfiriiumdo la Suprema í'nrtí e^tn» j.trt)rmneianiipnt,o. 
V*r Wílteneia tw tí "Luft'rrpH» Eina y trtms"'. Fíllf». t. 11T, 
püp. 6S y :inteppíteiili | s en ffetrita $¡l Varit. t. í 27, pS-p, T, 

Terri di^pués de brthoi*sp dictade lan le? r « íIp juttilneinnei! 
E-L^'üe» y U orpiiiica, de la Arrunfla -ISM. ps. i-vl[lente que 
efl.rr«íi>rnid<? atenerse a lo que la* misi-nas jieeTta(!flmeiitP n nfl 
ihvpcnsííiií ri*«il¡i'i-lf> al rt'triirscíi rivü r? niLliliir i3e Im niülit nr^H 
dr la nrmaiin. y e" pftTtidilflr en el caso en pxhmkhi, eon rela- 
tirm a sin esrtatiitp dt* jnbilaeióiT n reiirít qw t-nm prende tunta 
toa dpmfcf»s ilp jíibilnnirlij, pensión y devohieión ile npOH^a 
eúmo la oblipa^inn misma do apiirtJir y deniás mhw eueneias 

lejitlOfi, Se advierte ^l*' TTaFimlnsO lie toilns thíhIíis de un hfr- 

neíicin. ninfííín ajir^lcN jnnlrá deilneir «H¡ftt. dosempefiariíJo 
fkihctnrios ¡Titriiiseeainienio militure*, so vicri imj- la loy *nme- 

ridn q¡ T''fri«!"n de 1«k jnliihieMHH*s 0¡l'¡li>n. 



*■) EJ «t £ del cap. K til. H< d e la Ley oi^áiiit-a efe 
* Armad* V 43 3 6 r riL'fin^ eú,,* emplea** civilVs ■ Jo* -ili.ü- 
lores » hn íiauer entre lu distinta cjlrpiss d<> ri j, 1/11M 

P^at «.y,] y el agriado al enerpo de ronribe™ S accí- 
MjM^MnMB militar". U comp,™™ áTS 
do* textos denuncia eudl fui el tmpcnto del lidiador- en 
|.j-.i W .,pi w lo, auditor™, al igual .,„, lo* M!W u M tí ( jirafunm 
> «Mídante no s™ nsilitotca *¡ iltl cmlts, Acolen tal mentí, 
ST™' ^ r fls,EUll * !w militara Aquí . w plante* llrt! , 

íinljío Mita *) ;<in¡^i ik-tt-L-miiu s» asimilación f Evjdeii- 
t™te ,| j^dcr Bjeuuliw. Sa en Ji^t^tli!, ( . m + ■„,, ^ , vi . 
piern 11 ib» ley díl Coufürc**- ,)ar ft qa* i„ ns í m ¡| flc inn se nnv 
dawa en ohU cb » f1l t|l(e hB,^ (U ¡¡ 6 npemrío rl¡ ' ria 
Aden™* dratntc U dJSciLSLL*,! pariamentari* | a cAnfa de 
multados —ver diana de Sesiona del a fin 1905, t |[l ' «¿i 
J+— ■ «1 diputado Dominóte aianif*si,', ata , m Bjafie la ¿oñ- 
tradtjej-í, que unn ve» "«üirifafc ,7 J» ()rffr Kjtirutrnt «o 
fta persona C iv,| |>) tju¿ efeeto* prcíW la nslmilaeüu v 
m m& ssnfido debe ilt [ Piulen» empleada Ja palabra ¿K t i ¡, Ñ. 
Plw í** tlí! ™nvrti] T SG en qjtijj la ni^ctfín ms accidental 
i'n et sef 5 ti ( rr N ,i f . iJ(!t , lm a]hl , (W Miji^ |H , r H deH-mpciío ¿ rí 

1 ll0 , ,lact ;P*Tte *' I» snstflin-ia del «rga. Fcm tío «„ 
el de darle a Ja palíibra accidental mi s^mirlr. c altane* de 
reiuiJorafiíJad, que eoi-tíspaiid? pop cierto u ulnt fjitewiria l<V 
pfla. IWnetada ] a nsim J fl ei, J (JT aceidentni eia hí, 1» ^^¿offt 
de aíJiit ilado eou toílos sus beneficios, es( 4 ido militar, asenso 
í*íi™. etc., AS aljío iienuanetih, al^a qur trsnsfomM !Wlra g 
Sucesivo ti cflrifitei- ¡le Tn porsoua hrtíliínílnia n)líi( ar Vn vea 
de CJT] |. Art. H30 del CV«i. díf Justicia Militar, 

5*} En el abwo de autos. U uimiboión f» dimitida por 
lo d^iu^ n, i meim jnom™i« [!£Jr demandada, s^irfc del 
dflflWtí del 30 de djeiemii» de MM, publieado en el Bokrjn 
OfK^fi] con feeiiü 19 de enero de I!)27. í?i W wrvlciq» dul señor 
Horacio R Vjpyra fueron po.- su nalurslejsft militares deale 
mamen tn qu* [ieseni[teñrt rt < ai^o di> andíl^r del rriitseio n> 
7™ 1™^ f'a«e* ,T Tfflpsm de la Ato*$, eamc, lo ™, BÍW 
el decreto drí ID de ua^ de |>ubJi ea do el 20 de oerubre 

de l!)J7. km sitiiacio!. y enim :Nn' fie militar, pc^luyiflM t H ca- 
™el*>r t ivil n totfoíi ItweLíttoíiíidniiiiiíitnilivoí,, mtluan el mim 

**) Tratfinrlo^. en el sub -judie* de iM&&m ,|, w f limm 



fallos mt r,* conta &uf>ft£H* 



efectuados a partir del 1» Je ¿rniúo de lftiO, es decir, eon pos- 
terioridad a La frcbe de la asimilación, w indiscutible que w 
operaron sobre el «otldo de una persona no íomprcndids fu 
ti régimen de Ib ley 4349, o, sen, ajena a la Caja Xaeiojml di 
Jubilaciones Civiles. Por lo tanto no pueden wr ¡i* ayiicari&n 
ti nrt 27, ni el 4, ni lodos loa que se refieren a bis- relaciona 
entre la taja y los emnleiub* Civiles. 

¿símigmo, eí *rt, ?8 de Ib ley 4SV* determina que 11 un se 
i'rimpuíunni n l<tx ftenton de esta !(■$' lo» ser vi ti [*t , . . dweilQ- 
peñados en el ejercita, cuando éafoi* sean retribuidos con ¡t 1 - 
tiw) militar", el enol ha nido interp^nd* on el sentido de 
excluir terminantemente del ríchnen de la ley — deweírtiS y 
ohligaeiaues — a t*d* servido miliar, Vet Fallos, t. 175, piP 
127 y t. 179, pág. 133. 

Es* ajiorte constituye para Eh Caja 1111 enriquecimiento 
sin efiuaa, comprensiva de los tren requisitas fujulauientaleí 

iniiMtrtit enla f ¡pitra jurídica, ¡0 enriquecimiento de una 
luirle, que es la Caja, por el ingreso di ios aportes, b) enapo- 
brecimtcnto de J* fttra piarle, que es la activa, por la privación 
partí*] dt su suelda, s) falta de eaiwa jurídica bástente que 
establezca un neso entre parte y parte por el ora] se justi- 
fique eaa ilinación, Vt T r sobre catos puntea, Siip, Cortr, PjiII&s. 
t, 170, pie- íüS; Cámara Federal, Jítritp. Arij.* 37, páp, 59S; 
Bl&liVNl Anteprvvei'to (II*, Obligaeione*, pá£. 457, Proyecto 
da la Cóniisíon ftfcfiüiaiadoira, art. 852 y Acta*, t- I, j>«s- 442, 
(manifefttacione» de lo* dftclOFM He¡»elto v LafRille) ¡ Pí^njCji, 
Hlí l EkT. t, VIL, N- Tal* : CüUN ('Arrr.iST, t. 2. \>if>. 4fltf y 
Eifttra, etc. 

T*) La Caja demandada arjiuyú en su favor ; a ) Con #1 
art, 27 de la ley 4949 inaplicable por t<KÍ*v to que. se ha venid* 
exponiendo, b) Con la doctrina dn la Cort* í* ij r)jm¡u¡er", 
y*r Palios, t. 171, pág- S7<>, lambián inaplicable porque no sf 
trata de nbtener mi doble beneficio Jentro de tina o dos Caja* 
sino solamente de eonsfíiiir la restitución de lo que indchklo- 
mente se aportó a ana Caja, a cuyo régimen no se encontrah» 
¡tnjeto r\ fi portante en modo al puno, toti lo qtK- la devoliiciiín 
dejn de ser el ''bínjeficio*' definido pftr la jiifiRpriHleneia de 
la Corte, |iar« iwr noíameiite una mera restitución de tn enri- 
qnecimientn sin causa. *) Con loa *r$i. 27. op, 2" y 43 del de 
en-tf w^lanientnrio d« la ley 11.323, modificatorij de la 4-149, 
Sobre este particular debe olmervarse que el Art. 27 dispone 
qiM "no se (flaaideran pagarii» mriebiri ámenle Ifts aportes efec- 
tuados por afiliados que posteriormente hayon aide asimila 
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4,e » Ji fu:í Mílitnrrs a tos i ■f«.'tos del retiro Ptiem de lo muc- 
d* <al p«c*pto, ja que &*> easo no k*> euconlritba com- 
prendido en t\ ari. 21 de la ley, es ¡se ratamente iv . { uh <>1 
uiifiiii|i kc re Pirre n los ¿jijona ffcetnintox, es decir, los tute ya 
H' habían hecho ofensivo* a U £wha de lu ^imilaeiún, l J *i*o ni 
del is.Mo n¡ del espíritu 3c ™ í]ís|hjnm;íí¡ii puede desprendería 
La obl pación de seguir ¿purtuitrío, ¿i; ¡¡c^íj. efectuando «por- 
tee. Lo mismo debe decidir*? del irt. «t, inc. 2*, que «o colee* 
en i a misjqn posición. La interpretación que da la (laja a estafe 
tentíts, aparte di* forzarle*^ acarrearía ÍTidisemiblemente la de- 
claración de ¡iiMftditurónalíiM de los mismos, liorunc de- 
jarían según cita, de ser ivgLHhie'itEii-ira ¡tara transforma rae «n 
verdadera* modificaciones 4 leyea videntes, ri) Las sentencrias 
de !• y g» iiutaucia ín "Ocujet Enrique e- tajo Vaciunid 
de Jubilación?* Civiles sobre devolución de ajioncs" juicio 
que nona sm^ado coino prueha y p or cuenta flojo al p# 
senté, «o pueden wir cu inodo alguno invocadas como ardecc- 
deutes «011 relación al cnao de auto*, Lfl que s* negó al üefior 
Coujet que fué primera un empleado civil y luego U n militar, 
fin'- Ja devolueifiit de loa abortes que efectuó corno empleado 
eml, es decir, «s/íí de lu asimilaeiíín, cuando w Ejjffúiiíí'aSa 
rúuLprrmMo eu el régimen de la ley cuya devolución 

solo podría obtener»' en to« cases del art. 27 d? ] r misma. La 
que demanda el doctor Vieyrs, es el monto de lo» aporte* efcír- 
ttiado* dcvpttis de ia aaíitnlitdón, cuando >i* modo «¿pun* * 
«traa/rufa ftjpHjjwjjíf^ cu el régimen de la 1^ 43*9, y cuya 
*¡**WW| 1W* tf$& «« M baila BPtmHituíb a ¡fe dispon «Mi 
J 0rt '( 'í 110 ft ifMl I> r ™ e P** t dereelio común, e) Hace 
¡nenia ¡a Caja de que o ios efectos del retiro militar — <|ae 
ya ha sido cotttedide al aetor — se ceut^ntau los -afiía en quü se 
liu deaempejiado mrsw civiles, «ma lo ( ¡ue le devolución de 
los descuentos corren ¡jond lentes b esoa aünü importo ría la acu- 
mulación de dw benefjtjtrt. Este ar^ümfnto, al igual que e) 
auteHor, sdlo H r(a «rtmifiible ai se demandara Ib ¡¡evolución 
de aportes eorreepondieutej a servieiíis círitea i pens ln devolu- 
cíúb de un enriqüKciüiiento sin causa, según &e ¡i« manifestólo, 
no nuede aer asiuiiJada a un beneficio. 

o*J Aparte de todos ios argoiucntoHi de orden ^triet*- 
mente legd ^ue se han venido exponiendo, conviene baeer Dré- 
nente: 

*) Que la C^ja miíima, Mgfi^ reaulu del espediente a A 
rairastrativo aeom paüad* y del infonae de f* 3?, H uspeníií¿ 
ioa aportes desde febrero de 1*27 tirata junio de 1990, en 
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virtud ile babor uíirtKegujdo ei autor asimilación militar, v dc- 
toIyíó sin disrii-Hiiñn Ira descuento* efectuación desde ti í-1 de 
agosto dí fecha de su designación cerno auditor, futir 

los r|ue L>nc*nt ríiban (.■fliujirvndidos los anteriores al TO de 1 
diciembre de 1926, en que el señor Vieyrs obtuvo &u iisi-mi- 

b} Que al actor se ha abordado el uso do uniforme mi 
litar y w le ha extendido la ' cédula íU identidad, de marina 
-^ve.r, f«- ül, 33 j- 3fi 

cj Que el Minino P. E., Ait el tneusajr dirigido al Con- 
greso. *>n fecha 5 de ahri! de 193*, reconocía las funciones 
de los auditores de las Oouí^jos efe Guerra PerEoanpnte* del 
Ejército y Ia Armada* "non de carácter militar excluí va- 
mente" -ver fe. 2fi y 27, 

d) Que *n virtud de lo dispuesto por el Jtrt. íü, iue. 
2», del Cid. de JiiaLicin Militar, lo* funciona rÑw letrados n' 
enene»trn-n wmctidnít a Ift jurisdicción, militar. 

e) E¡ne por decreto del 3f) de may* de lSníJ, |mh[iíínln 
el 11 di' mayo de se aa acordado al actor *1 retiro militar. 

f) Que el netar, sepún resulta del oficio de jfe 3S, Jia 
reemplazado en funtrimie* y pn diversas oportunidades, 
al Auditor- del Consejo df* Guerra, Permanente para. Siib-oü- 
ciales y Trepáis dc¡ Ejército, y lia *wIq a la rav#r«, reempla- 
zado por el miíia-n en el Conift*jo di* (luírta de la Amkidii, Tírl 
mismo oficio resalla a l £lfi Auditores del Kjíreitn. no se Ir 
han efectuada íteaeíientos entre los años lí*30 ni 1ÍJ3Í1 parn I» 
Caja S'aeionaí de .Tiihilacionf* y PmairtiM*. 

La Suprema Corte, en fases de bjsí™íIji(!<w( al Ejér- 
cito, tiene ya declara da la iiLaptkabílidnd del art. 27 de la 
ky 43i!t, v la obligación (le dívoJwr loa alertes indebida mentí 1 
descontados. Ver Palios, t. US, ]>¿g- 107 y 174 p%. 4ST. 

10*} Kn. el escrito de demanda se reclaman ínteirse^ en- 
pítaliiuidoa anualmente, No traiéndose de devolución scpiín el 
régimen de la ley 4343, i-erno *$ ha venid* espcni#uílo, dfj&u 
de bct aplicables las digjioaicÉoncs que w reFicrcn a la cwpiM- 
lix«cion anuaí de interese*, pura rt«ir Los principio* -ífiiera- 
lea, Bneún los cuales. Éstos corren demir la conn< tinción tu mora 
producid*, por 1* ínterpelaeion. 

Por tn<to lo titpueaio falto: haciende hi¡far a la ilrtnandü 
y condenando a ta Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones 
Cirilos a la devolución de l&s üum3<i {tescontailañ de lo* ttoeldoH 
del actor eü concepto de aporte?, fon intereses a partir de U 
itmtifieAeión de la demanda y las cmtm. ■■■■ Eftn<srño Sarmienta. 



DE J!WTI«A I>B LA NAClÜíf 8? 
k PG LA CÁMMU. Fepéhaj, 

Bueno* Aire*, 10 fin ín*t w n> 

CojisKlerando : 

La Caja demandaba insista íh íl pwntu ejtptí4¡ióii do 
auruvift* ftt que los semcirct míe moLi varón lnt¡. apnrtra ctry» 
devolución se retlfluw, fnor&n tic carácter civil ¿ por eonai- 

gULP-ntP. HujüifjK ft *ci n^ínit*n juisilittorto \WTti (ÍÍHtLO t(t [ÍíÜIÜPk- 

trati liiJi tonalHiwins de autos y lo iJtt-iiÍE! r] señor jues n-tj rín. 
al doeferarae la asimilación militar del actor, qnidít cjcdtiírio 
d* la ley 4M$, 

Hiríuio no «irrcajionde aplicar el ar(. 37 i]í» I.: citada 
ley 4£Í1Í, ni Loa arlíeuSíia 27, a imi tado y 43 ilr-l decn>ttt re- 
gla iw nía rio íls la luy 11.9(23, twmo lo í<sl abiete la xfnUlteiR íh 
reciinto. 

Por íllo y fúndame rito?; igjjpúgidpg se confirma ln síki- 
tenéis apeada d* fe "S que' hace lugar a la rifjuauda dpdiit'id* 
por Hotneifi Jl. Víeyra y condena a la fe ja \ T Hírí<:nn| de Jubi- 
lOCÍO Jim y Pensiones Civil fu n la devolución üc laa sunias des- 
Eintadan a loa BuoldAN t\e¡ actor ir conecto do aporta*, pon 
Interesen a ¡tarlir h!o ia notificación lío la demanda y liis eíista*. 

AbÁnpüe ¡os costas d* pata krnfoitfia en c\ onkn causado, 
atento el resultado de «mías apelaciones 

Y tableados* agregado- el documento tniwiitc ;i f<*. 10O 
fuera d* oportunidad le^al, J«d,d¿wse y n-nt-Tvrne *□ ¡Secreta- 
ría para devolvérselo a mi pnrantaut c. — Cario* ikt Cnm¡n 
lio. — R. miar FaiVwí*. — J, A- «W¡J't fiahlcrán. — 

DicTaMEM L*l Pbocluaímii! (}essh.«. 
Suprema Cprtu: 

Kn Jn presente den muda promoví üm conhfi la Ca jn 
Nacional (U> Jul)ilftcion<*íi y F'eiisioiws Civiles} pof 
Horacio B. Vieyra, aolirn rlcv (dación de 



(i) K| rrEWKUtaLilc Üa la r: a jfl dedujo mur.™ vnUwikdSnnrio fui- 
d^Jl i i|Df Jn wntfnrh rri rnnlMÜi al dftttelto fish hiiSíi |iíur fniiA^lla *¿h 
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cuestión predominante se refiere n In naturaküa civil 
o militar de los servicios preciados por d actor como 
auditor del Consejo de Guerra Permanente para clases 
> Tittyn de la Amada ; y en razón de atribuirles este 
último en meter, las sentencias de primera y sc^umlá 
¡hv!,¡:i:-¡h ( f s. 78-84 y 104, respectivamente) liaw Conde- 
nado n la Caja Civil a devolver la* yurriíi^ rvl l>¡ (ta 
roueepto dé aportes, sobre los sueldos del demandante. 

Tal circunstancia lwo dudosa ía procedencia del 
recurso extraordinario de *pi>!nK¡ór, concedido 11 fu. 1U5 
vfo. Kilo ni* obstante, si V. E, decide admitirlo, pienso 
que loa fundamento» del fado de primera instancia y loa: 
de la sentencia agitada son Hufú'iente* paru ctniJfir- 
mftrln, en * imnto ha podido ser nintcria del recurso. — 
Buenos Aire*, muyo li t\o HÍ41, — Jiutn Jínin ?. 

ka luí m la cohtí: mam* 

Bueims Aires, 1? de junio dg 1941. 

Y Vistor: sus fundamentos; ioa del precedente 
dictamen del señor Procurador General y la doctrina 
sustentada por esta Corte cu líis emitas invocada h, se 
confirma la sentencia de fs. 104 cu cuan lo pudo ser ma- 
teria da recurso- ííotífiquese y devuélvanse al trílimuiJ 
de procedencia donde se repondrá o! papel, los presen- 
fes: "Vieyra Horacio B, v, Caja Nacional de Jubilacio- 
nes y Pensiones Cíviirs, nobre devolución de npurics*\ 

RoDf.lin» Tí EFETTO — AffTOSMJ 

Sau^ujía — L$ )* IjífAltfc* — 
B. A. Xahau Akchorfita — 
P. Ramos MwU. 



CUNDIDO fiONÜALü y. BERNA HE VEUA, AL5\*0 
ALCAHAZ V íVTROS 

^^^toS XACIOSAL: CwiuMUt*! e 

El *rt, 4Ge de] Código «i,. Prendimientos efe i» ÍWÍncfc 
j * w "* í* « «mtwrEo a I™ art8i 44* y 44EP iM Cúdim 
de Comercio y ™ P «onsifniieiite, Jos 11 fl1 ¡* 

g y ion & tf&SSSl SUf ií&A&S 

hen lo af ji, ns de la *n órbita Ip ordena «fewéf r 

Twoh-pr comr, tal y <-on preses iicfenei» de] <!ern>h P dr íj,"h 
I artm JMr > iwmhnu- arbitrares, Í NS difer*itoíiiÉ su™, 
«¡as cu i re día* «m motivo del «intrato de socWod. 

SBífWsin A r.í! la tímuxru &tu* ES Lo t Vouwlxu kl 

Üirrawas TaiBCXAL be Kaxt.v Fu 

Santa Fe. julio 4 (fe 19ftt- 

„ , J2M-^^ taniltil»des ; "Candido (¡oníafo íontn B*r- 
™>oh \ers f Alonso Aleara, y otjfíH sobro juicio arhilul" 
para resolver a 0n AjgM 0* «petición dediwitto ecntra el 
auto tlt- F*. 3» r|ue d^tima el pedido de ] w demandado* v 

¡fe* íüri * titnt:iin dfI tríb "™ ¡ ™ | ¡iSpá 

Comidera iido : 

L l>e don Cándida (¡plísalo pi-nnne» demanda con oh- 
jeto de f muida r ]» wanlad wmtítttídfl en San .lusto el 2 de 
diciembrí íIp 1930, iweiíii r^HtuH pnídi™ X' fllf lwa ¡wift 
ante rf _i*(f¡Jrtro del escriban* don «Jenaro Lwa B ¡i. Tñtost te 
im arbitraje forzoso conforme a la wpi* del arl 448 del C ite 
Comereio. ratif irada en rete esjso por Ja cláusula tigfeüha'fti 
contrato (¡nnn). Por Ifi taM* es dr. rigor el art 49« det C 
d* IWdiinienttW CiyÜHt, mj'í) precepto en lo pírtinent* dice 
a*i : Jí,li ta» de arbitraje forzosa o cuntido toa interesados se 
vieren oWijiJwioa a nombrar Arbitros, en virtud de contrato 
«aento, los juece* ordinarios conocerán de \an eauaas de *u 
íMnpeteaei», eon aajftíón a la* inscripciones def inicio Arbi- 
tral, Hhvquel» pftrtea, de ohhüii Htii*rdt> uí *fieran wtistittiir 
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íl tribunal cu ln foríwi rtiíuiin, en eitjro isgOi fei ImimnLi í<bí de 
lt>ft arbitros S™H * «arjfo tío aquellos". 

La dís-fiíisif br'jir tranwríplA eouipreude («uto el arbítr-nju 
fítríflHfl t(iie la l$$ ina¡M>ne f como «3 derivad ri de distinto. V 
eomo Isn luortEtnLS wnwmii'iitej* a 3a eonNt¡tue.)ón de lira trihu- 
is*Jí¡í mu d« nrilcri piilliw, nn efihe duda iiiiiu'Uaa (rué o| srl- 
e* ilc L-unipliraieiilo estricto partí el jtieü y las fundes en 
litigo. ÍW ni-fí-jíio a este pmvptn imperativo los jueces or- 
>H iiiiii-j-i.» están obligado» a conocer tic* acuerdo s?en su flmnp*- 
*eneia. cr Jos easos de arbitraje forzoso, que ni ¡trt. 4Sñ r-nu- 
mora.' (Tnkfann'iití pueden lihrirarse i\e tal nbEismirtfii cuando 
Jfjfts jm^les. de eolmin acuerdo, prefieran constituir rl tribunal 
en I¡l íortnfi en ni mi". ]ln iLdviTl ¡I'M\ por ln (loiíi;l«. ipie nn hay 
nposktóa enir* I* loerv-antil y 1* procesal (pie se aplica. 
El prt. 44fl del C. «fe Oimercio so limita a prescribir míe todas 
ln* Hjettfiweí soeiales entr* socios whíp decididas por -'jueces 
urbitradores", en ¿usencia de estipulad i en contrario. Bk 
decir. *stablece el ímmeliniienlfl de I™ interesados a la i«ri* 
diceión arbitral; pero Ahút* desde Inepíi lefrinlar «olrn- li or- 
jíntibüiíióii y fiinaioriflaiifntP (fe rstw tribunal™ ¡mr *rr mu- 
tecia. de eschisiva comiH-ltiieia d* las nroTinciaa («n 6"- 
¡nfi. 11. KM. KVT) y 10*. Constitución Nacumal). V aunqo* na** 
tro CVuJíjío, « difrrein-irt de otro*, un oríani&a KPimrmliiTiwiit* 
Si juieio de Arbitros y fl de amigabii* íomponedorvs, tal eir- 
cisniirttK'ííi no Kh-ría ínlrtee pura adoptar la sriltieit'pn de este tri- 
buna!, '-n virtud del espíritu que uninui al arbitraje. Wllalüdn 
[►or el artículo "i!4 Je la ley adjetiva. 

El citado art. 4EW «preda enn claridad meridiana ¡ " J En 
pisa de arbitra ju íorfflwo, o cuando loa i nte.resadws, se i-ieren 
oblijradns n iifimhrar arljitrnis. en virtud de címiraifl esírjto". 
c*n lo curtí lenifica q»ie íantempls añn la liinót<*k d« fine 
lima mi-di^ln Miiilratu enerito dííiule las fíartf* ixirtiimu 1» 
jiirÍMiíit'eitm arbitral. Ksi realidml. el íonvi^nin en \n fru-ma iti 
<¡u* lia sido coneertado rísultaba s n^t-rf lito, |Hin|iu' 1n juris- 
dicción arbitral emana de Ta niiuuia ley niPT^antil. Adomñü. 
siempre ^eria rila ri'nuncfiiiW», p*r jiíijrrrlo ^íifíerior de lux 
parttSi nuwiiie in^di'' emirato i-ser i) o. jeftúil Id h-couíwe ln 
dcK'trJnjj y lo ndiiiite ta juriítEiriidíucirt, (Art- 19, C Civil; 
Fkrnínvfx. 4=tí; í aítw!. JIT. 517 a -2^: Jjir. Jj-íf., % fM) 
jpí, 37 j XIV, Wl t 0. f. XXIX. 242. cte.}. 

il. \},-,.-.hi ilichíi. pin*, qitf iiuwlm ley fir«ee.«il en ma- 
teria 'iiie le o* privativa, irtuione a 3n« jueeea ordinarias el 
deber de jn^r «mrt arbitros, con arreglo a U» norreas prw- 
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cripta» para los niitthioa, un kw eajsjs de flrbitpfljf fftísmso, Y 
Iqí* iíLs|m'Iimi de oSirar voh in jLirisdtiviiÍTi permauenti" ijhi» 

la OOMHtitliíi™ ;■ la ley los atribuye, CUJI litio ÍAfi f - irt' -¿ de «0. 

mítn^ aeuerdn convienen en enrutiiluir el irtJmnal mi )h fornui 
común. tiréLijistíiuf;is qiue jhi se iui dadfi fui el wti-tilr, y# que 
los dein&nd¡idoF< cu la audiencia de 36 han pedido, empre- 
sa mente, l-a iiitírvíntifin del a-g«o en eí tnnkíer y fnima true 
estatuye ni arf, 496. Cotrobüra el criterio expueatto la digpo- 
aLeifai del art. Sí 7, «pie de manera catruóríra dispone; "Ciifirtdo 
por eualqiliee i'tiiiHii rm J4* proiniticiEiiJrdi el {mido, y el arbitraje 
fuere fürJMisíi >i obligatorio par Limtrnhs h se procederá & nuevo 
nombro miento, *i ntguiiri <U- ¡a* jxirtes wr> qvr íwífeiajn 

El pensamiento del Icrintailor ra talen rxplLVirn-: siempi-e 
rpue trate do arbitraje foi^nso, lmya n no conlHit» «wifc 
los jiioeca ordinario* deben c[>nom>r emi ua ráele r de árbitro» 
y hs sujeción a ]¡v< pré« ripcione* dei jiñVin arbitral, ¡tal™ 
r|íie entone** las partes ifp conifin aeiu-i-dn. pisijevan vtmati- 
tnir<*t tribunal en 1a forniíi eoiuiiq. &e pereibo nfi i dtiihehtc el 
objetivo i\c la ley; asegurar en lo posible ijne Ioa Litigio sean 
j lepado* jMjr Lqá |at$é* de la < n tisrírne h'm ipno obran eon j u . 
fistlicieiriTi ierran rwrte y evitar el ene? raimiento <|e km juicio» 

honorarios que los intensados deberían patear a los árbitros 
nnaibradoi jiíir elío*. KJ disifanor eon [[lie se mira el jutaio de 
arbitros Unttn plausible la orientHeuiii f|iio la lev enérgÍGiV 
mente fílala. 

III. Eh vano fw pretende nriiiiir en el sub-lth' «ñu Iji 
(.'¡úufiiiLji vigéiijija del etnitraro ¡hh^ío], porniie su nulidnd en 
evidente. La ¡r- : j i . jc L-'m de lo« tríliiiinHtrs flTbitrab , 5i 1 seeVu» 
sí> rlejinwnde de tan eotinidoraeímiru p^¿deiites f no sé htH de- 
jadn Mbrjid,! al arhíriin pxtli(¡üvri de le-í cc-iv. ¡ - ■;i:¡ír., Por lo 
miAnin fjne w- imtA d# nna «ulidad ínvestitla de jurisdieeion, 
p&ti$V* e [l e«**if* limito de hi ¡wt^índ judicial, interesan di i 
detjtl jimhío sti esLstfhKirt y fiincrftunmu'íitn al orden píibli.to. ¡i 
etiy*s iirpnn;ts ii« , ee i ^iri:[Hi< , íhte rleNrn snppíl¡fnrK^ laa conveiieio- 
nes de [os ¡wai-rietilinv*. í Art. .% l[í 21. r. Civil ¡ S^i.vat, Pt*. 
Gentntt, Xns, 327 y Kübn'Amieí!, 16; Siloi'eíeia. t 1 ,' y si- 
fCuientíK, ete.). Kn eons^cneneia, Iji nutnnomía de U vomitad 
de íiiiit'iii'íi [iHeliidi jnri^dií'iii'it' firhiLríil sufrí' íbiíKíiflssljlQ- 
nn-nlc !:, veTrifi-i/ip di'Hvíidti de Iaü replas Incales [|iie fir-jini/au 
i^oí irtbiniíiieH. 

Anenats tfi lee» ]¡i» disjHiMieídiins lépale* ijue n«¡HiiLh-rstnn 
entre nwmtixíi fl arbitraje, w *d (t uiere In rertem de la raa- 
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■tifióla nidk!*Kl de la c j láuHtitn unenebiiAdit, í^ejrij n futa im 
socios se eampmiiielcrt ert cíiw de ¡jontroverwia s desápmir Jos 
irbttros, uno por cada parte, en quienes u In v*x dKejrmi ln 
atribución di nonibrur mi tercer**. *¡ t-nlrv pilos hubiera dis* 
eordía. 

¡Sin embargo, iiriditdc estíi ^(TOÍtí Iji ley prosesol viente 
En ofoeío el ari. 4Í9 estalilepe, iirj> jsjcjiu niititfail, -^m lu 
f.ípriÍMni de eompromho debe eonlenrr. Ja feeha íM otorga- 
miento, el nmtibn> -de les, otor^uines. el tfr. úrhitráz y la 
de«ijí¡uwjijn daru y pr«»ft de Jas cuestiones wHnrtídHg o síí 
drctaii'n". Km el ■iitíi jtuiittr, con arreglo a lu éhm^ilii pilotada. 
cu hine/itbk Cinc el neta (Je uEtinfirosiisó no podrí-a eontewr 
t-l JiOblbre di" t<¿dv* líis ürbjtró*, porrpie ]üm partes, sí ti ohserYH* 
la exijzeiteia legal, hnn dejado Jn eleeeifin del arbitro tercem 
lib-raiia ji l« valtittfml tíi- los oíros fids i|ik l ellíis debíTÍAn tioih- 
lirar un i'n» riiniriiuiiiliMl, v ¡ílpjnjfre, riit Mira Inviste, míe ¡os do* 
s.r!iiiros n^í designados no coi incidieran en e l buido. El art, 
4!fc! rtixpone. tjimlhíi'n de nmitírA iiiipLntfrvn, íjui' "fo* áriíHrM 
nerón mtnbniifo* <fe e*>r«iín ¡rene reto de rFrfcríWfdw y c » ftii- 
wrm rwijyjf i/Ht »hj fjrrídpJO í/t í¡'(¿''. «lihlftlltt> pOf Ni üI ún- 
anla enmprnm irvtria jm fi[H;iíis se re«fr* L Jiii é>1 ilfnrvho d 11 nom- 
brar tiho pñr tflda parte y dejan rn manos di' Ion propios ar- 
bitres* la designación <lel tercera, con lo ena ¡ vinlan Jtbiwtn- 
nriente lita exL^eiicijiH ír^rñlí^M ert dimita »] níi Ulero de ios árbi- 
trtw y a \n manera de efectuar sin nombran) ir uto. 1 Véase. Ant, 
Suprema C!¡srte dé ns Proviiieúi, t. IT. 156, voto del doetor Ze- 
Tinit Mnrtínea). 

La insalvable unlidad de la dónala (¡offlpromvtorin, por 
(tp*nerae a cinrasi y firceisn» roahn de arden ;i Abiten, deter- 
mitin en ea(e cíiso f« rajrrcta fl|i!¡í , ft(.-ífln ür\ pilpufo «rt. 4*10 dtl 
Codijífl de l'tos. t' ¡viles íarts. S; 1038, 1044 y 1047, C. Civil 1 - 
DiRíiuta Koliicii'm hsbríft earrw|Hnidido sí Ia d&usnln ene«tiO' 
iwdn se ujustarfi 4 ln« í-^ifremeifla tmimisnlís dp lu lpj- pro 
teitrd. 

fiqr olto, se m>mielve: líevocar la resolución npelada. de- 
bícinfo pn eonsixin'iK'iJt ent^riiifc i-I ,inei ilr íq eijiisn en eaifac- 
tef <le árliitro; con costfl^, - Antulun. — Ftrrd: — Ptit-tt'v, 



Díitamejí uní, ritüriKAUoa Gjsseral 
Suprema Corto; 

Abierto a fe. 147 el wcurao estraordínariu, corres- 
ponde ¿i % E, decidir la controversia sobre Íii™ iS titii 
c.onulidaddcJ art. 4SW del C6J¡ xn <fc Procedhiiientoa de 
Nititü I<e> t * «ludí hi mí (libamen del JS> de ntaran 
al limo (fe. 146). 

Con arreglo a los ai-U, 448 y 44£> del Código de Co- 
me retn, todas lítÉi cationes que se susciten entro socios 
dura Me Inexistencia de la sociedad, su linuidución o ]»ar- 
tieión t d*r¡ín decididas par jueces a rbit reidores s ¡ el 
contrato social no esíablceiera «tra rosa; v que Jos titte- 
resados Jos designaran «q el tírmiuo <pic ilirlio contrato 
csUablezt-á, o el que fije el inca. 

En el sabjwlice, ¡os ehicíos eanvmieron expresa- 
mente someter sm eouti-oversías íi tiiounnl arbitral 
(cláusula 20, contrato de fe. 1/3) ; y no hu sido posible 
formar el de tro* miembro*, pactado, porque se<rún #] 
código dq procedimiento* local, si no eiisfc «cuerdo de 
partos en contrario, será" arbitro Unico el juez ajite nmen 
acurran fus partes para formalizar ej compromiso. Es 
lal disposición la que so taclia de íiieonatüueiotsaJ, en 
cuanto deja s£« efecto derechas «cordados? n Jos naños 
por el Código de Comercio y no susceptibles de invali- 
darse par disposiciones de carácter procesal, impuestas 
por Jas provincias. 

Basta planear Ja cuestión ¡wra resolverla a Favor 
de la primacía de fo 1 CJ común. No eabe dada que «e 
coarta un duraelio de los sucios al Imponerles ohligato 
ñámenle arbitro tínico, y persona determinad* de an- 
temano, *u vw, del fribanai que ellos convinieron, rescr- 
y##*e la facultad de deftiguar cada parte un Arbitro. 



1 



Bu üonsecaeiiria,, coirespolide revocar I* sentencia 
del &t^Éri¿r Tribunal ¡le ¡^unín Fe Sala), oteftait* 
a fft, SKI, en cuanto fiutlo sír materia de recurso. — Bue- 
gas Aire», jimio fl de ]!H1. — Jn*nr Jtaurgg 

f*AÍ,LÍ> I>t: LA COIITE ftlTKEMA 

Eul jio> Airea, junio 1H de 1941. 

Y Vístnsti VA í'flt'iusü extraordinario ¡Taievpiu<slo de 
la sentencia prviiHiii.'Í!idü en la causa si^uida por C Au- 
di tío Gonzalo i'üiilifb Bírnahe Vera y oíros, sobre jui- 
cio arbitral entre ios tribnnalr. 1 * ¡Je lia Provincia de 
Sü uta ("V; y 

Considerando i 

Ijuf et cou fílelo federal íuirc, como fine ha. sostenida 
cu «sttf jniíi», de (Jiie, el urt, de! Código do Procedi- 
miento* di' Ih Frm'ineia de Mulita Fe contraría lo dis- 
puesto por los Éirt$, 44ÍS y 449 do! Código de Comercio y 
lu sentencia de tu justicia lona! ha dado preferencia al 
primero leacióndolo ijrevaleeer sobre disposiciones de 
orden nacional, 

i^iie el susodicho Jirt. dispone lo siguiente : "en 
(aso de arbitraje forzoso o cuando los interesados se 
vieren obligados a nombrar arbitros en virtud de con- 
trato eserito, los jueces ordinarios conocerán de las can- 
sas de su competencia, eon sujeeión a Ina prescripciones 
del juieio arbitral, salvo que las partes de común acuer- 
do, prefieran eoustUuir el tribunal en la forma común, 
en cuj-o caso los honorarios de los Arbitro» aeran a en tro 
de aquellos". 

Que, a sti vez, los ¡Kttx. 448 y 44í> del Código de Co- 
mercio establecen que todas las cuestiones sociales. quC 
se &ueri turen entre los socios durante 3a oxigénela de 
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k wtfyéid, *n Ji(jLií(Wjó]i n partición, h-ihi, decididas* 
por jueces ar!>i1r¡idores a no hí-t qno se luya estipulado 
nli u gfeWfU et contrato ^^1, ]jí^ JU irt^ iríler^dng lo* 
nombrarán en el termino que Pl) bayfl prefijólo t>u Ja es- 
crita ra y, «n hu defecto, en el que Caíais el tribunal 
competente. En su ((efecto d nombramiento sorri aecho 
de oficio. 

{¿u* los componentes de la fiudedüd Gonzalo, Alija- 
ran y ría.. , )0 r la cláusula vigésima del contrato corres- 
pendiente convinieron " fllJC cualquier d^nteji- 
frencia , ]U s liebre n finsottar*e entre los socios aerá di- 
rimid* por jueces ¡írbiW o arbitra do res nombrados, 
uno, por los socios eo¡iinnd¡tnrios y t olio, por los soli 
dimos debiendo aquéllos designar un lercero jiaia rl 
caso de discordia". 

Que ¡a Cámara Segimda de Apelaciones en lo Civil 
j Comercial de la ciudad de Sartín Fe lia declarado nula 
la crkHsuIa compromisoria y onlenado que el juez do la 
caima se avoque al conocimiento de la misma en calidad 
de arbitro, con arreglo a Lo dispuesto por el citado nrt 
m del Código de Procedimientos Civil™, K H dcHr, sr 
M isroimnciado una sentencia <¡ue no coincide «ai lo so- 
licitado por la fictora porque contraria d espíritu v la 
Mi» de lo* arls, 448 y 44<» dd Códigt, de Comercio. 

Que Injj provino! as no ejercen el poder delegado a la 
dación y Tes está vedado di cta r ios Códigos Civjf Co- 
mercia], Penal y do Minería despué, que el Congreso, a 
(¡mea corres|Jomle esa facultad, los nava dictado con 
arreglo a disposiciones espresas d* la Constitución JT*- 
moiiat — ai* tfl. IOS, G7 ine. 11, 

Qae esto estatuto político y la* leyes rmrionnlo» one 
do ufiiiordo mu el se dicten por e] Congreso son Ja ley 
suprema do In dación y las autoridades do cada pro- 
vi noin están obligadas b conformarse a ella na obsínntc 
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cualquier disposidóii gil eoiitrui to ({uf íiuittaíi^Ha las le- 
yest o cottttítnciane* provinciales — art. 31 de la Consli- 
liwióu Nacional. 

(Jue el itioíÍu de dirimir la» diferencias que pmedttu 
s>iKiíibi]-né d arante la existencia, liquidación y p»rtici¿ii 
de lus .-,í».'ji-d¡utc!s come reíales es ti mirria !t<¡uriis lacla por 
Jos recordado* tu-t*. -HS y 44í> del <:ódij?o de Comerlo. 
¥ ¿nandú ésto* ehi rani ente han impuesto «hho ohfiga- 
tot-iu la decisión de jitccufí urbilradoriM ¡aira resolver \#x 
difetcacia» entre socios, salvo cualquier estipulación 
con luí ii{i contenida f*¡a¡ intrato, mal pueden las leyes 
del procedimiento provincial, con virtiendo til juca <?n ¡ír- 
hitrn, ordena i-le conocer jf resolver ton sujeción a la* 
prescripciones del juicio arhitrid prescindiendo del de- 
recho de cada porte para elegir su juea arbitrados Dsa- 
coiioeida per el árt. esa facultad dd litigante existe 
Wni invasión visible de )ti órbita de Lo» poderes naciona- 
les por los provinciales en cuestiones fie \n exclusiva 
competencia de los priitíoriiü. Y laminen cxifttv cuando 
la justicia loen! suplantó e¡ pulido de constitueioji de 
tribunal arbitral por el nombramiento del propio inca 
do ia carian para que actiío como tal. 

En su mérito y de conformidad con lo dictaminado 
por e] señor Procurador General se declara que el axt. 
Í96 det Código de Procedimientos <m lo Civil de. la Pro- 
vincia de Santa Pe pu^nn cotí lo dispuesto por los arta. 
448 y 44í> del Código de Carnei cto, En consecuencia, hc 
revoca la sentencia apelada en la parle que b& podido 
sor msteria del recurso, XotífLquese y previa reposición 
del panel, devuélvanse al trihwifll de procedencia. 

RfJURBTO BEi>t;t1fO- — Ahtohio 
KaÚArIÍA — Luía Lrmres — 
B. A. Nazah Akchouena — 
F. Ramos Mejía. 



de jr.-.-T:.:u de n* WaCiÍín 9Í 

ALFREDO J. MAOGI CAJA DE JUBILACIONES DE 
EMPLEADOS BANCAfclOS 

Las empwsa» iwm^m* r» tám eu fritad pftra impender 
SJf^*Í! °* H"* 1 ** de SQs ™ P líadí»s duraüte el pe- 
ríwlo Cfln^ondieí,^ al dimite del pedido de jubilé 
per invalidez mterpuisto dentro del íínnino kj¿J ¥ ™ 
* Untov deben realzar U» sports ttirresp^dieiile/La^a 
ti f«ha en que *■ acuerda el btuefkio, 

SlíPLBADOS RANCAHIO&. 

¡T.S fV* * suspensión de) paff(1 efe ]«, , Bd(}w 
al I «upl«.d« Wario felona m jubilaeiáh: pftr j hva . 
lides Da tundo l^ar a h tffl de h «nei^, & aquW 

ANTtSCEDENTKE 

JÜ¡¿SS?iS^Íi[^É!M^ P™rtata servicios el Barao 
Afomin TraaBat^ío <We el 19 de ™*w de 1925, dejó de 
"™ r / su ™P'« desde el 15 de dítiembre de por w- 
poiiRa aa enfermedad, y r \ lo tf e mayí) , ¿? ] 94n preserl ¡¿ ahtt 
U Caja i«pe«t>ft iu, pedido de jubílalo por invalida, que 
títod™ fiablemente e ] 34 de septiembre d*I año 

Bl Bwwp pag6 a Maggi ¿jft sueldo* faspeetivím basta tí 
SL£ir *, ^ff 1 " tR Cfl j" « *i*ya de lo 

¡5¡£L° ^, C L* rt - f £ k ^ N ' " 9^5, el Banco «o pnd*> 
suspender váMament* eJ p*^ d* loa aueldoo e*ímT*íid¡*nt™ 
a, AUggi y [¡qe¡ po r lo tanta, debía pagar * la Caja kw asertes 

1* Jf kITÍ^w"*'^** d ^"f* P™™»* ™ el flrt. 34 de 
£ 5JSL ^ 5 y Ja Cámara que «i bfe B P ] art . 

13 protobe a laa emprisaa decian* eesante a na empando wt 
nrfr. de invalida mUntr» fto « nmln *a pedido de jnbi- 
laofin, no lo obli** . pagóle „i 

™nd ,,<> e*ti eft «ndkiones de pratar «rvicioíl, g 



explica porqíii r n tal casa debe ecnetfdertt.'le la jubilación «OH 
retroacl ivklad fL ln foeha en que H iirterw*a<!Q d<íja el servicio 
— art. C4, ley ÍJ* 11,575 — . Ajsí. en el presente ceso la Caja debe 
liquidar el bene ritió a Mag^i a partir del 1» tlt julio de 1940 
y no desde el £4 de (septiembre. AfcrcjrA que ln oU ¡pación del 
H*cí!íi de |m(;ftt i?! sueido ni eio¡i!ffl¡dü (¡up pretendo «er íuyúIhIq 
y no resulta tal. rata subordinada a la resolución denegatoria 
de l* Csj» y a la negativa de darle \in empleo m¡u¡vaI™ií y 
fiüm|wilihip Lfin su actitud i me en el prtaerite caso el Banco 
pa^fr" & Magií (HPi sueldos durante fi ntése* y 15 días, aplicando 
d nri. J35 d?l Códiga de remercio reformado jior la ley 
11,729, que wnio ley posterior modifica al «rt, 43 de la lisy 
11.575 ; qn-ft en todo caso, esta última lry Fué mudifrcjda por 
i» Pí» J3.S37 ; y que, pír íiti, ai el art. 43 de la lejr 1 l-STS 
tuviera ti servido que le atribuyo la. Caja, sería violRtorio de 
los arta. 16 y 17 de la Constitución Nacional, pues ai#tiL£iearia 
dar n 1» Coja el derecho de oblijfaT a Ioh Bbim'oo n pflgnr ía- 
derinidawtmte lm suelda de lo» empleados i ti vil ídem, econo- 
mizando n feqttfJtai lo» benefieiw pertinente durante es* pe- 
riodo 7 Aumentando ínis feudos, ademas, son ios aportes W- 
rreíptunlSíHtea- 

Sentencia i>b la C Amaba Fede&w, 

Iludios Aires. 21 de marzo de 1941- 

Y V Utos; 

Sieudú arreglada a derecho, se confirma la rtwoluotón 
* otaria de fu. 21. en la parte cp¡r hn sido niíiti ria del reíurso, 
ea decir, en cuanto establee? que el Raneo Alemán TninsatlAti- 
tkie debió mantener en eervieío a Juan Msppri ha»ta la Gecbn 
ea que se le aeordS jubilación, con ile aneldo y que, ímJu- 
BiAa, debe abonar los aportes correspondientes fl- osos bieldos 
ton intei Pí^K del 6 ?fc hiiiimI ea pita liando» trioií-si ral mente. — 
yiwfirx fífUU'iffl IrtínUlin. — Riraniú Virio,- Palaftio. — fW<M 

ílrrTANÉ> net. PuocrnAnort OsHEnAL 
Suprema Corte ¡ 

El recurso extraordinario rosal la procedente por 
haberse pnealti en tela de juieio la ¡ati-t ¡.rancia y validas 



HR JP&TICU * E LA XAC1ÓX j$ 

constitucional do diapo&iclonea cié U ley 11.57r> y mr te 

L * ¿e fo B( íg conato tu H y 3 

Alelan f ransatfoütíco pudo «aspean el fofe del S 
do que tenia así^adg a su cnpjeadg <]<* Alfredo J m „ 

la ilicitud de jub.Jacio,, por invalidez que éste había 
Petado »*, p«r el contrario, debió mümMó oa el 
p> de a<i«Ll y t]l cou^cu*nc¡ a adeuda a la espiada 

h*st* tí momento * ^ ] f ué aCflTdjlf¡0 ^ 

*W de adajiW ^ ^luolón, como g ba 
Jieclm Ja tutu ara Federal en su falto de fs, 50. 

El art. 43 dé fc loy n.575, pucatg así cu tela do ini- 
cia, d iS po ne e n lo «l™ OTll|mfSM y 
de, cgtnprenduia* en est* % no podrá* dejaí cesante 
por mvaLdeí a ninp,, émpido mientra, no lava reag- 
lucion definitiva sabr* su jubilación por esa 
do 1 B reagina fuere nativa, | A respetiva empf13(H1 
delira mantener al empleado a su ^rvicio y darle au 
empleo envalente y compatible con au aptitud, teniendo 
deree),o reentra* ello no oeuri a , a SÜS tdo actual» 
l orno elemento de criterio complementario, cabe ad- 
vertir que al tiempo de acordar ta Caja a lía^i j üb i¡ a - 
«on por mvaüdez, eetaha ya ^ vi^ia Ja Jey u ^7 

f¿ fK -' aetientbre l9 ^*°>i F modificando la 
Il.Sfo permite al empleador declarar enante a ] cm . 
píe*do bancano por iiilinbilidad física mental, w a o 
■» obtenido jubilación. ' 

Como es de jurisprudencia corriente que el régimen 
de la* jnbiiaatonw « SÍ0Bte * la by vJg ^ ní{; en e¡ mo 
mcuo do acordarlas, conceptuó í a Caja dehío apli^ 



IflO FALLÍ* HS í\ COSTE SUPREMA 

■ ■?!!- Ln lev nueva y no la anterior, egto es, admitir «1 de 
recln t iJ «. ■ L Bain?© puna no ]>agJir sueldo al empleado invá- 
lido* Además, parece ser que en este caso se concedió a! 
empando goce de sueldo durante? más do seis meses, por 
razóu <1<? su enfermedad; y la propia Caja liahría enten- 
dido que la situación lepa] era dudosa, pues sólo ha 
computado provisionalmente, pura la jubilación, toa suel- 
dos que Magpi percibiera hasta finalizar dicho plazo 
Ifs. Üü). 

J>cbo agregar que, aun sin imitar mediado ta mudi< 
ficaciou del art, 43 do la ley ¡1-575, resultaría excesivo 
interpreta rio como b biso la Cámara Federal, apartán- 
dose de la doctrina que susténtala ta ira "Uaugueses 
Alvarez v. Caja Bañen ri» ' ' { J»r. Avp*, 4b' ; Ctí) , Si un em- 
lilúiultt perfectamente aano pide jubilación por invalidez 
y le ea negada, 4 deberá el liando pifiarle ¡íneldos 
rantc el ¡triodo en que se negó a trabajar alegando fal- 
sos pretextos de salad? | Deberá pagarlos indefinida 
mente, i\*í se trate do aiios, si la Caja nada resuelve f 

£¡n su mérito, opino que eor responde revocar la 
senlcneia arlada, — Buenos Aires, junio 9 de Í.&+1, — 
J«nii Alvares. 



FALLO HE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, junio 18 de 

V Vistos: Teniendo en eut.ita los antecedentes del 
caso planteado ; la finalidad evidente que precian Jos tér- 
minos del art 43 de la ley N* 11-575; no siendo de apli- 
cación el art 3* de la ley Tí* 13-637 por linbor sido *an- 
eionada después de la suspensión del empleada Maggi 
y oídü el sfwr Procurador tiene ral se confirma la aen 
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teiwia d<J fes. 50 en cuanto piulo ser materia del recurso. 
Notifiques^ y devuélvanse. 

RflTiEhTO RtT'ETTO — AsTOKlfl 

Sac-vL!?;^ — Luis Lipahes, — 
R A. Nabar, Axchotoína — 
F. Ra mch MfjÍa. 



¿U'iltl! PACION FIE LS'TELK<T(7AfcES, ARTISTAS, 
PERIODISTAS Y ÉStlilTOKEH 

Wt'flííJ fiXTAAOfíDMAfirO: Bmte&íi ihfinitña. 

E\ recurso pxírmarclijiat-in es procedente contra las dcci- 
EÍGHfa rJí'm-piftorFjis jimmsfp e|p minióll, dictadas por 
el Jefe de llolieíq de la Capital Fetteral s juicio de 
facultades que le otnrpm I™ anís. 27, 28 v 30 di! Código 
de Procedimiento* en lo Crjmbsl; * lo ¿jal no obtuts el 
rmmo administrativo para ante ef Miníate tie| Interior 
aiitoriíaulo por e! *rt. 13 del edicto de dmíío 16 de 1932, 

BKCDfiSO EXTRAORDINARIO; S™tí«í¿a <Uf lrt iti ía . 

No habitrttdoae deducido en el término legal el wfw e*. 
traordinario eontra la decisión del Jefe de Folíela de la 
Capital Federal, denegatoria del permiso de remúéii so 
licitado, sino el reciura) administrativo pare ante el Ifi- 
niítrrv dí>| Interior, lo ulterior ititerpii™ ¡¿ n det primero 
smte la Corta Suprema Ü improcedente. 

DlCTAMBS DEL PftOCt nAnOB GtSEKAL 

Suprema Corte i 

Ej 2Í de atiero de líí*l t don Héctor P. Agostt, ¡nyo- 
miitlo <A caréete r de secretario de la "Agmpeeióa de 
ínteleetuaítaUrlistJls, periodistas y escritores 1 ' (A. I. A. 



I'alIjOs de la coatí; «se rema 



P> K.h solicitó de la jefatura de policía de esta eiu 
dad autoriHUíiaij para col librar un debate público so 
bre el tensa "Condición social del «ríe" en el loca] 
¿Tenida de Mayo 1370; y con posterioridad lia solici- 
tado otros permis*3 similares. La policía los negó fruí 
dándole en que negún sus info mies is asociación alu- 
dida es "por así decirlo d sector intelectual del Partido 
Comunista y uno de loa tantos organismos colaterales 
de la Sección Argentina de la Internacional Comunis- 
ta'*, habiendo sufrido el señor Agosti, solicita níe t una 
condena de cqatro años por infracción a los arta, 309 
y 344 del Código Penal (instigación, a cometer delitos 
y tti-™ c¿i£o i. Llevada apelación al Ministerio del In- 
terior, riada ha rf cuello hit ¿ta hoy. 

En tales condicione*, el misino Agosti unido al 
señor Emilio TroUe, quien expresa ser presidente de 
5» asociación, traen ante V. E. un recargo extraordina- 
rio sosteniendo ser inconstitucional el edicto policial de 
octubre 1& de 1940, cuyo art 1, inca. 2 y 4 invocara la 
policía como basa de su negativa. Agregan que concep- 
túan ilegal la interpretación dada a dicho edicto, nuca 
la A, I, A. P. E> dista mucho de ser una asociación con- 
traria al orden* y ¿ntre be conferencian que le lia 
impedido prohijar fignran tunaos de historia argentina 
y economía política orientado* en el sentido de ofrecer 
un frente común de defensa contra las tendencias mñn 
lee antidemocráticas. 

Advierto, en primer término, que se acude a % E. 
por ría directa sin haber agotado la vía administrati- 
va» elegida antes por los propios recurrentes y sin que 
se le* haya denegado «l recurso extraordinario, que, 
por otra parte no aparece interpuesto ni siquiera ante 
la policía o el mínieterio. 



Aun entrando V, ¥,. a conocer, tampoco procedería 




DK JUSTICIA HE í\ NAtadn 



boiurti- cu congujeración Ijl iiu-.uiigütucioiialidad pedida, 
porque el permiso del ¡ta Jefe de PoMa ae solicitó ais 
protesta ni^una, lü que importa admitir que era coasti- 
tociona! La oxigénela de pedirlo. Reclame» &l negárseles í 
pero obvio resulto que sí aquél eatuvrj facaitado para 
eoneeder, también le tetaba para negar. Es, en el fon- 
do, fa doctrina que esta Corte ha sostenido reiterarla 
JiWttte; quien ae conformó con una disposición lega), 
no puede después alegar pe: juicio fii ella le causa agra- 
rio ilU : 361; 186 ¡ 437 y 523; 187 ¡5). " 

cnanto a decidir, si el Sr. Jefe de Policía in- 
terprptn j aplicó bien o mal lo dispuesto en ese edieto, 
es materia que escapa a la jurisdicción de V. E. 

Corresponde, pneSj. desestimar el resurflo. Rueños 
Aires, mayo 19 de 19*1, — Juan Alvaro 

VALLO DB JA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, Junio 18 de 19+1 > 

Autos y Vistos: Considerando: 

Que eeta Cortü ha declarado en caso» aimlogau que 
las decisiones del #r. Jefe de Policía de la Capital, da 
la naturaleza de la que se trata, son susceptible* de ser 
recurridas por nkedio del recurro extraordinario esta, 
biecido par el art. 14 de la ley íí* 48. Fallos ; t, 107, 
pág. 263; 155, 356 ¡ 156, Si. 

Que lio obsta a dielio recurso la apelación que res- 
pecto de la misma autoriza et art, 13 del edicto del 16 
de marzo de 1932 para ante «1 Ministerio del Interior, 
por cnauto se trata de un recurso puramente adminis- 
trativo mientras que la procedencia del remedio fede- 
ra,! la ha Fundado esta Corte en Facultades otorga- 
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da* ai Jefe di; Policía par lo* art^ "7, ¿8 y 311 do] Có> 
di^o de Procedimiento!* en lo Criminal y Corroecional. 

Qiití el recurso ext mordí na rio está rápido por din- 
posh-íories proce^iles que no varían ui se modifican 
H(?íffa' la iinhiriif™ especial de lo-, i ni ere? es <juí lo 
nriu'iimn y del* si»r interpuesta on al modo y dentro 
rii* lo* ti'j'ii linos sefiuliulo^ por lüti leyes d* forma, quo 
üuíi tk> o!e]ru [ndílit?t> y de eslriftii «Iwi-rvíii'ión, como 
to Jim declarado i a (Virio en t>] fallo del 1. 18!», pú^. 54 
v Loa allí ei Indos, 

ííuií los ]-fwuii L í»fí!íV( r por lo lauto, debieron inter- 
poner el reetinw smle lia minina aatorídud que liabío 
dictado Jn resolución definitiva, y negado éste inter- 
poner el jt-rnrsn di- queja correspondiente dentro del 
término legal —arla. 1ÍW y ¿tlit ley K ? ( lo one no 
lian lioeho, sitrúi. roiistu ¡en el exjjcilíciüe administra, 
tívo apresado, de! qm' resulta que la última notific» 
eién les fué heelia el 13 de febrero pasado y sólo inter 
pusieron recurso tidniintatrativo ante el Sr, Ministro 
del Interior, iAUr¡K>iiieiido el recurso extraordinario 
directamente unte esta Corte d 11 de m»rw. 

Por estoy f andamentos, de conforiiiidud con le 
dictaminado por el Sr. Procurador tí enera! de la Na- 
ción, se tlese Atinja el recurso extraordinario iuterpuciito 
poí la Agrupación de liiifleetuaEeu, Artista*, Periodia- 
tas y EserHerc? (A. 1. A, P- EL)- Jíotifíqucac, devuelva- 
se el espediente adiiihiUtralivo agredido, re pon Rase 
f\ papel y archívese, 

RuBEnTo Rki-etto — Antonio 

ÍÍA^AUjíft Ll'JS Ll.NAItRS — 

B, A. ÍÍaüaií AxeuoaENA — 
P L Ramo» Méjm. 



< íji. ARfiENTIN'A DE NAVEGACION MUIA MU ICH 
ft AUi ' ANA 

El * r t ÍO, inc. 10, di la ley H* J 2.612. adjudica a la Cuja 
de Jubilación^ Peniionrx y Bfettntt de Ja Marina 11er- 
cante Naciüflüi t todas Jas multfls que se originen por ¡ji- 
euMpliauonto de \ m ordeüHiuMK adimp^nts, marítimas y 
lluviales y aq autoriza u diluir lúa qae s a n i mediar 
disiMvsuíon, ÉnirwpoaderíaB a denunciantes. 



Por sentencia de ottubre 30 de 1940, Ja Cámara Federal 
(Je la Capital ^ndenó a la Cía. Ar^ntiita de Naveeaeifli, Mina- 
novieli ijtda., a pagar 11nH (gllfü ¿1 va[(jp dp ^ jnM _ 

ead«-,a ha lad* * n pod« - de ( fl tripulación *m maniieslar, y 
(d 5 % del valar de 32 Kftm. 855 g^a^ ih naaM* abar- 
cado cuya faUa « «oraprotó al practicar* * hvrtn dd vapor 
Sin Grande ] a «ata de l».sdw, y «tirito la di*¡)uc*r & «n 
*I art 10 ¡m. fc), & (a ley tí- 12.612 aplicable al caw en 
virtud d«l «r*. 23 dfl ta i^ma, adjuditf ire multas a Ja Caja 
iS2¿í*** PenSÍ(,Be '' * Iíe,iros ia Marínn a^reant,. 
El Piwiuradftr Fiscal ik Cáuiara interpuso el r^a™ *s- 

l^L^ ri °., fuilílfl<ln ™ <|,ie fI flrt - 10 * ™ *>¿ de la fey 
r 13el2 * llr > rompí eridía las multas aplicada* a ¡« bi.muw 
«Síaojíalea a ratranjerotí, emrtfBtfu de na versión, éfcd adju- 
dicabh* ni Fuen. < r in,d*iid« extitLfda* las q u* w ermeeden a 
denunciante* f aprenejiwres, 

FALLO DE LA COKTE BUPlfEUjl 

BueuoH Aires, junio 23 de 19+1. 

Y Vistos: Los del recudo extraordinario concedi- 
do » fs, 78 ni rVo^rador Fi^al <ü>]it] ft ¿j fallo de la 
Cámara Federa] de f*. íi3 f en ¡o* AatüE "Cía. Argen- 
tina de X'aveg&ción Mihaiiovidi Ud¡u Adunia +25, S- 
IffiSíl" referido el morso » \,t j harto que asi^un e ] pro- 
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dañúu de la multa al fondo de la Caja de Jubilncionea. 
Pensione» y ííetiros de Obreros Marítimo;*; y 

Considcr ando i 

La Cámara Federal de la Capital ha inteiprotatlo 
aj astadamente itl precepto del irte, ff), del nrt. Iti Je In. 
ley 1161 2, que dice así: "Con el producido de las 
omitas que se impongan a los buques, nacionales y r>: 
tranjeros, a las empresa* de n&YegaeíÓQ cualquiera que 
fuese sií nacionalidad, a los armadores y, en general, 
a toda» aquel lab que se originen por incumplimiento de 
las ordenaríais aduaneras, marítimas y fluviales", Di- 
cho artículo fué así propuesto por la Comisión de lá- 
giüteeiÓQ del Trabajo de la C. do DD, y por ta Comi- 
sión similar del Senado (C. de DI>„ "Diario de 
Sentón*»", año 1939, tomo VII, pág, GG8; C, de SS. f 
ario 1939, tomo II, pág. 817) s y e« igual al art- 11, 
inc k) del proyecto del diputado di Andrpifi; al inc 11 
del art. 12 dol proyecto del diputado Cafferata y esta- 
blece el mismo principio qne el inc. i) del art. 7* del 
proyecto del diputado {JuiÜot ("Diario de Sesiones de 
la C do DD." f año 1939, pág*. 67:2, 675 y CTS), No 
hubo, t=n el Congreso, discusión ninguna ni pedido de 
aclaración sobr? ene inciso del art. 10 de la ley. cuyo 
texto hace ineficaz todo intento de interpretación ¡ "fo* 
fax aquelUts (mullas} qüc ne oti/fiu^tt por iwcnmpli- 
»i>.<- uto íff in* otiicmsmi? minmu-ms, utafitiinm y fht~ 
l'iniífjí". 

En m mérito se confirma la resolución apelada en 
cuanta pudo ser materia del recurso. Hágase saber y 
devuélvanse, reponiéndose el papel cu el juagado de 
origen. tkíiinXü nmietm — Antonio 

Hacíanla — Lnia T.i.s.siü», — 
B. A. Nazar AíiciíoiiaNA — 

P. RjlMOS MfiJlJt. 



Di JUSTIOA ]>K r,.l JUCIÓÍf 1Í7 

Manuel C D. pegaezano *: caja DH JUEILACIO* 

NES DE EMPLEADOS BARCARIOS 
oW Congrua, 

Preeed* el r*tunsc Mt«t<irdiiiac¡o coislra la sentí iicia d*. 
negatwia e> un derecho fundado iw>r rl rretirrente mi 1» 
ley nacional N» 11.575. 

La ley S" 11.575 equipa m ¡nstit timones de «tiro enfa- 
das por leyes de provincia u oídfíiflüEBs municinafaj „ 
S>3S" ™«i*mlM, siempre que buya reci- 

fUhILAGION DE EMPLEADOS RAUCA RIOS: 

En los ™« de servicia mixtos epaten un* soto ley tía 
«lo tribunal y una «la jubilación par* e i int^madD 

WBfllCCIODefí, 

<7(tjd. 

m$$L4$imr PE EMPLEADOS Aft'SlClI>A{,E3. 

Quien obturo ima ¿Marifa mimician! inedia,** «.| 
cumíiijto de semen* príituflm en empwüfca particulares 
y et Ja aimuíijífdidaJ, jmede volver al a*i-™io ideario 
teasndo en el go&s de Ja jiibilaeiúií y percibiendo Un *5t« 
el aueJdo eorrw¡|w»u]iei]tt a su nuevo empl«> y t abando- 
nado (?stf vuelve a gftfcar de áóuel benéfica sin derecho 
a abjura, alguna ¡ por «rja raj¡&, n o está oWíjíícIo jt pfeí- 
tuar apAt-l*» a Ze Caja de U l.-y 8* I1.S7S, 

lU&LAimX HE mtl>LEAi)Ú$ ítASCAlftílS: ta^p» 

tt&ftilflt- 

JUBtL 4i lO\ Mí KSfl'LKAÜOS Ml'Xlf'f/'A LEfi. 

W *"* Pemütido acumular a la jubílaciún ibuuidoal de 
fiüe ¡» fuá, otn, ifc carácter haatarío, 



JL'tílLACiÜX I>E EMPLEA liOS tiASírAitíÜS: ^ríniiitHíí je- 

JlMLAl iOS DE EMPLEADOS MUNICIPALES. 

ül jtthíhido municipal <¿ue lnthiesc llegado en el rtesempcfto 
<lo su cm]i]t>o haii^rio a 1¿r(nitw> y íanilieioneB para obte- 
ner la jubilaron prerjsia en la ley N' U-575. dolw optar 
entre un» y otw beneficio, a Hiero» que lo hubiew hacho 
antis, 

lí vi DE LA VaJ.\ 

Visto.?! espediente L'í-HlllLíííil, en el cual il ein|>leflclo del 
Hamo *" HueiKa Aires Buiiding Soeiíty Ltd "', Sr. MhiiiIí] C 
D. íígajaniio solicita que s*> le exiinH dé ['frttijitr ¡i portes a 
í'-1,! Caja en ratóii de »r jubilado de Ia Municipal d<"< T' 
nñ'tn Social, circunstancia que implica una opción definitiva 
ni :t [itctio líeHeficio, el Dirpítorínj atentfi a !ft dictaminado por 
el Asesor letrado y a lo fteouaejftdo por la (.'oirii^iún. y tf- 
niptido ta euc-nta, la jiarÍHprudciwia de la Cámara Federal de 
Apstntiiúii en el cas* ^ A, Ramal Id, ivsiietve ^rttableser que el 
recurrente está nljliuMlo a efeetnar Jo* nportfs fl,iic detf rmina 
la ley 11,575, aobr* el «wldei que- pe^te por so» servicies 
en la referida Empresa dndn que **n dicha ley no existe dia- 
praki^n alpnna ifite eseeptúe a los jubilados numici pales tic 
ficinelii obligación, siendo la única relativa a la cuestión, ía 
del ffitti 71 df la ley eiteda y <'I!a s¡e reficr* únicamente a los 
Hnplcs LÍOS o,ut *f pticuentraii jtfMnetidí» a don mi* regímenes 
di- teyea nacionales de ,iirt)¡laei¿n, disposictún que no e# apli- 
cable b t(W í|»í catán smnetidíHs 11 regímenes de retiro creados 
por nrdenarizjis municipales. 

SEM^ESf!* lie V* (TXmaha PedpUal 

Bueno* Aítís, ^ (ie abril de 1&40- 

Y VííttON : 

De amento eon lo reaueltn por «¡t* TriLttnol en el caso 
de Nieolás A. Ramalto, fallado ti 24 de díríemlirv de. 1&W)p 
y wemlo Arrejdadít a dertdia. tún Firma la resclueióti ape- 
lada de fa. 9 vta. qjae no ha» hipar a la exención de aporte* 
«o! ¡citada por Manuel C D, PtgaazanQj empleado del Rauco 
Bueno* Aire» Buildíng SoíMÍy Ltda. — f or/íí tf*/ C^pith. 
— HkanUt Viliñr Palacio. — Juan A. (íúmá1?z V arderé*. 



m 



Suprema t-nrte: 

Rl recuraa extraordinario resulta pi'ocedepte pui 
babero puesto en tela [le juicio la interpretueiún de 
deposición** de la lev especial íff* U,Q73 v ser ] a aPll . 
t*>neia definitiva de fe 2* entraría al derecho invoca- 
do por cj apelante. 

-En vuania al fondo dol asunto, ae uqíii el caso 
Don Alamiel C D, Pegazstmo, juMlado municipal por 
«emcios mixto*, parto do los cuales son a cargo do la 
Caja creada par i a % JJt üj Wi ^ Jki , a se k wil|m 
de efectuar «portes sobro el aneldo del empleo ljaiiea- 
rio qu« ísdualmcnte desempeña. Invoca a tul fiu Jo dis- 
puesto por Jo» arte, Í3 y 71 cíe la lev li¡,573 v ¿a re- 
nuncia expreaa a los beneficios di la misma. La Caja 
Banana laa d*««riniudo su T ^,li t |o en razón de qae k 
jubilación cpie percibe el interesado no fe lia sido otor- 
gada por una caja regida por ley de la dación, como 
lo ttqaitrc el art. 71 citado, sino p&r ordenanza ÜM- 
cipal (fs. í> vta,). Tu! resolución, confirmada por 1h 
Cámara Federal n f s . 35, motiva e] prégate .™ ir *> 
ante V. B. 

£n a ii caso anterior, aclun! mente o estudio de V 
E. (dictamen de octubre 8 ppdo. w r* Martí, exp. 51 
;>-), l¡o sostenido o.u. no existe ¡luwmpattbilitlad entre 
jubilación municipal y jubilación naeioa&L Aplicando 
e&a doctrina ni caso ocurrente, tampoco existiría in 
compatibilidad cutre fío™ de jubiladón mnnicipal y 
«portea a la Cajn Baneana, KUsceptíblcs de dar dejre- 
eho a jubilación nacional. 

A mi jmeio, ja situaeiim dei rce&rreitte ,io enema* 
dra en ¡o* pi^eeptu* Legulc* i»™» y que kequí- 
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vocalmente aladeo & ^instituí! iones de reliro nígidas 
por kj'üft de la Nación" no mejorando su ttoredio los 
servicios n cargo do la Caja de la ley 1LIIÍ) ya que ai 
biou es ley det Congreso ha sido dictada con carácter 
lornl [lúa . 4*20} y la circuí wtuiiiia du que exe¿p#OHBl- 
mento sus disposiciones adquieran a les nr.es federales 
a loa lino* del recurso autorizado por el art 14 ele la 
ley N* 48 (169: ¿Tí); 17Ü: Ül'¿} uo modifica aquel 
carácter. 

En talca condiciones y atonto lo dispuesto en el 
art- 15 de la ley 11.575, no resulta de aplicación ln de- 
cidido por V. K «n 1S4 : 607, por lo que flor responde- 
ría confirmar la sentencia apelada cu cnanto ha podido 
ser materia del recurso. Buenos Ai reí, noviembre 13 
de 1940. — Jmoü Athfírez. 



Y Vistos : El recurso extraordinario deducido por 
Manuel C. D. Pcgazzano contra la sentencia de b 
Exma. Cámara Federal de Apelaeicn de ia Capital, 
confirmatoria de la resolución de la Caja Nacional do 
Jubilaciones Ranearías, que le niega al recurrente el 
derecho de no efectuar aportes. 

Considerando : 

Que el recurrente se jubiló por la Cuja Municipal 
de Previsión Social el 1* de diciembre de 1933, ootn- 
puijindosete servicio» municipales y servidos d* la 
ley Jí* 11.110, e ingreso como empíeado do la Bueno» 
Airea Butfdbg Society Ltd. afiliada a Ja Caja Nacio- 
nal de Jubilaciones Bancariaa. 



FALLO VE LA CORTE Kt.PKEMA 



Buenos Aires, junio 23 de 1M1. 




15 do k [, -v 1 1 .575 MUW m cafa obligado rt | lílWi - BlJOirten 
ii ln enj* Hondonada, pretcnsión que ck rccl^aada por 
esta cu resolución cnafirmiida por Ja sentencia recu- 
irntíii, por lo qne Pegujal] io intei-ponc recurso extra- 
ordinario ante esta Corte, que Je ] m *¡do concedido. 

(¿no de lo expuesto se deduce qne el recurso os 
pi'Oítíííonte puesto qqe se lia cuestionado la inteligeiidit 
tic una ley del líoojrresw y Ih resoÍNSOji e£ wntraiia al 
rieredio qi, c se lumia tu d¡a (Art. 14, inc. 3» ¡ey N* 43- 
nrt. K*, ley 8? 4055). 

Que «i flrl. 13 de la ley n.57a estabicre ¡ " L a Csj fl 
Nacional de Juliiiacioncíi Barcarias computará los sor- 
víeids prados peí «judíos r tm , nuWéroji e*lado afi- 
liados a otras instituciones ds retiro regidas por lejas 
de la NnfiQU, así mino por leyes de Isa provincias 
por ordenanzas mqnidpales, siempre que exista reci- 
procidad con ésta, demás «ajas eompntaién loa 
servicios de afiliados a Ja de Bancos y en las jubilado- 
He* acordadas con servidos mixtos, cada caja «sntri- 
buirá con la parte proporcional que le corresponda do 
acuerdo al tiempo de lo* servicios réspede, en base 
a los sueldos de los peticionantes en la ¿poca que prea, 
taron aquéllos y n ¡ porcentaje de beneficios reconocidos 
por la ley de la iustituden que defca cubrirlos. A los 
efectos de este artíealo y en las condiciones meneiona- 
das, ln ultima caja dee retará la jubilación o pensión de 
acuerdo a su ley, previo reconocimiento de loa servi- 
dos respectivos y fijación de obligaciones por cada una 
de tas otra* sobre las cuales aquéllas hayan de recaer. 
En ningún caso so hará boníf leuden de tiempo 

Que, como se ve, la ley equipara ha instituciones 
de retiro creadas por leyes de provincia o por ordenan- 
zas municipales a las creadas por !cycs de la Nación 
siempre que haya reciprocidad, y la Corle lia dieJio oac 



ea los Cft30¿ du strvieioíj millos iwihi el interesado 
esiste una sola ley, un solo tribunal y di: a mía jubila- 
ción desprn* üt> acreditados Iflfi A-fli-ioí) ^¡rvwtípfl en Id* 
nespuctivan jurisdieeionos. — Fallos ¡ T. 16», pn# 
t3fj — , Din cuanto a la reciprocidad purdcji «oh i parara i» 
1<hí casos *e registran ftn íSO, Í4fl y 184, 537, en lo* 
que aquélla i..' existí*. 

V.ji La Ordenanza (.¡í-neru! creando la Caja Dlnni- 
í --í p ¡ 1 1 de Previsión Social establece la reciprocidad a] 
decir en eh mi. 28: "Loa servicio* prestador por los 
afiliados ti emprt-aus particulares y tmiicariaa, ¿sujeta,* 
al r¿ginM?n de la* leyes número 11.110 y 11,&75 y, en 
general, los servicios prestados quo dieran origen a bc- 
iii'l'jí-ins, de uruerdo con leyeis de la Xacióu, de la» pro- 
vincias o por ordenanzas de oírae muiiÍ' ipalidades, w 
computaran de ítíncrtlo ¡*>n los respectivo» iv-jiri. «•:■•.-., 
siempre ■ ¡¡¡i' ex Uta reciprocidad |>ara la computación 
y lo. beneficios mixtos sean n cargo de las disltuta» ca- 
jas en proporción al tiempo de los íe'tyifEMiá computa- 
da* en (*du mu de ellas". VÉa*e Dilato Municipal, 
ordenan za art. 28 (I, D* 156,11. 

Que, en corlee uencís, «i Pegazzano no atuviera 
jubilado, su situación, ai prestar lo» servicios que pres- 
ta y tener otro» auto r¡ orea do la ley N* 11.110 de la 
Cuja Municipal de Previsión Social, otaria regida por 
lew arts, 1"> y 51 de la ley 11.575 y ni oplnr por la última 
dr Ins rajas no estaría obligado :l hacer uparte» amo a 
éfitjí, según lo ó^tiihlece expresamente ol citado art. 15, 
— Conf. doctrina del fallo: 1. 134, pájf. 007—. Pt?ro ca- 
fando jubilado su caso está regido por el art. GR y 
puede, pítr lo tanto, Volver al ¡sOrvieio JinUCnriu, (MaHit- 
do cti el píice de la jubilación y percibiendo solamente 
el sueldo corve* noiidíenfo a su nuevo empleo, y aban- 
donado é*te vuelve al (íoee de la jubilación ain dete- 



í-Lo a mejora aJijajw, por ntya msúu no e3 (¿ |,]jg ai i fJ 
» i^liüH! upodes. Tffual ÉotóíBióji impon* fe fijti^ 
pHHe efe] íu). 57 ,] e |^ ^.tte,,,,^ , nE] „i ( .i r , a ¡ jjp 

¡me mi» tianscriKHMi Jilci-ftl do rtíeüo artíoula ,1o | d 
fcy V ll.j7.-i ,fe JuljiJaeioii^ y f^i¿&¿ B¿¿¿tóSj^. 

Que data condusiwi] o* Ja íjiio fiUigr ,? fe f ¡ t . 
£ ley, rom» se luí visto, y es fe (]ae ™ji to- 

da *it eeononiin, oon pmwij!^ erales aplicad™ «te 
tüd:. C ort© pis cüsns jihiítojfos. y con fe C^uí^ < ' 
'™ ™" d ranirtí-r de ™j a Amen 0.1,0 fe C ^ H . 
b Uto para oi ,fe servidor mixto* prestado* feife 
el n-giuura (fe diferente* r ft fes ; ,wuettta con o] pp¡ H . 
«!«<> de q lt é no feiy wcnmulariún de juhifedüiie* «>b 
.Tiifetacjoncs, m de juMjaekmeH Pm iudnniHzíKiwits, ni 
tí* .TiihiJiurione» devoitirioíio*, ni de juMItciviu* con 
pontones, apiado por estu Coito ^Fallos- t 15+ 
ffifrm I» 3^ > i^taWeddo *xpi cemente 

v1 f «í-¿ y do q ™ ** ttítlR Pn ** nrt - & P rtT J« tey 

A 10.feoÜ en sb íií I. 44, por fe fóy & ll.lio ni su m t 38 
y por la fey g» 4,149 en sn a rt. 4» eo„ miadón a fe* 
jjpnsuHios; concuerda ron ti principio de oquidnd, 
cüünto no os justg estííir aportes ti (pífenos ya h an h, 
tomilo sn retiro por feife-r nmiplido la» {xjmtfeiottes im- 
puestas y ik. pudiUh eo,] fe tS nuevo* „ iM)r t Cíl mejorar su 
situación. 

Que, on síntesis j a> Pe-azzuito no puede acumular 
a fe jubiiaoón municipal de jroza, una ¡ülafetífii 
hnjittinii — art. 71 de fe ley X* y ar t. 57 do la Qr 

d*nan ? ji tí* 5936— , h) e „ e | t ^ ^ ]legJlr pn ^ dejj 
empffifl de eniTiloo henear io a térmitio t cond i piones 
partí estíi tdtirníi, tontliía ipie optíir; e) (1 no osa apeiótt 
ya \n h ;i liedlo y ningún nm . vpt0 i^] ríglftmpntario 
Ií- jirohibp osa munffesfudóii fl f voluntad urina] y de 
fíuftiva. 
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Que una r-oueJusión contraria requeriría uun dis- 
posición legal apresa y de excepción a la regla gene 
ral, eomo es La establecida por el art- 3? de la ley 
0007 al modificar el art, H'2 de la ley N* 4349 y la 
establecida por el art, 16 de La Ley X" 13.&7S *Qn rela- 
ción at mismo artíeulo, 

Que, por lo tanto, el recurrente Pegaasano no está 
obligado a efectuar aporte» a La Caja Nacional de Ju- 
bilaciones Banca riau, único punto que corresponde r$- 
sobar oa la sentencia, pac* aus rela*ione& con La Caja 
Mnüiripat de Previsión Social ao han sido materia del 
juicio, ni del recurso. 

Por estos Fundamentos, oído el señor Procurador 
General d* la Nación, se reroca la sentencia dfl ta. 25 
en cnanto ba podido ser materia del recurso. Notifb 
quese y devuélvanse, debiendo ser repuesto «\ pape3 
oportunamente. 

Roberto Rbfettü (c » ífísií/citfiít) 
— Aston lo Saoarsa — Luis 
Lirakbb {en disidencia) — B. 
A. N*z*a Axchokesía — F. 
Hamos Mbjía, 



Disidencia 
Y Vistos i Considerando ¡ 

Qiio habiéndose negado en la sentencia al ape- 
lante un derecho que fundaba en la aplicación o inter- 
pretación de la ley nacional N* 11.575, el recurso eon- 
cedído procede de ucuerdo a lo dispuesto por el art. 14, 
¡ne. S% de la ley N* 43 y & <k U ley N» 40Ó5. 

<Jwe «I apelan*** jubilado por la Caja Municipal de 
Previsión Social, lia sostenido *u este inicio í¡ue, ha- 



hiendo optado por la Millón &&&&& <l™ I* fué 
Bate*™ b, „ íh ¿*£ 

«M» ^ .deban ^ ^ 

5™ * í ■ * ™ ü * ™W aporta 

sino a la ^ «^ti™-, v «i 71 dupoi»: "N™ e 

Jfglg^&MNtf de retiro r ejfi d¿ £ £¡£ 
ellas, redando expido dc^hé J ESgjjR 

Síft h -" ri «?» e «««• h opción 
rado de íifleer uparte decír ¿ 

provincial o municipal, ti puede hac*r la «mrínn u' ll 
MQUeiad" Je ta» aportes. 

U ley * 10.650, srL 44, ulterior a éafc, dW « N q 

U que ^ ?( h^ha Ia ofeífc, queda ^ 
íuido íl derecho de Ja 8 ofraa" viuh 
¥ Ja l^y N f 4349, más antigua ai m ( a vt, 49, so hm^ 
te prevé acuniniaetón da pensiona, diciendo - "*ío ™ 

Al masado j e corresponde optar por J E qusle con- 
Tenga y, liecha la opción quedará wtinfuido el de 
rc-ciro de ías otras". * ei ue 

A eater a ios términos de las dispoaK-iouea quc p«. 
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evth'it y (^iLuparáiKMfks, parecería, q"* í* bancaria 
se hubiera apartado del principio establecido por so- 
leves anterior*?* h1 limitar la orwión únicamente »1 caso 
en que el interesado s» encentrara amparado por otra 
luy di* t"*tilii nacional, mientras que por miut-lltis liasta 
que ouneurraii o deban concurrir en la persona loa do* 
I>l infició*, tmalquiera fa#ra fu origéu o la lev que los 
rijn, Así, por lo monos, las ha intuí pretil do la jurispru- 
dencia* 

(¿ue esta Curte Suprema, ivtn-b'ndo**' al alcance, 
del ai t. 44 de la ley N* IÍXíhO dijo que, cuando por esta 
di*pr>*¡4>ió|i 44 prohibo acumular do* u irán pensiones, 
*í refiwe ng solamente a los beneficio* que roviatea ese 
carácter, sino también a los compre adidos tanto en el 
capítulo IV de )n ley l>aj« ti rubio "De las Jiihilacio- 
u<mj" tomo a Imí designados en el V Ijnjo la desi-tuaeiéu 
general "De las I'piinituics", y a-riv^ulm. coin* tam- 
bién y en forma amplia se lia establecido que, ni du-itro 
de la m¡-ima caja, ni actuando en cuja* diversas, se pue- 
de, cu yciierul, JiííHniulur jabiiaeioiio* con jubUticioney, 
ni juMIiicioiic* con indeinniiuicíoiics, ni jubilaciones con 
elevo luciónos, ni jnl)¡ iliciones eou ¡Hínsiunus, parque se 
cúíKvptúa que quien s* jubila obtiene con el impofte 
confuiente un hpltium tic desquiso equitativo que libei'fl 
al lis latió o a las oftíaiitTaeioitcn profesionales tic nue- 
vas eargnx en favor del mi unía sujeto ÜMorporado a la* 
clases pasivas {caso TJarqmer, Joan v. faja Nacional 
dé Jubilad unes y Pensione* Civiles, citado en el fallo 
de! t, 172, pág, 328)- 

ftn el fallo del t 131, pág. 243, reí ir leudos* A una 
situación dentro de la ley N» 4349, que prohibe acumu- 
lar dos o ináa pensionas en una n sisma persona, dijo: 
"eonsUtuye. una de las numerosas limitaciones impues- 
ta* por la ley H" 434!» a loa derechos de lo* jubilados y 
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pCI)*¡OUÍ£tUS Í'QH OÍ prOpLKStít) de di SHlijJ lli I' OH lo fiú*ibl^ 

lita ol)li¡índoué* de Jíi caja y ¡iwgmm así su estabili- 
dad y »u solvencia. El lL*£Í.«tjutor na consiente lit uí'lu nu- 
la trian de pensiones, porque conceptúa que pueden ser 
llenadas las noces ida dt>* dt\E pensionista fon tos n?<>ur- 
hüs í|iil' le proporcionará una sola de Las que pudieran 
mnvsponderU''*, "Que el estudio comparativo de estus 
diversas disposición^ revela el propósito inequívoco de 
impedir, dentro de Ja adiuitristi'&'eiún nacional, el t\v.n- 
doblainíeuto de sueldos, de j ululaciones y de pensiones, 
sin Um>ron cuenta al origen de tas recursos eon ¡me de- 
lieu sur ¡ifvudUk*; y, eu consecuencia, dehe desecharse 
ííojito contraria ni espíritu goiiern! de Ja ley y a ¿ti 
Imsc eeoitúniicn, toda inteipietación «Ue pneda dar par 
■■-¡lUeuIo Itt nenmulfieioii de licucf icios" 

En el t, pág. ¡JÜr¡, so ftSH'tstrn ot r-^j falto eii el 
muí sí- estableció que era incompatible el goce do tilla 
pensiúji ferroviaria ton «na jubilación concedida por el 
Montepío Civil de la Provincia de Buenos Aires, co- 
ireapcmdii.udole a \n lH-nef ¡ciaría optar por una o por 
otra (taso viuda de Falehi}. Concnerdau ron estos pro- 
iiiuKÍaTnientúK km que se registran en los ts, l(iü, 
piíjf. 4:>o¡ 154, prt>. 89, 3^4 y «1, y tuildios otro*. 

fumo se ve, lauto la iey de jubila*; jones civiles como 
Ju de ferroviarios, no admiten la acuiimliínón en una 
sola persona de dos o más bonefidoa. Producida, deb* 
hacera* la opción. Lu ley bancaria permite que ae baga 
Jíi opción con des* filiación a su Caja, o sejj eon cesación 
do aportes, únicamente cuando el empleado está ampara- 
do por una jubilación concedida por otra institución de 
carácter nacional. Si no fuera así, aunque lo fuera por 
otra provincial o municipal, del» seguir aportando a 
etla. Y siempre habría interés en que a ai Enere. Para ol 
afiliado, porque puede aspirar a jubilarse después por 



na 



ta ]*y baucaria optando por illa ai te conviniera más. 
Y para la Caja, porque tí aporte del afiliado en el caso 
de jubilaciones acordadas por montepíos provinciales o 
mutró ipak'H, reforzaría j*u patrimonio y mantendría el 
principio de que ningún empicado debe dejar d* contri- 
buir a eu formación, aun los que no tengan eí propósito 
de usar de Lk jubilación. 

Que no podría llegarse & :¡ito. solución contraria, 
o sea a dispensar al jubilado municipal de seguir La- 
clando los apar tea a la Caja Banca ría, dados los teñid- 
nos claros y preeisos de la ky, cuya voluntad exteriori- 
zada en ellos no puede ser contrariada por los jueces, 
a cuyo respecto dijo eara Corte algún* vez* "no « B p^. 
aible que ios jueces se substituyan al legislador invo- 
cando la equidad..., porque ello está fuera de eos 
atributos y sólo en loa chbor de silencio n obscuridad, 
pnede recurrir a la equidad, costumbre, leyes análoga» 
o principios generales t\ — Fallos • ló5, 274, 

Que el art. 69 de la ley K. ll,á?á no resuelve la 
cuestión sometida a la decisión de este tribunal, desde 
Juego por' liit do su texto aparece coa claridad que su 
aplicación se refiere sólo a un jubilado baheario que 
quiere volver al servicio bancario. 

Que atiu cu Ja hipótesi y de que el principio de la 
reciprocidad adoptado por el art. 13 entre rajas na- 
cionales, provinciales y municS [rales, tuviera la ampli- 
tud que se te atribuye, no tendría aplicarán cti este 
cuso: a) porque tal reciprocidad sólo rige entro los 
jubilados de distintas cajas al único efecto del cómputo 
de los semejos. Do los términos del susodicho artículo 
se desprende que es "la última de las cajas" eu que 
se lian prestado los servicios, la que acordará la jubi- 
lación o pensión conforme á su ley y es ésta, por onn- 
siguiente, ta que deberá aplicarse en la» sucesivas re- 
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laciciies del jubilado o pensionada cent la caja. Heeíso el 
cómputo y concedida la jubilación, cada faja recobra 
su individualidad recogiéndose dentro do av. prapin ju- 
risdicción. 

La ordenanza creando la Caja Municipal de Provi- 
sión Social, en su art. 26 se refiere exelusivameute a la 
reciprocidad en cnanto a loa servicio» prestados por lo* 
afiliados a empresas particulares y banca ri as de las 
leyes líos. 11,110 y 11.675, Ha sido, pues, a ese solo 
efecto que la Corte ha hecho la declaración de que en 
virtud de aquélla existe una única ley, un solo tribunal 
y una sota jubilación. 

El art. O de la ley X' 11.575, destinado a aplicar- 
se cumulo ya ha sido acordada la jubilación, no podría 
tener valor legal dentro de la jurisdicción de otra caja, 
ül estatuto que gobierna loa derechos y las obligacio- 
nes del recurrente «s el municipal, porque esta caja fué 
la última que intervino; b) porque aun cuando no fuera 
aaí, la reeiprocidad establecida entre la Caja Bancada 
j la Municipal no habría funcionado en relación del 
actor en este juicio desde que la última para acordarle 
la jubilación no ha computado servicios prestados a 
la Caja Banca ri», sino a otros montepíos. 

Que ios arte. 13 y Ti de la ley X* 11.S75 hacen una 
distinción que abona la conclusión ya anticipada! cuan- 
do se trata de computar servicios prestados en distintas 
cajas, la reciprocidad se extiende a ese efecto a ios de 
carácter nacional, provincial y municipal ¿ en cambio 
cuando se trata de acumulación de jubilaciones la ley 
la refiere sólo a instituciones de retiro regidas por 
leyes de la Nación, y cao porque de otro modo invadiría 
la jurisdicción de las provincias y de las municipal i 
dgdes. Una Aplicación de este principio acerca de la po- 
sibilidad d* acumular jubilaciones provinciales ton car- 
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ííf>s O empleo* iiíií iinialí .s lo eonntíliiíría l# Jer 12,">7íi, 
al substituir td rír. jJ do l:i ley X' 1 ' 43¿íl por ti HJ qua 
autoriza a líirt jubilados proviiK'ial&ü y imiuieipaifis y 
ji Ion baciüíiale« electivo* y a los ministro» cfel p, R, a 
(íjtrüdr eaos CHl'KOS :>íii porilei- pl goce de tu juhikcíúu. 

^ite la k*y \'v II.Jjí.'j, píiftltmlu du'l '•ovmptfi de 
4114? Iíl iil'ilnuíói] 69 o?>li^kirm — ¿TÍ*. 13 y y de 
ijne *u u|j!i(Utíihn ¡?u|(* puede Iiíhvis* íií-jthü del ordun 
o juriídimúii qiuj le <jm propia, puo* k i Of ¡probidad por 
poyo medio eso mismo m i í^ulu amplía oí i^nitpu do sas 
disposiciones 4.'sduííívjii¡n?!it(> se re fie te ji| uótnputo ti el 
tiempo y no b Ina deiiiñs disposiriotK's de eáü¿ k>y y 
por «Jiisifciiieiítíí ni ¿i-fe íií> dt* ¿u ..is'lh 

En su mérito, hé eoiifMtiiji ln stidotifvüi upduílti oh 
todo cuanto ha podido sur muteriti del féeorso extra- 
oi-ílhiítrio. Xotifüjiuw y devuélvanse. 

Roderto Rkpktto — Lvss Li- 

JÍAftfcS. 



FERXAXIXI PERALTA LI'N'A v. Htt>\*tNrlA DE 
SANTIAGO DEL ESTERO 

mtíUBSÜ KXTllAOttlrl\AItI(i; CntWw* 0tm ¡Gím r¡WS- 
trHrífjjíM AVcíoplaí. 

Próvida <■! TPfiirw exl mordí uu rio contra 1h eouLPticla ijne 
Admite Ia validez ílof ATifeulo <le nnt fómtitueióm pn> 
vinca al ¡napupitado cfíüifi «nat curio a fliyptisieí ruñen del l'ú. 
ríipHj Civil y <!<■ la Constitución Xaeionai í 1 ). 

i'&XSTJTVCIOX MACIOXAL; P.:nst;i:frio>«¡H,b,i1 r ^(mífrfwiV 
'nulidad. Cantii! '.;.,.>>■ 'jjrouiju'pYíJ'w. 

El art. 4» s^uiirlE psrt<\ ríe la Cfiostitiurión ti? líi Pro- 
vincia <i> Snntwpt) <lel Extern, w»(rúti $1 eual si hubiere 



C.í> Fíl'Iiíi del fillrt; jHHie 194!. l>« tMlU*: Sí*, | T i r !*. 



DB JL'ÜTIOÜ He fe* NAClGx «1 

«íii^mcími a pagar ntiua d<> dinero no ludut Lacera e>V. 
^ucimi pii ros oiene* de ln (írtyi»e¡á ,,j afón» o^rí» 
(Jp su* 'j'ejiL-^ n rvnux, sino fJ ti<" In leNfeluturu deterá nr. 
oitiw r los iweu ¡-sos pura el vtí el ppriodti ik «¡¡íoatíi 
(.HlsTwrifiM ,nm fí ]j fl , fl ¡ d L . \. A ej^o,^. So ]W|J¡I t ,„ 
«mo el benrrieio sl iw to hitW ea ínwtftpfiñbfe «bu fin 
Jis,.Bi' S t (íi fii !r* arts. inc, 2. -11 , 42 v .11» íml-, 1* J*l 

( J i ? 1,ar fri hBÍ *- ^torip d? ¡os arrs. ¡» t 67 
Wft 1 1 y 103 de Jn r 



CAKLOS tílOVJXETTO * ANTON Jo CONSTAMIN'O 
íjtSMSDHriti.V: FntH) <i» «r« f (Wjpí** sírif. <?JiiV*m, 

I-ii ftctrants^n do <[iiií-b] ji y í 1 ! eimiureo civil atrae» h1 
jugado iu (jue tramitan, toda* la* nccUmíB judiciales 
crartra el contiiiíHido en relaüun » sus hiene^, Aúneme tro- 
imtcn aii(e U jurisdicción federal, o Itsyjm rienda n! iw- 
tsuo de pjccüet(íh ie sentencia, o w> trate df jumo; ¡sf- 
piudoa $3jt aentdeni» hipotecarios o ¡irii i]fgrFd<tt —nnn 
rawjwaon % la pretid* Bfrniria— que dehsn tramitar con 
ni^iKMidoniUi allfe # ¡ ^ ^ 

HEL PlHXC'HAlKPlI OfiSBIi.tf, 

Suprema Vvrto: 

Ante üu juzgado do 1* inslmicia <¡n lo civil y 
.'omeruiaE de \m PfutR, Vatíqh Gioviiietlo iuíc¡ó ejecu- 
ción Ijipok+árju contra Antonio Consta ntino, Usfe se 
presentó poste lioi-nionto unte un juez en lo t .j v ii de J a 
Capítat Federa! solicitando h apertnm de s« concurso 
ra vil- ] que fué usí resuelto, eolicítiindoKe entonce* del 
jüfiE de Lh Plata lu remisión del aludido juicio, para 
acumularlo al BiiiTcrsal. Dicho juez ha 
íUvío, fiindáiidose on que; 
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a) se trata de causa concluida, con sentencia firme 

de tronce 7 remate; 
b> la ¿ación real debe tramitar unte el juez de la 
ubicación del inmueble. 
A estar n ta jurisprudencia de V. E., ninguna de 
e&as rasiones es valedera. La ejecución 110 ha temí i na- 
tío, porque nnn faltan procedimientos para dar eam- 
Pimiento a Ea sentencia de trance y remate (184: 550 
entre giros) ; y cotí arreglo a lo dispuesto en el art 763 
del Código de Procedimientos, nada obsta n que el 
acreedor hipotecario prosiga ana gestiones date A jaez 
del concurso, sin esperar lo» resultad de este áJtimo. 

En cuanto a tratarse de acción real, V. E. tiene re- 
fturíto que ello no impediría se la acumule at juicio 
universa] (174 i 319, entre otra»). 

Kn wDíwcuencia, corresponde que la contienda sea 
dirimida en favor de la competencia del jueas en le civil 
de la Capital Federal. Buenos Airea, junio 18 de 1941 . 
— Jimu Aleara. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airee, junio £ü de 10+1. 

Autos y vistos; 

Por ios fundamentos del procedente dictamen de! 
señor Procurador Oeuei-al jí de acuerdo con lo resuelto 
por cita Corto «u el t. lGt^ p% 2Sü, se^úu el cual la 
declaración fie quiebra (y lo mismo ea el concurso ti 
sil) atrae al jnzgnd» un que tramita, todas las accionen 
judiciales contra el fallido en relación a sus bienes, de- 
biendo entenderás que tal fuere de atracción tthñL'íiá to- 
dos Ins pleitos civiles * ^nnnvislcs y aun ios radicado* 
ante la jurísdi«*íóni federal aunque olios hubiesen He- 
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gado al estado de ejecución de sentencia, atracción que 
sufren asimismo los ja icios Hipotecarios! o privilegia- 
dos, can excepción do la prenda agí-aria, atraque deban 
tramitarse C on indeperniMifia ante e i j B&z qne conoce 
de aquélla ; se declara qac o* jues competente para cono- 
eec en el juicio "Giovinetto Carlos contra Constantino 
Antonio sobre cobro hipotecario" el Juez en I Civil 
N* 5 de egta Capiíal a quien se remitirán los autos Iw- 
ciéndW saber en la forma de estilo a! señor Juez de 
P instancia N* 3 en lo Civil j- Comercial de la ciudad 
de Lu Plata, 

Roberto Rrpéjto — Antonio 

SaüjVRS* — T jUl5 LlJÍAIíBS ■ — 

B. A, ¡Íazah AxciioiíEffA. 



S- A. CERVECERÍA BlEKERT V. PROVINCIA DE 
CORDOBA 

CONSTITUCION ffACIQ&AL; CwxtUwnüMrt c ¡ttnftíitxfo- 

pfüKftjíísrfrjf, Ai rosímBa. 

Los arts. 3, 3, 4, S f 6 de !j» leyes JJ«. 348fl y Mfifr d« 
Ja Provincia de Córdoba, que cstaUfceu un impuesto ai 
«Onftumo dé 4#rv«za en territorio de aquélla no mn vio- 
Talónos di los arta. 9, 10, U, U 67 itic. 12, 10* y 108 di 
i* Corotítnetón NmmUiíI (.'), 

JVBlií&ICCiÚX: J»riídHfi4n vrijfin<triá. Principias gnwvaUs. 

Si el wtBbleciiBiento de una arinnna interior « infiere A» 
lina clraposieiw reclamen rsría y no de i* ley que w día* 
rfjíUmfütar, se trataría de tina exlralimítacioa del de- 
cretov tuyo reiuRcCio está en las instituciones locales, sin 
perjuicio tiel reGürs» extraerdínariq para nnie la Corte 
Suprema de la Nadan. 

Jim ( 1L I ííi ül falln: Julii,> 1ÍNL l>r lrs . tt* 



PA!J*.S t'£ í ,i OOflTÉ STPBEM* 



métth MONSfililíAT t'ÍKl Y íffíHJEL ALttTiTlTn MOX- 
*BR1UT ¿ JIIGl Kt, MONSERRAT 



i rpHolfH'Hin ! !•■■ ild mito prrf r n-utía ¡t la* disposiciones 
ln Jev prwfcHil provincia! whríi el ftrt. 375 del Crispo 



ha 

lie ln Jcy ¡ .iv:;' :',;i.¡ pFOVi 

(Chil e'invjtliilfindo ni mianio como eonlreri* a la. Cmw- 
tdtunun Níiciiinal, [Initejíti i-I |*<liiLo tle fijación de ali- 
uií'tiíos proviüionit] mitín-ízado por &(|iiet iirewpríi, no 
ln stnkneiü d* finitivn ln wmsa,, v<¡*e íl^tw m' ^1")- 
parada ji 1a mismi. a ¡"froto de admitir el rft:uiso extraor- 
dinario íntFrpW«1<i ton ¡ra ctlfl, pues la* modalidades del 
*as* (wrraitiríari !a i^panK-íiín nltíwit dH nnlen jurí- 
dico alterado. 

y. 

! 'i ifff. fí f.KdiXi.ATf VO. 

t'Rm fXCiAS: t,ftfixliwi¿h pimttaK 

La fa*ultnri de las prímueias imtíi lflflMar sobre prítfedí- 
miento*, na es ílbiee. puní qiw e! l^onírrcsr» «líete- ilU|»s¡«ii>- 
nps especiales i>nr« el ejercicio (k- los derechos Mtnblwidns 
en los cédílífls connm**. como lo* art*. 375, 24S*¿ y £48-1 
del Ctklijin Civil, *¡T6 del Código de Comerlo y frtrflH 
pr**(íri|U!ÍoneH formales paitt la vifírni-irt y ei ejercicio do 
( ¡<-teriu ¡nados dewíhc*. 

MJMEXTO>>\ 

f*OS$TÍTl~t "10X XJtGjÚAAb: r<Mtftar«MMÍiMirií r ijkwkNViu:^ 

Ln» (¡isiitftltioneü del titulo Xll, libro II, de! O'«li)ío de 
^ronetliiiiíentoíi Clvile* de flnntn Fe. no pueden primar 
«obre el «rt. aTfj del í'údí(TO Civil ún iiupiifi^la violumun 
de lo «¡fitblefido *>n los art*. ai. É7 íne. 1!. y lOfl 3* I* 
('nuhiiiuL'k'tii S'hlmiiuhI. 

uali&itl. It.'ffi* \i"f'mmU*- f.'ír-iífJ". 

E¡ nrt. UT3 del CódiilKt Civil no es violíitorro di U dt-feiisa 
tu jjiííio asíTítirnda ]»or H nff- lí 1 de I a Constitución >í&. 



y«|)ivnia Corte; 



En mi juirío sohjo alimento*, promovido por don 
Miguel MQll^'ííéí Miijo) ii nombre propio y Ml d (fe 
eú Mjo iliguel Alberto contra don Miguel Monaerrul, 
el Se. Juez en lo Civil y Comercia] efe fe 3< Xoniiufickíti 
de liosa rio denegó id primero de | os nombrado* la fi- 
jad mi de Piiota provisoria que *oliríral>ii s y f¡jó e n 
quinientos peaos fe del abundo. K*e auto Jia *¡du anu- 
lado» por vil tender fa cánmrn de upedneioues nfspectiva 
quu el Código de ÍW-edimiciilos de Santa Fe, ai con- 
ceder ¿ofenteute cu el efrjcto devolutivo fes t sos de 
apelación (pie se deduzcan contra Jo gen teñera de pri- 
mer!! instancia un juicios sumaría» de aliuieuto*, §ái# 
innecesaria fe f ¡jacio» provisorii 4115 «quí ae ^ratio- 
nafei (f». 881 Contra Ud resolución traen ahora fes ac- 
tores un recurso extraordinario por vía direrfe. 

En cuanto respecta id Si\ Mij^nel Moiiaeriiil ( hi- 
jo) , eabrú preguntar si realmente sufre agravio desde 
que fue anulado el auto contra el que m Leí puso i\*'ln- 
miíj iiero aun admitiendo fe sufriera, ¡dempre multa 
ría que fe resolución apvfeda n q revista ennfeter defi- 
nitivo para íjhijruuo de Jos dos adores. Hasfe donde 
la» constam-fei de autos permiten inducirlo, no existe 
pruelja de que uno 11 otro sufran perjuicio j rrvpnrti o 
con la suspensirái de la cuota alimentaria que $ol ¡cita- 
ron eou carácter proví stonaL 

El ñuto de fs. &8 hace alusión a U ¡nconstifuciri- 
ualiifed de fes disposiciones del Codito Civil que auto- 
rizan ul juez a conceder alimento* autos de \a senten- 
cia pero e*tíi cuestión federal estaría sfemprd fcubor 
liiiiúda a la es Aterida de fallo definitivo e irreparable. 



En consecuencia, pienso que h& sido Iñen denega- 
do el recurso, y Así corresponde declararla Buenos 

JfAUUO DE LA COWTB SUPREMA 

Buenos Airea, junio 25 de 1941. 
Autos y Vistos: Considerando: 

<¿ue loa actores funuuu el recurso extraordinario 
deducido contra el auto de fa, 88, en el art. 14, inc, 2*, 
de la ley N* 48, por una partís porque oportunamente 
han sostenido que las disposiciones del título doce del 
libro segundo del Código de Procediíidentos Civiles de 
Santa Fe, tal como han aido interpretadas por el tri- 
bunal apelado wi repugnantes a tos arts. 37ñ del Có- 
iigtt Civil y 31, 67, ihc 11, j m de la Constitución Na- 
cional f y, por oíra parte, en el a rt H I4 f ¡ne. 1», de la ley 
N» 48, porque k decisión recurrida declara la invalidez 
del procedí mienta establecido por el art. 375, 2* parte, 
del Código Civil, como violatorío de la defensa en Jui- 
cio «segurada por la Constitución Nacional, 

Que tn cámara de apelación ha denegado el recur- 
so por entender «¡ue el pronunciamiento de fu. 38 no 
es def initívo» como ío eiige et art 14 de la ley N* 48 
— fs. 98 — y e] señor Procurador General dictamina en 
el misino sentido- 

Que, sin duda, la resolución de h, 88, na va h sen- 
tencia definitiva de ta causa, pues no dirime el pleito 
ni le pone fin de tal manera que la controversia que 
i ü fía motivado no pueda suscitarse nuevamente —Fa- 
llos: 95, 7& ; 137, 352; 145, 423; 18o", 531. 

Que, por lo tanto, corresponde averiguar si la de- 
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cisión apelada es de aquéllas que, C(H , Iomi¥ fl I a juris- 
prudencia do esta Corte Suprema — F*¡1qs- 42 074, 

m_m¡ ;«8,286- debea ser aqtónarada* a £ Mn ! 
teiiíias definitivas a ]os efectos d# la procedencia riel 
reía rao extraordinario, 

«Jl íu ^ cta 1 bJe ^ ™ & *mm if> s 

actor*, a , ™bor<to indebidamente ,| art 375 del 
§gf Cl " r a tas Jeyea procésale* de orden local v 
rfeae^oceríe valida la decisiva del tribual de p¿¿ 

toa estab| eci do por el Congrio en el ejercicio de si» 
a nW™*a eoasUtudonales. Y es, asimi*™, müm . 
We que 1 BS modalidades del caso „ pcrnutj^ fe 
paraotoa ulterior del orden jurídlioo alterado, p^ L(l - 
oría desapareado la oportunidad de aplicar la nnrmn 
nacional de referencia. 

Que, eu esas condiciones, ¡a dedsíúa recurrid» de- 
be acr equiparada a ana sentencia definitiva, nnea de lo 
™jtrario t no habría m sll *ra de restablecer por la Wa 
j«d t « a l la primacía de la ley nacional Imp^t* pe, e] 
art. 31 do la Conutituaeu Nacional asi como ] a Talídea 
de la misma, dasconocidae, según lo* actores, por el tri- 
bunal apelado, Lo mismo podría ocurrir ao g¿2 va- 
cea con otras uorrnaB naeionalea en situaciones seme- 
jante*. 

Qae, en consecuencia, de acuerdo con b, dispuesto 
« d «t 14 m 1* y 2, de la ley * 48, e ] recargo 
extraordinario es procedente y La «ido mal denudo 

Que siendo m necesaria mayor substanciación por 
tratare* de punto* de derecho que htm sido sufícieate- 
mecte debatidos en d pleito, y en atención al earáofer 
argento de la medida gao ha dado lugar al fallo traído 
Biite esta Corte Suprema, correspondo pronunciarse *ín 



FALLOS DE LA CORTE BVPt&U 



unís trúmitu »obr* el fondo <lel asunto — Fallos í 1SÍK 
ÍS?a y lo* allí citados. 

(Jut? íh diversa* oportunidades — Fnlltw?: 138, 157; 
141, ¿54; 162, 376 — esta Corte lia declarado que "si 
bien las provincias tienen facultad constitucional ele 
da ni* sus propias instituciones Incales y. por ende, pa- 
ra legislar sobre procedimientos, «lio es aín perjuicio 
de las disposición*» reglamenta riae que dicte- el Con- 
greso, cuando considere del caso prescribir formalida- 
des i?n[RM-iíiU'H para el ejercicio de dele mimados dere- 
chos establecidos en los códigoa funda mentales (pie lt< 
inítnubo dictar. Si así nn fuera, el Congreso tampoco 
habría podido limitar \aa incepciones que pueden opo- 
nerse cout™ la amó» ejecutiva de las ictm de cam- 
bio (Código de Comercio, art. 67G}, ni señalar el pro- 
cedimiento ¡minarlo en la acción de alimento* (Código 
Civil, art 371), ni Étetewmtwr las acciones que corros- 
pondo seguir en t&tfBftt j¡¡ú$í¡w&$m y el orden en que 
deben ejcTeilaifle (arrs. y del Código Civil; 
Fallos, tomn 137, ingina 307), romo igualmente el pro- 
cedimiento ymra ¡a aiiljittuaeíaeión de las mismas, y 
tanta* otms preseripoioTiesi fórmale* para la vigencia 
y el ejercicio de determinados derecho*". 

Que, por eonsiígiiiente, Im d ¿aposiciones del título 
doce del libro segundo del Código de Procedimientos 
Civiles de ia Provincia de Sania Fé> a que üc baee refe 
rendía en la sentencia apelada no podrían primar sobro 
la del art 375 del Código Civil win manifiesta viola- 
ción de lo oatabíesido en loa art*. 31, 6Í ¡tic. 11 y 108 
de h tViisttittfeióii Nacional. 

Que es jurisprudencia de esta Corte Suprema que 
la garantía coastitneioml de la detonsa en j nielo no 
impone que los litigante delwu acr oídos y tengan el 
doreebo de producir su pruebn jn euaiquin momento y 
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sin ninguna i^ti (íx-ÍÚh d e f m - l)IH . (:flll(Wj tílJl s61fl un 
d< >me\m cuyo ejercicio dd* 3Pr L( > f r! a[]U j, ltíltl0i ^ de0¡r 
restriñido o linúiado ptM - , Wi kyf>s fl fjQ d(¡ 

cmuoflhMr ™,i t>I derecho de fa^ deKtii litantes v con 
el nitcrcn sík-lí,] j e Á^feneí una justicia eficaz y en 
sul*t™, j a inviolabilidad de I* (Mensa *Á¡ 
qup el Uti&mtv sea oído y que se lo dó opwt unidad de 
Hat cr valt-r «iis medios <fe defeca en la fonn* v con fes 
rcktijindadra por Ln^ r^rn-eti™, 

-Fallo*: 147, 45 ; l&l, H8; 185, ¿tí y otro*. 

Que la noiíiNL í-ivil GU ciicsfiúu, establecida pari i 
proveer r una necesidad iiii[>oaíergahk que P ] juez J p . 
1* apreciar con arillo al mérito (J ue aiTojiíI1 i 09 
t'lms, no jiumUc al demandado liaeer vaier su derecho 
por lo» n.cdjos que la, l«ye s pro W¡ *dea autoricen, eoino 
no lo ha impedido en el presento caao, L . (l <1U< > e | de . 
macado f„¿ oído por «) j UC z de primera ¡ustngria an- 
tes d* ^rctar la prntad™ provisional de alimento* 
rs ij y 16- y lo twflK^i por i u i:únmv¡* do 
Ablaciones sute* de revocar Ja destín del &g¿¿ 
sin perjuicio de f«* prueba* y juzones que entre tanto 
1>ik* valer en ei juicio sumario q Uo H « t ¡ rt i (l ita con arre- 
fflo a los arta. 77(5 y slgtcs. del Código da Procedimien- 
to» antes citado. 

En milito de Jo expuesto, oído el ^íior Procura- 
dor Genera!, fe revoca | n Sii ^ wi¡i apí |„ la ío 

papel yXvo , 'T- llel ^«Hfíquqse, repóngam el 

Kuherto Kei*ettí> Astukot Sa- 
fiAiiS-A — Luis Lijíabes — B. 
A. Ü AZAR Anchobesa — p 



isa 



FALLOS EU: LA COKTE SI *>6$Í\ 



ANTONIO r»L II ARO v. N' ACION Altf>U-STrXA 



ni'iWTona [jerPenn iwivMin ¡Nir tu apeiitnn» en uw. un 
hae¡™*le» NW 4707, 5Ü7j, S,"Jt r 702-1 j 3131. 



VA --ai-Rt Nt " r^i i i-i í t: aü : . lie Irts ¡ej"Wi (le |>rmip|ie&tth, la 
repetición durante u» determinado número de aííns de 
una (Jiíü|jcsiciua derogatoria de un* ley orgánica, j* la ku- 
ptviLíÚ!) de «{pipila, íii ¡es leyes posteriores autor izan jl eou- 
ílnir que d Coitgr&n no eiilmiiió ílerosftr (i¡<difl norma 
jííih) tan silo «¡usneiider »u aplfcstióu. 

EJVRCJTÜ .f.tCIOXAb. 

la pensióu de relima norrespondientí! a un subofÑJiaL del 
1 iéreito «emprende el importe total fifi ración a tni*ntn 
■pr*-st — de qvfi niaxlm vn ju'ÉLviilml, 



Y Vision: Pan resolver en definitiva «ste juiuin seguido 
Ejoi- " Autrwut di* Hflrn i-ontra ¡u Naeitin, flotare cobro tíu |*e*o& 
y aumento de penxión "f j 

Comiera ndor 

Que el actor manifiesta t[W» en «a e»¡"icter de sargento 
avndAnlJ 1 , ruí d™í¡u*Hiirj en Hit nación de retiro pftr detrelfi de] 
P, E. de tedia 4 de julio Ar 19&1. eo» goeo de! cincuenta iioi- 
tiento del nucido de bu ¡jr¡ulín. 

En id monto del wtiro no se iuc-liiyú ni ti premio de cons- 
tarla nue determina *J flirt, ñlí, l^¡!, 10 de Ll lej- 4707, ni d 
importe lolal del raeiona miento < Prest} que prepeptún ei nrl. 

33( iiie. rj) t Opitulo 1 d* la Bfcgfa ntoeum de Itetirru Jli- 

I ¡Ifl ría. 




¡ÍESÍEM IA DEL Jl'EÍ If'EftEliAL 



Bueno» Aire*, muyo ÜC de 1!Í4(J. 



Dfl¡ ■JUSTICIA CE LA HiClÓM ¡31 

De manen, pues, que w n(f a ftIÍ>rar i¡|ti¡iftfc tient( , sp _ 

t&SES&r Je " rrespon(íen ' y n * ! «! 

te d™<U a i a Séeiífl pañi <, !lfl K Ee condene a „i M rtí U 

Sai TÉxñMt*** dí> * le "*™" *S 

mi, , * i Wt "^ *L en * «miento la 

^^i^l^*» ^ *SB SI 

IH .rrih? p,TnlÍ,N dr "o™*"*™. « wa, el monto «re 

*T atí tK ,raü í,rin,í ' q,ie * Cfiflcet,í * la pjflsiS 

En íuanto * la» sumas ¡rtrcibidas ™ f w> nwst tmta de 
«VWMmi Abonad a F* M „t*fid a le S> tombií., mZ™ ?J* 
fcm gp^ta MtJVft, ]W r razón** rf tictes „1 *.„ i(íí( , en Tí 
f m&pemiieDte <fel sueldo que p* M ib™. etl ' 

Por último, contiene rpwidar oue Jas rJtntitlujJiwi nhn 
cada* fr, ean^pto * prflfnin ■ | a . ™f í* 

p*rte > clel iuriíic, m pwA» iwnimffti*. *g o] haber d^ rftiro. 
40M £ feiSL "fe P^Hpeíón dvl Artillo 

sh rt «rtfcnfe refiere a T„ aedín d* flfl IM n( J de Im «(« Lrf 
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FALUN I>E LA OOBSB St'PfcBHA 



I9ai no *« nn ''acia jurídico 1 ', sino un "nulo cditi¡D*thití< 
110" y en cuanto ni art, 4037 por Ib teoría que esténse inínte 
desarrolla. 

Y eoamiderando : 

Que Htjru t(= ncio un orden lógico de preLactón. m?ftún la 
natiu-aJeza ü« Jan tkfeiiíniíii oitucalas, Lrtrrcüpmidc eortKitttrar 
en prime* termino !fl piñewripctón <& ls acción opuesta por *'l 
itcñw reptf?Kntante de la Jíarión que se funda en el ar¡. 
4G30 del Código Civil. 

Dicta prescripción que se pretende operada contra el 
setor por liabtr cate dejad* transcurrir más de dw a¡5*s dea- 
di el 24 de julio de 1931 en. que el P. & Uí acordó el retiro, 
do puede prosperar desde que el derecho que reclama en la 
demanda, tiene su origen en la ley 471)7, y no en uno de ios 
vicio* en la relación jurídica que antorizan la acción y el de- 
recho del art. 4CK30 del Coligo Civil, ¡jar io que en la emergen- 
cia la prcRcr<p(;iriri de la aocíón. iuUittnda sr produce l«s 
diez «ños de acuerdo al art. «23 del citado código. (C. S- 
eoiisiid. 7> íw fint); íjne en cuanto al fotuto del astin- 
to, atento el carácter restrictivo con que deben considerarse 
otorgada» las conceoiobeii graciable* que vi Estado acuerda a 
krb servidores, entre las que revistan la» pensiones militares 
do la ley 4T0T, su monto mensual debe multar da los tór- 
aáam estrictos del toat* Icfial hjuí atttflricc. A esto res- 
pecte el art. 14 del Capítulo IV del Tít. IU de la ley 4707, 
aclarando lo que debe entenderse por sueldos a los riñes de 
la pensión de retiro, dice textualmente: "Entiendes* pítr 
sueldo a, loa efecto* de I* liquidación de la pensión y cualquie- 
ra que sea la sítaaeión de revieja de) internado, «I total qw 
recibe el militar en actividad df> servicio y que comprende 
itíittfiin del aneldo sin Hupt emento por antigüedad, la ayuda 
de cwt*s y el prest". 

Que dentro del claro troto transcripto la cuestión plan- 
teada por eJ actor no admite dudas en na solución. Al prescri- 
bir el artículo citado qae el sueldo sera, el total que recibe 
el militar en. actividad de servicio, expresad* así «n forma 
general y eon el agregado de- que dicta concepto regirá por 
igual nato cualquiera que sea la situación de revista del inte- 
resado, no puedo caber duda alguna acerca de que al monto 
computaUe es el p retinto por la ley de Presupuesto para 
\m distintos grados como retribución ordinaria y normal del 
«ervieío activo. Si en la situación de revista del actor media- 



BE JUBTlCti DE LA NACiÓN ]M 

ba ünn nrtríbueJón suplementaria tñ ^ onw pt ám '*i>rejaift 

totlo ffi!iií, r ™ urtividad Je «erviei*. ' q 

Oí acueixlft a ] A interpretación «pi^dn, } B intensión 

<l«l-.r« bit* nefoído u>j monto ele m ««,5™ ° J 3 ií 

iacun en un SO Ja solución r «te fa vetlt y e al Hítfor *n 

alflütta, coa* rubro tet^rttóé * í* pg^ «5e' 
•ttá* <M rubro pr^ía mentó .¡¡oho, íin q(lí ]lhi ' M 

P"«ls ttut-r -vigettefjL vúlida, 1 nfí ' 

Que cea rapecto u la praKripcHÍn a\t&iúa éti la defensa 

«robinia ran anterioridad los ,i™> «í^ <¡o fnWrí 

™*a tó^H y fl3Í T d. C !,^ L (c. s. úseos, 1W .70 v o™ 

a-iJlL . t apueste, fallo; Detkrar que ], ^¡¿n 
debe fl toar «1 Sargento Andante AnMuio dr |¡ al * C 
to par* «preaf fatearftme» y si» dedMdón™ 

Se-s-tescm M L.1 L'ÍMARa FEDERAL 

Bueucs Air**, 13 de sotífliihi* ( h J¡)M. 
u £Ét£ E * twi a . atfl!S «S» 1 *» 1>W Antonio de Haro 

ííonsitií'PfUido ¡ 

úJ^ÍM¿ M Tít * U ' m la ley 4707 e*t*- 



FALTJ3& PÜ LA COfiTB ÉL PRElí l 



con nde oriento* del aneldo fin «irrfrjiKnfo $fó$t< 

dmi. la ayuda de etií-tai y el |u*tsL". 

Que «a titas cnndiriowa debe ^respirar l.i dcmuTtda re* 
p*etí del ''prtrt". 

Qne con refereneia al premio dé frusta iu.-ia que se recla- 
ma, t¡abe observar que «i art, 5¡> que el recurrente invoca <íb 
«U ajtoyo diaiwjie: : u partir de toa la nü&s ¡je SKtrirtm y 
Aíut/i/ su iJBse h retiro. , , . etc."; lo <^ie quíer* c]ecÍL íjue 
t>enefie¡ará cuicntrus <x¡i¿ en p^nieío. 

Que esta, interjirrisctán surge no súlo ilrl tosté del «rt. 
GÜ tr*wn*H|jt<> ttiqrt taraban de Ion tésete* concordante» de 
i« art*. fió* Mi 57 ¡? yrl, que se re-fiej-pn a dicho premia, y 
fijan piazott dentro de ios cuatro ri^re eí beneficio, 

Flor ello y sus fundamentos, se e*ni|firtan ]b xeidenei» 
«pelada de f*. 34 que declara que Ja. N'ación debtf alternar al 
Sargento^ Ayudante Antonio «je llaro monto previsto para 
<L thre*t' ' ¡ntegrainmiTe y sin tfuducciiin alguna a contar des, 
de cinco hHqh anti'í de i nieta (ta esta demanda — Ift de 
fanbrc de — ■ y tirceittnia la. demanda ai «winto h la 
■cumulación del "¿•remio de {'^ublan?^" qu" ee melaran - 
Coatan de dUu.ba>¡ instancia* en el orden causado, atenta lu 

natiJPidrz* de Ih «Niisn, — Cnrlns rM f'nittjíiUa ■ — K triftticl Ü. 

Üfa m»>i — ráfot; ñitohíu — /ir.™ ,1. fímivílr-. CAL r<¡» 
— SiroUit (ionz<.Uvt í nt mili n. 



FALLO DE LA COI11E BITREÜA 

Buciu^ Aires, junio ?3 de 11*41 , 

V Yi«t«a? El remido éitnitudhiArio iiitoriuwstn 
par el Procurador Fiüi'iil tlu I.Vitiiürs cunTriL Ln s^uleH- 
ü'ia de iñ Cámara Federal ele Apelación de La Capital, 
dícTnilu en c| juicio <pio Antonio do linio íú^w eordiji 
la Nación sohre eonro d<? jwsos y u time uto do ptítisiión. 

roiiíiileiiiinlo; 

<Ivp l\ ndor tnet^ndo, éü el juicio, je sea iTítrupu- 
"¡íi¡-i en lii |M.'nsiñn de retiro i¡tie ley Lu sitio acorJaditt 
el piTiuio fie ronstaneia y d Lsn|>t>rí e tola! dd raeionn- 
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miento Ui' que gozaba en actividad y »e le tiWieii \u- 
düWneiiis., y ta seuteueiR recurrida desestima la de- 
manda t-n cuanto a la ücumgUcjúii del '006 de eons- 
tiiMcht y ] h admite en inmoto al importe del inriona- 
miento. 

Que el recurso procede por euaüto &e cuestión* lo 
inteligencia del art. 14, t- III r do ia Jey 470?, y del 
art. 11 de la ley 5üí5 reproducido en i o substancial por 
Jus leyes ¿521 1 Ü2ST, 7£rJ4 y 8121, y la resolución lia 
sitlu entraría ul derecho fundado en din*. Art 14, 
lm. 3», ley K' -AS, Art. tí, ley N° 44)5a. üaJje observar que 
üóhi correspondo pronunciar»? sobre fu segunda eues* 
ttóü anunciada, pao* la acii temía wólo ha sido recurri- 
da (h>i- Iti Naíiou en la pai te en que le en adversa. 

Que no orj*tauJe I» ebiUBida der&Katorm que eoii- 
tiene el ¿irt. 1 L de la lc> X" W$ t reproducida, eom^ *e 
ha [iiíiio, en lo ^ih* tanda l por ta. leyes de presupuesto 
ya citada», drl* «melnirse que ¿atas no deroga mu el 
ait 34. (Jnp. IV, t LU de La ley X» 4707, y que e* éste, 
p#r lo tanto, el ftiie rige #} casa, Ksta solaeión *e la 
que concuerda con el carácter transitorio de las leyes do 
presupuesto y con Ja repolidón durante cintro afins de 
la misiiui disposición, lernas ti uli vii ( j e que e | Congreso 



sino sólo suspendida su aplicación. 

Que el art. 14, ya citado, entableeo: "Entiéndese L 
por sueldo, a los efectos de la liquidación de la pen- 
sión y cualquiera que sen la situación de i-ovj&tn del 
interesado, el totfd que recibe el militar cu actividad 
de servicio y (pie comprenda, adema» del sueldo híu su- 



ejéncitn dice, lapo el títnln "Prest en efectivo"; 





fifia 
1*. 



fallo; ite la oohtb supura a 



íl Átt, 73, Fíjanse tos dignaciones cu efectivo [tara 
rudoDKmieirto diario, por piara y suplemento il« racio- 
□amisto, para el personaJ Ae suboficiales y tíopfc del 
ejército, lUjaidáudoscle om hi siguiente forma: ...... 

ine. í > A nji peso moneda nacional diarios. A loa sub- 
oficial»* combatientes y do los cuerpo» auxiliare:*, - , . , 
etc.** y el K truniento de Retiros Militarte; "Art. 33. 
Küri m> i.-t- -i- ppi sueldo, a los efectos de Jh liquidan ion 

del haber de retiro : ¡no. b) Para ¡fi tropa: el 

sueldo y a) importe del raciona miento ; etc.". 

Correnjionde hacer notar qun en 1» categoría ile tropa 
están intuidos loa Mibofrejalca* Véase ley N** SfiTS, 
Orí, 1*. 

Que si la ley vigente iiichiye el prest en t>l monto 
de la pciisiún y ¡«i el actor gozaba de prest, como resul- 
ta íird Reglantenío titado, es claro que la sentencia m- 
qorrldá ha aplicado correctamente Ja ley* y que con- 
cuerda con «Ha el art. 33 del Reglamento de Retiros 
Militare». 

Por oslo* fundamentos ae coi. firma l,< sentencia 
de fa. 32 en La parte recurrida y en cuanto lia podido 
ser materia del recurso. Notifiques? y devuélvase al 
tribunal de origen donde deberá ser repuesto «1 papel, 

Roberto Keí=étto — Antonio 8 a- 
gaito-a — ■ Luis LrNfAREü '■ — JJ h 
A, Razar Asíítuduen'a. — F- 
* Ramos Mejía, 
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ARTES GRAFICAS MINERVA y, Al) TA NA 

AltlSAKA; fritalitla^ft. 
MULTAS: A tfkaeiñn. 

IfKTRQACTi VJItA f>: Lty*, «dm<*¡¿tr#Kr a ». 

No procede apJieitr el arr, JO, inc, U) de ] a | ev >^ \2M2 
a litis denqntiaü, praenifidas antes df 9U vi^níüa, pues 
d*clia ley no eonhen* dispaaciún alquil» quf ¿nícriíc 
«ift cfrtto retroactivo. 

bKKECfttíli V H 4 HASTÍA* ÍOXsriTUC/OXAf.KS: JWA» £ 

El ttemmctautc ¡le una inf ramón aduane™ pendra con 
una multa qu* la \ vy Mitinees visite establea fn be- 
ncfiejo de aquél, tiene un deísta Adquirirla dd que no 
puede ser privado, ati) titilaciúu d«| a rt. 17 de la Con^ 
tiíuciún Nacional por uní ley ulterior que camoia <?l 
destine rfe las multa*. 



FALLO Í1K LA CÜltlE .SITPKKMA 

Buenos Airen, junio 27 tis 1941. 

Y Vistos: Lo» del iranio *;i;t taortljuario del Mi- 
nisterio Fiscal y di;! denunciante Roberto J^souio con- 
tra el fallo tje Ja Cámara Federal, de Ja Capitel en el 
juicio contra la Sociedad Anónima Artes Orúfina* Mi- 
nerva por infracción a la ley de aduana; y 

Considerando : 

sea cual fuere Ih interpretación <|uo coi'^ííh- 
ponda dar r] art. 10, ine, h) ( ün U ley X* jfgjHS en el 
recurso interpuesto por el Ministerio Fiscal, os previa 
la decisión del punto planteado por el denunciante en 
su propio recurso desde que si aquélla ic fuera favo- 
ral)lt- de hecho habría, qnednelo i csutltfl la primera. 



VALLO* Ofi; LA HlftTf. SlfHEií \ 



t-ine el denunciante atiene que la apli< a<-i¿i:i de la 
mulla íiesíiiiHüiIo sn importe total a ]¡i Caja J t , JÚJ^ 
ladones de tn Marina Mercante Nacional, lo afecta eti 
sü patrimonio — art. 17 de la foiust iludan Nacional— 
paos tenía m] derecho Adquirido sobre e*ft multa emei ■ 
gente ds? uiu infracción aduanera, denunciaría y dqcu- 
roeutuda par él, lialtóndoMc en vigor la Éey anterior, 

Que, efectiva iiieute, de las conídandas di> auto* 
inulta qíte Ja denuncia de LaJieaito fué presentada el 
4 de abril du 1939 (tY tj habiéndose promulgado la 
tey X' VJAi] m J él 10 de oetübre del iimmo ¡trio. K¡1 vincu- 
la jurídií* mi re eJ denuncian^ y 1» Nación había na- 
cido, pues, como resultado de un íiodio, la denuncia 
presentóla, y do una prnitieF;a de | tt | e > cu vigo^ acor- 
dándole el importe de la multa ¡¡i ella fuese aplicada. 

Que la ley X* 12.612 no CÍSttó disposidón ab 
«mía <[iie autorice a los jueces a extender la del art. 10, 
¡ni'. fe}, a denuncias pi ementada* anles de *u viffcnda. 
Y siendo así, las jueee* delwn aplicar domo rí^la im- 
itativa do interpretación la óe que la* leyes disponen 
para el futuro y *«|<> tienen efecto re troactivo ruando 
aqm-llas exprés* men le lo ordenen 'éft : -*$L 3» del Có- 
di«o Civil, 

Qne la < ireujistnncitt do que la wíutcucia aplicando 
ifl inulta se haya dictado después de pmmtdjtada la 
ley, no nitela la solución, porche esa *ridoucin produn- 
efecto i-(?troat'tí\y ¿ú día de la presentación do la de- 
nmidii y, por eonsi ¡¡diente, é«i a y aqm'Ha vendrían ¡ 
quedar íneimda-- denht> del campo de la ley anterior. 

Que por apEjcadóil de cafo* prilieipioíj, el apronte 
nía ni ten e cu su patrimonio un c! o recito <jnc dej» de ser 
can In denuneia presentada a la aduami una raerA ex- 
pectativa, 

Quo e<i funda menta í la difereiida existente entre 



esto paso y íl resucito por ti TriMitia! en el toma 182. 
pügintt 1W i íi<|iií ?t£ trtitü de wber &i los jueces pueden 
interpreta r una lc>, ata o no de derecho ptíhlk'o, asig' 
fiando k eferfd rctrnurt 

ha dado r>icpn>sa menta, en taiilo fino en el antarior se 
líf-cfarA qu& la Xaoiúii no Malta ubi i ^ da, a ¡j^éttpüíi&f 
bu coÉtsticiif iiriniK de ia aplicación de una ley de aiunU 
tía r imillas determinadas. 

Que Iíi coiichi*ión obtenida ey ti reeurso intcrpues 
to lior el Ueiiuneiujita, Imce bisecado lorio proiniu- 
ciamiefrto en el l raído por e| Minuten» Público, d^de 

(|lie diría ructa LiLfiplieahk- Iíi nueva ley ai ea=iQ o,ae lo 
motive» hu interprvtat'íún duría íuotivn a iil pronuncia- 
j]liírütu í ntififioHo pan deseo nneiii tic uto de la ñútemela jn. 
í-iwpiTífltiu íil del Tribunal. 

En a\i mérito se deelarn <¡uu el art. 10, ine, 11), de 
J;i ley X"> l"2M'2 en la forma o.ue lül sido aplicado res 
peelo del denunciante pumita el íifJt, 17 de la Covs- 
titueión XaeioiiaL En consecuencia, ho i-evoen la sen 
teneia ¡Je ta, 81) a üu respeto en In parre que \m sido 
materia del rwiirso. Xot i f uniese y devuélv-niise, repo 
uiéndnse r| papel en el jileado de origen, 

K«b>rto Rspetto — Luis Ljiía- 
nrs — fí, \, Xazar Ascho- 
rska — F. EUmüí- Mk.tía h 



SIL Vil* A- WARCHISrO v. NÁÍ.'LON ARGENTINA 

La* decisión?» i !;w rn lo* ¡'raediiuieulcst prelprin. 
re* al fallo <¡ue ha puerto fin íi I . tu usa, W n mi™ ¿í«. 



!'.'.'. de Ljí coste srpUEü* 



vad» pKWftifllí'S de Aquél teadienles n hii uimtpli miento, 
que no pueden ciar lugar a nuevas wtrtuiciai Je fin ¡ti- 
nas HQRwptibles el* autorizar los Kcurafe oi-fiinm-io ó ex- 
trs,tm!tiuitio ele optintíóu, 

Húlo 011 caso* t stí|>cí(Hiíi¡*s r|i>e no itenvirtififtn la regla 
ptuierftl y wm pijiüijHljtt^ por ln* modalidades del sígu li- 
tio faJlo ap*"lfl<los se ba admitido el recurso wriinftrirt d<> 
«l^lecioii eii tercera instancia coiitrii reaoLtitiom* pos- 
firiortN v Ifl ,wnti>in?ifl definí ti ve. 



FALU» DE LA ÓUlí'fK SlPItKUA 

ButíiiQs Aires^ junio 27 de 1Í41. 
billas y Vistos: Considerando: 

Que la causa "Cablera de Roynoso, Parrofíaio 
y otra vJ Gobierno X^cional", e&ta L'arle deeidió —en 
25 de octubre de 1337— que "las decisión? a recaídas 
en los procedí i ilion t íih posteriores a! F«llo dií-tado en ln 
transa y que i i : E puesta fin a la mijsma, ttftú me i os derj- 
vado* procesales del primero* tendientes a su cumpli- 
miento ,me no pueden dar lugar ti nueva* "se ¡lleudas 
definitivas 1 ' susceptibles de autorizar los ret ín sos que 
ctmteiiiphui Iom arts. 14 de la ley N» 48 v 3 v 6 de la 
ley X* 4055 (Conf,, Fallo*: 147, 379; Í42, ai", entre 
oíros). 

Que Ja doctrina de estos precede" tes rige sin duda 
el Casa de autoí, on el cual, como resulta de lo» propíos 
téiniinoa de la queja, 1$ decisión npelnda — que declaró 
ímpTowdentc una segunda liquidación — sm funda en 
partteU lapidad?:* del trámite de ln ejecución de! fallo 
de la rnuau — ae habría discutido si la primera liquí- 
dación tenía " carácter de firme" y -i la conf nulidad 
espnvtnda ron oMn fui provisional — <jue impiden que 
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pueda considerarte Réntenla definitiva id pi-animeia- 
miento en cuestión. 

Que ai bien tu esado que csistflü casos en qge <?í 
recurso ordiimrio de apetución en irrecra í na tanda lía 
sido (léela rudo procedente, aun después de una aciden- 
eía declarativa —Fallos: lítf, 138; ifio t 13; 177, 408; 
187, 5f>9 — te loa debe considerar de essspei&n espli- 
eaMcs por las modalidades del segundo falfc ^ dado, y 
en ninjfún psm incompatibles eon lo ox presado ta él 
eurso dol pronunciamiento. 

En un mérito se desosUnifl iu queja interpuesta por 
don Silvio A. Mardiisio. Hágase ¿alttr, repóngase el 
pajH?i >- srcíuVeae. 

Bubejito REretm) — Aíítoüíio 8a- 

OAItKA — LUI$ LlJÍAltSB — BL 
A. NAZAR AíTClEJOHESA — P. 

R,\Mds Mejía, 



ELIAÜ KE]laníS T ER v. PROVINCIA DE HUECOS 
ATRES 

Si bien e* práctica eonatant<> la de iiwluir filtre lasa cok- 
tas a tjtrgcj dfl la partí» vencida los emoJumeatog ennv . 

«(renten qne e! vKtwdor ha utilizado par 
ta el djiigeactamietitíi de otieioft n ptrw trámites, su moa- 
t* no es obligatorio respecte dé aquélla, que ¡»lo debe 
pagar la mima que se fije pvr justa regulación y pw 
quien tiene autoridad legal pora ítl^ máxime? ñ la» 
sumas p aguda* {wr el vencedor no zurdan proporción 
eon íhs repitaeioitís practicada» e n los autos f). 



{1} fVlin iK-t mío: tunli* :!7 Wti; 



14S FALLO* CE tÜ CARTfi SUF&fiK* 

K A BODF<¡AS Y VIÑEDOS "ANGEL fTRUJTTr' v. 
PROVTNCíA HE MENDOZA 

PfttEtiA; l'etittH. 

El i- samen río 1'** ífl#*# <> c * «mim'io $é una ilf luí jwyrtíi 
i>nr r^ritos prtiil!idwT« ni la iiwdida ftwx?SHria i»r« m- 
TatmRC al tribunal justos íle sotfwdcnlrs iktcrmiruiEi™. 
vineoJadm <™ tu^tiones disidas *n *■ m» 
cpnl^-ienf lo di«pii(*to en ti srt. ¡ii> del ttxitso 
nvrcin ni H prin«i|H0 «eptud* por la iunaprudeníia 
de «ni ifl prtitfu debH referí *5fcN¡ hnfhoa tleierBiiw«J«i 
y n* íonYvrtÍTfle en invi^i^innM iwm^ralesi <? mrteter- 

iniilfulnn (*)> 



9 A f¡ ANADE RA LOS L.AGOH" jf, | 
ARO ENTINA 

j c roí - 1 f tMtyi.fi k i r/ 1 oí, 

ACTOS JC"JÍJ¡Jií"í» L - Salklwt, 

„etm jurídicos son ü P l^bl« » la esfera d*l derecho 
ariamkírftti™, con la. dum»» «P* 
lft nulnrafcz* te 1° <|'«> «wsrrtn?* la anl*faiioio tlt 
última, 

AcTOS AflHlXléSTRATlVOÍ!- 
l'Onfilt JVDMAL, 

El Tfflkr Jintarhl te™ £ *É 

de* * luiüibil de un *^ * mitoTKÍwl iM P R- 
» urt-tende que díwonow píecejita* íonstitocumalea y 
cuando análisis M indispensable para *t « 

lia obrado la pwseri I* »>*> op-»^* 



ce JUSTICIA M U NiClúS i« 

Si bien el Ciíííi pii CivjJ no ern-tont una i numeración de 
\m actos de nuliiiod absoluta y d* ihiIh¡h,I relativa y 
no existe eopptlacíón Mmpfcta entre los actos uuíiw y los 
de nulidad abwiota j Ira actos *im] B h]es y ios £ nu ]¡. 
dad relativa las ditposieinnes de aquél, sus fuentes y la 
tlemental fonelo^a d** míe mi aet* d«?ln' ser úv nulidad 
absoluta Miando li> falta nljruno rte ]¡» eWut™ eseneiiilía 
para, itaeer, Como ta rapacidad, fu forma o el alíjelo, de- 
íi medran rjirí '"^"i' 110 11 fwraiiw pot /alta de uno 

JfTOí JURÍDICOS: PuMa* 

La nulidad do Ib aerea préviídoa ™ el apartado sctunJo 
del arf, lfl4fl del t'ódijw Civil e« «tmníutn aun cuantió, 
por la npcoíijdad de una im'p-.lijja.Kión previa pura pitta.- 
blwer su verdadero earáctpr, solo puede *r declarada 
s pedido de parte. 

A f TfJfS A PXIXTXTfíA TI VOS. 

Ijw actos aduumsj rativos. c<»mn acfc* de biHitridarF títaC- 
nade* del P. 13, tienen en kii favor 1h prrAuncwn de ton»- 
tiluir el rjmiiin legítimo di* Iü sítHAad admi njAtra- 
ti va ; üu nulidad iw pued* ser dwlapad* de oficio pt>r loa 
jueces y sólo puede s#t jirdicla por la* i^íjiíhIjíí nfreru* 

todo lo íuüI un úflii.nia, sin embarco. la 
de la nulidad ni convierte en relativa a " 

JlItlSTH OCIOS: Pti»«eie* gentralt/,. 
I'ODEñ JUDICIAL, 

E* condición ewrwial de la ftrníttniaHtji'iu di 1 ! PímUt Judi- 
eial, tñ de oue na tí sed peAifcle controlar por propia ini- 
ciativa cííííCh- IOS rietoa IcsialKívw o ios decretos 
de la administración. 

A C .1 IiVIXrSTRA TI VOS. 

La cotnpclcntin — cu el sentido de jurisdicción — es un 
etemenlo eftencinl en d Hito sflToinifitrativfl. tunto como 
ta eiiutTaleirte La capacidad lo es en derecho privado. 
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COÍtSTl Tl'C'lOy RACION ÁLi r.tfxttitmtHKtltfml * ¡ntomt»mw- 
tmtiitad. D*cr*l&* nariaunU*. 
DECRETOS XACfÚXAUBB. 

DKRECIfQX Y GAKAA'TfAS CONSTTTVCtOyALRií: Dtrrcto (fe 
propittitt/l — lirialabitittaii tft ftf drfrnf* en juWi. Jmec** natttmlr*. 

TÍ8HHM pUíihtCAS. 

El decreto del P, E. por ói tual ¡« declaran cadncus de- 
terminadas v«ita» oV tierras ftwale^ dejándose «ta efecto 
las respectivas transmisiones del dcrtüinío, y sft m&nda 
tomar rEiíiHi de flli! di ti Ktfgístm de Prapleiladr es vio3(j- 
*o*io de lo* artx £3 y 17 de U tTosulitatiód Nacional y, 
por coTMÍptiiente, absolutamente m¡Io. 

ACTQH JVMlHt Olí; fialidad. 

La nuliílad manifiesta y absoluta >■ la atvsoiiita (pie «- 
ijuiíft: una investigación de hecho para determinar su 
verdadera nütnrútetu, sítci ijüiííe&eriptLhles. 

El art, 403U del Código Civil no comprende el eaw Je 
na ilte roto del P. E. que declara la nulidad de fustoa an- 
teriores da tmniet«r definitivo producidos por «1 minino R 
E y cuv<u* ixiniHTWticiaü >*e limen t-fctlivaii o indiivctn- 
mente repercuten *oIip> la facultad Ü« di^xmer- de I* pro- 
piedad privada, ejerciendo, funciones judiáis Íes |>roh¿bidu" 
¡Mttel art. de la Constitución N-'.-i¡r, ¡. 

No mediando reeoAYenuiúu, ttg improcedente un prouun- 
ei amienta judicial acerca de la nulidad de lo» titulo» de 
dominio del actor» invocada por la demandada para ju*< 
tifiear la declaración d* aquella hecha ]mk -I [>. E. ( itt 
el de#re-to iiapugaedo* sin perjuicio de las injonea tpie 
n,m's|iíiLitlaii al Fi«0. 



utí ji;«rrciA de ta, kachíjí y0 
Rih*i)cn Aim, abril 30 do 13+0 

* fe "i* S, TOS TS? Sr,ií "»,;r;™- 

j« ? ..y "hs. ta: x '-asas 

diíjo Umpoco dictar «¿ P ] fS " u # h « I*" 

Misterio ASSlS T rí h 4^ " Jet 



K.l!.[j0£ IU; \,\ COiTlt tirl'JJi.U h 



dido dentro de las ííii.\tU íiulfl* que las refer idas¡ djsjKisíeioinr*. 
de cinícri íejrjiE y n^b'iieii Mirlo k- HJL-iifrd;i]i. di*lJ<->¡!i' r la rudii- 
<.íidad de i<H íítU% MgÉi^»«dM i"n 1^4 Itrn-neiilí' demanda, 
tflilí) vpí qn* de aburilo a lw n¡if( > eedeii.tt h a ijne surjan de Jas 
;Mi!i,i F m;- iis rií]miiií*tra!ivíi.4 une ilustran el pícente, *c ha 
comprobudu <jhí (i) Ui ndqiiiMeión de todos Er* lott 1 » e,ntntw>- 
iUikM han ¡nténpitiiici |w>r.-*uijis | irahtmrer.il ira i'iie hmi fafii- 
litado U violación de la t*y en cnanto prohibe ta (u-umnUeión 
de eranAtu ra tendiónos (le 1 ierra en buihm ¡le una *oia persona. 
IJ^ihp Id desuna ele prese riñe ion inri*. 4023 y 4<í3Q del Código 
fiiil}. Hae? Iiifjítj una serie de mittiderieiWK fmbre la f*- 
«nltitd liene il fjwler iidiidnÍMt i-adú; para feracur ai») 
propios aetm* ion tita» de 1*1" ti ai lindera y pille nue en de- 
finitiva so reoltucr la demanda (ion esiwoial enndeiiaeitín ph 

mutas. 

il* Abierta ta cíiua* a prueba i*>r r*M Et» el término Je ley, 
W prmlujii lii eortitiefiiljl 'hit H arlUSINd h IV 1¡¡!), «leiífllldn 
ambas partí* a f». ISO y h. i-w lo ipie \\tw^ indo* para 
-¡enteiuia a í». vta., y 

I VhnhiilVmhdO : 

l* Qiw ilaili) En natnriileHi d? la. defensa de preseripcióri 
íjiio futro otras ojvotie Lu demandada en su escrito de rrS|jende 
ffs. el ¿lijando |Hlsflt¿ a resolver e>ii primer lérmimj eslpi 

irtieuUCuiiL para prdüllheiar^' bC*th> lilu oii-av etihti'ftlaíiílMH 

en caso (ta une ésta no prosperara. 

ay (¡ue Kobn? la dcfrimn de* preferí jh-íóji mmtienp la tlp. 
mandada que ía aeciún lia eadueado en cuanto ha 1 ni recurrí' 
r(n enn OK<*M¡f> el termina de düs síkis qiw ni» rea la lay 
(art. 4030 (Vid ¡so Civil i, para t(m? rdto sí> «iH-re, #níre el 
ln?chi> flenírarlor la demanda ^"[.tpIu «k'l J'tKler Ej^utiv-p 
iKl Til fibíil de 1W17J y la iük'iaeum de la misma (25 de 
Hib-ptiemhri- di 1934 — ves- tarao escrito T*. 1S}, inn cfindo 
flílcBiás la pjwtírifkeirut dt'íeiml aut^ri^ada par *l urt. 4023 
'i-óiIífo citado). 

hu enestifin í(ue se plante* pani re-Híikrr en el ureüente, nx> 
n iirivenlisa, y l»zk sido dtaleriii de re-soliiejón jitfr inirlc de la 
üu-íreina Curte de 1» Naujr'm "¡11. re" A. Eüjil«íaitf>rB de 
Tierra del Pue>jo contra dobierno de la Catión, nnliri' nulidad 
de dEHín-ifi" (ver Fallos, i- 18"», pfijr, 100} en el sertidn die 
«.He.' ctiantio é M*b t[Uf J fl# invoca conm Jweli« ^nirador nle 
!a aci-iilii es di 1 mil id mi iibsuJuhi y |mr ln imito insitsee^tibh 
de coiifinnadón, no htiy pr^sei'ijK-i.'m iNfciil)!fl L 



<1* ¡a S^r?™ Corrí ¿ eSto ÍLiL T 249 ' Pfl,lflB 

XE%r.r„3r wPSS*^ fita: 

t* vnvtmi uiie S e «ni*,. i, ., ' , T , fúíiníl itoiníHvn 

„ tra eU eshó„ |Mlftto íillp " ™ * * ™"- 

r«ici B jrúr ¡m hnlHT ! it *h n valer , 7?!^ ^ ^V" 

* fe Amanda instan.,!, por CEES* f 1 V*'* , l " íar 
V Virtió*-. CwMJrJeramlo i 




fu-tro TO] i fr4i íft w » ™ „,.,*'? P™»*mi Itara d?l 
clamar » L i «informa AmiT Jj «cru-ho para »- 



exiHtin proimitíiaiiLif-iito tle primera y segunda iuslantin atcr- 
ca del huido del jiKuiilo. desdi qup ambo» Cultos su" liiciítarou 
a decían r prOPÉ-akrite la prescripción ¡ilíPratnría opuesta por 
la. demandada, wcbAwipdo por esa sfila cauna la acción de- 
rtotida, 

2* Que como es fácil advertirlo — y resulta bien clara - 
n:tntt< d* Iji forma eondiciunat y dubitativa <iv lo ¡ \ presado 
en H wtiftkiíwando síptimo del antedicho fallo — et Superior 
Tribunal w rtduio a establecer en ¿ate, -en tfnt^is, que ¡¿ru- 
do de carácter ab«oh(tc U nulidad imputada por la ¡tarto 
melara al referido i!«¡rett)i no podía declarante prewripta I* 
acción deducida para obtener Ja anuluehiii del mi amo, sin de- 
terminar anie* la. verdadera naturaleza de aquélla, es decir, 
de la mdidad alegada; y |>or eso revoco la sentencia que de> 
i-nlii'i el punto sin *aa prévM determinación, >■ mandó uue toa 
jumcs dio primara y de segunda instancia sí 1 pronunciaran 
"¡tabre el fonda de La cuestión'", es, do Id c1íi*o de la nuli- 
dact aryiiíd-a; y despitéj* reticu, por eonsifrHiente, reelecto de 
U defensa de preacúpciún. Corresponde, en cunwcuencia, pro- 
(Ssjer de tal manera. 

3? Que tratándose di* ^iiia nulideJ nue habría A*¿ aer 
(itdsrmU «Úlo e» fcencfkio de defenai natías personas, *¡ de- 
cir, de «n inlerí* privado, como basttt a demoaLturln el hecho 
de <i\k no ludria aaneionarsc sino a jietn?ión <k> loa titulares 
del «.apuesto derecho que ¡w invoca, y en tanto fueron lesio- 
n&do» en ¿I por el acto de gobierno qite se impugna; no po- 
diendo smtíitfrítt así, con verdBd T uite ifl anulación del decreto 
del 21 de abril de 1917 í¡ue se pide en Ih demanda, hoja de 
redundar de algún modo "en beneficio de )a colectividad*', 
como In dijera la Corte Suprema decidiendo un «aso análogo, 
en Ib wntenm de íwha 24 je diciembre de líi2t¡. im la tsm 
"Gobierno National contra The t^udíons \Varvhou*?* and 
Moje ÚÜ. Ltd ", considerando novato (Patio*, tomo píg. 
118; Qaceta del Fono, t, 66, pflp. 89) ¡ teniendo en suenta que I? 
nulidad es absoluta, "cuando aparece naa nífiesU en el aelo 1 ' 
(arL l&iT del Código Civil), y la ley "lo ha declarado tnilo, o 
le ha impuesto La pena de nulidad*' <art. 10Í8), lo une re- 
vela, juntamente con lo previsto en el art. I03T del misma 
código, el criterio restrictivo con que ba dr. jn*pArw par* 
admitirla, minute ett easoa Un *apeciales como el de auto»; 
no revelando las circwfi*t*neia» de é*U, por otra parte, qn* 
el B^to cuya anotación Se neclama haya afretado d# ninguna 
manera la moral O *i interés pÁHieo, Hepín lo pree^pCuado en 



DE JUSTICIA JJ-E LA JiJlCHÍH Ap 

l'J ¿nitpdíeho art, 11)47 de ] a fo y eivil; ul eon^ttifurte ¿ita mr 
fJii, íitw nmiinción o ís^eifieaci™ E fr ] M nulidades 
iit^ ¡o «j«e cM^o a (¡.tcrmiiittHa^ cfentro dfi \m normas 
limita i iva* anhTiWKiínn. expuestas. j P be ^luirse [Jll€ M 
** rayate o iiiam fiesta, &lll[J simpien^üts W | ftt íva, fe nulidad 
^ !fl livtf)T » ™mHfl a? cj**r*ta do fecha 21 a | jri | m7 
y r,,i P . ,,or ..msiffniHHtf, es sus^ptible de rouf w Mi n por *J 
irflmcurso del tiempo. 

* Que fa .presentía de ÍKto; Ijabimdrt pasad» ™ s o, 
iliwíftiete auow desde — ,r — * ■ - 



í s e J ,31Tí ta '«WPttM™ *" 1* c1™ M( 1h Me 

h W 25 de s^t.eml^ de í¡11?fl rte fs 2i) 

turado d r corítaiitP ,u r ikj,„irtBBí«| de la Cari.- gÉü4 qU e 
f ? " >TBW(i,míe " íft «Imiiiisirati™ r o h,l*miinpc» 

S *" ,a T " >ri 'i* 1 '" "hp™t*ri* s ? - & acardo em. |n 
resalto |K>r el iul^ io Tribunal Superior <>n <»»> «nal^n f r 
«„ 32 ¡de abril de ÍASS, Caceta ¡ii-l Poro, tamo 131 iia^sdft 

enpta, scmfcme a 1 du pl **ta por- c! a*. JOfiS del C¿iíp> 

Fol- «ág twmclnacfoncs, í"°r la* eonwrílantfs de fa «■ 
ijwiiun & asraífo» do fe,. ^ ^¡.^ , a ¡^(¿^ aí^, 
de f* 23e¡ rioíiáraw |, rescripta | a ncdóji deúuerda &% dc- 
mandfl di: is IG, y ctantínu** ésta en toda* Hn3 ¡.arfe,. [ jfta 
cosiss de -muta jnstA^as «áj t | onle!1 en' vista 

il# la nut ii raleza de la dífejwa qiie detPPittina rl rechupo de 

Z ! : ^i^&T^^^ Qmm - i r;ti„7Z 

mm — 'f M Gtotaftz V«¡ilfr¿„ — ,V, Gimtúh: Iww&m. 
V\UJO ])K LX COfiTE SUPHEMA 

Buenos Aíreü, j un ¡ti 30 iié 1941. 

V Vistos: Ln ¡íreseiití miisn traída R \ A t^ite p 
tendrá tn&tfljicitt crdinaiia e¡i eJ juit-io seiínido por la 
Soviod^d Anóniuiti Ganadera "Los J^gon- t^nrra in 
XiU'ión íobrtf imiídaH de derreio; y 

Considerando: 

Que la Cámara Federal de \u Capital ha dechado 
]a demanda por estimar ^rescripta k acción, con ai-íe- 



r\LiAK DE U OOftTE Sl'Pfllüf A 



(fio a \os íiguifiiteí, autí endenté* i el actor w>n feclia 
25 do septiembre d« 193* pidió i a nulidad del decreto 
.del P. B, de la Nación dej ül d* «bril du 1!>17, puya 
parte disfwíiti™ (art. 3») declaraba oaduoas las venta* 
hwlwifi y formalizadas t mr o] Uobierijo Nacional a los 
antecesores del nelor en el dominio, disponiendo, «u 
cotiáecucnda, respecto cié Ion tierras* comprendidas *n 
el presente juicio, que el Renii-tm de la Propiedad to- 
mase raam, roino fue practicado, tÍ6 ta referidas sa- 
dueidade*. 

Que opuesta la prescripción de bi «ecióji tic ntili 
dad jjur el señor Procurador Fiscal con arroto a 1" 
previ-nido por lo» arts. 4023 y 403Ü, Ja Cámara Fede 
ral de la Capital <ie la República, después do indar 
¡liií> se. ti ata "de una nulidad que liabría de ser decla- 
rada *¿ta en beneficio da determinadas personas, es de- 
eir, do un interés privado como basta a demostrarlo el 
hedió itr que no podría sjinrioiiüi^p sino a petición do 
los titulares dr] supuesto ck'wbo qite ¡te invoca" ^, 
además, que littii 1 musen rr ido luán de diez y «icio años 
desde que sli; dictó el susodicho /feereto 9 insta la intet- 
posirnm de la demanda, resuelve que ia neeión se halla 
proscripta, 

t¿ne de «ruerdo coa lo di rito, el punto sometido ¡i 
In derisiúu ik-| Tribunal consisto en determinar cuál es 
la iialurub'üa de la nulidad qm se atribuyo al decreto 
del P. E. del uño ya que de la chieirfiieió» de esa 

cuestión dependo que tu defeiian de preseripciáu pro 
ceda o no. 

tjut> bis realas de ¡m &rfa. H>37 y siguientes del 
Código 1'Lvil acerca de las nulidades de tos actos jurídi- 
cos, si bien no han sido establecida* para aplicarlas ai 
dereeho administrativo sino a! derecho privado, nada 
©lista [wra ipw i^preseiíljind» iitpiólla* una eyustrne- 



ción jurídica luasadn en Ea juatidn, su aplicación se ex 
tiemla ai dei\*ho administrativo, cuya* noniuw y üoIu 
eionc» también delien tender ti realizar iiqu^lJa, con las 
diaeriniínaeioiie* impuestas por Jo naturaleza propia 
de lo *|iic- fin siituyc la *ub»tancm de esta última dis- 
ciplina. 

En ti presente caso, además, dando por admitido 
Que por extensión i a» reglas de la prexeripción ge apli- 
can, también, a las relaciones dcJ Estada eon los par- 
ticulares cuando *<¡ lialla en ju^ | a propiedad privada 
de toa íil limos, a un*] a* aquél act úe mediante deeretow 
BdniLniBtratiFOíí, el Poder Judicial e»tá autorizado para 
analizar Ja vúlídez o nulidad de un arto de autoridad 
en cuanto so afirme que mediante él se Fian desco- 
nocido o allanado runfia» o preceptos cíhíhUííh-íd- 
nales v, sobre todo, ruando ese análisis es índisp&nsa- 
Ifc 7 ea. cierto modo previo para íiabor ^¡ la proscrip- 
ción esta" o lio producida. De eso cabalmente <«, trata cu 
estos aillos. 

(Juc, desde luego, la* nulidades tit el dercubo ad- 
ministrativo, ionio en el civil, se eonsideríiii respecto 
de los distintos elementas í|ue coucun-eii a Ib. forma- 
ción del aelo considerado, es lo es?, a la competencia del 
funcionario (juo lu uioiífi, al objeto o finalidad del mis- 
mo y a la* formas do que del» hallarse revestido. Jji 
falla 9fi aptitud del P. K, derivada de carecer de faciil 
tades para poner en movimiento su actividad cu un 
sentido determinado o la prolrihicióii de realizar cier- 
tos netas que, por motivo* cancérale*, ciiocarían r»o la 
or^aiiiaoeLdii y contenido de las rama* del gobi 
Cftli las garantía* individúale»; o Ja omisión fie aque- 
líos requisitos de carácter formal prescriptog por la*) 
leyes y Jos reglamentos, constituiría» oti^n lautas can- 
eas esencia fes do invalidez en la apreciación y examen 
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do mi aftít ¿til 1 1 l 5 ti iiat ra f i vt>. Papde ajíi\. i ffíii>v, uiitici- 
|uindn !d solución, que en todos esos supuesto* la mili 
niad del floto sería completa y tolal, es decir absoluta, 
ami cuando declaración súlt» pueda por Itus 

part ¡cuín res ¡11 torean Jos *n ó]. 

Qllc e*tu conclusión desde llli-tfo, indudable den- 
tro la teoría til 1 lart iiuljJjnlfr. df* envuelta en rela- 
ción é los aetos del <(m-üfIi» privado. Kl < "■ík.Ií^iji Civil 
no ítrntiene iwu eriüiuü ración de lo ijue debo eutender- 
híí por iliiJüIjllI absoluta y nulidad relativa^ se limita 
en. Los arts. 1047 y ]04H ¡i Mi&iialar ijuiéiit-s pueden de- 
clararla, o alearla seííúu ieg mátúñesta. o no. Xo unis- 
te Correlación completa clltre los actos derla rudos nulos 
por los urts, 1M,¡ y 1044 y ¡oíi do milidnd absoluta a 
que so refiere eE mt. 1047, y, tampoco, entro los aelos 
íinulflhles dui mrt. KHj y lus do nulidad rnUlíva a qiw 
so infiere ti lí>4?í. Poro ello no obstante, la* propias 
disposiciones del cúdigu jtr&ciitiiLo, t'i nnleccdeute ipie 
Le sirviera do modelo y Su ehniitntal conclusión de <|ue 
nu acto debe x»t de utilidad absoluta cuando Le ful ta 
üljítmo do Ion elemento* esenciales para nacer, como la 
i Fsjiín iiJrpií, Iti fu ruta o el objeto dcmiic.»traik ■■■m> lo que 
no ll«^ó a formarse por falta de uliu de éstos es íasub- 
aisdenle. Y cu a*í, tpie el doctor Bhmlmni cu el antepro- 
yecto presentado a la Comisión de Reformas del Códi- 
go Civil (tomo 1, página 1ÍJ-, artículo 11), incorpo- 
rando el Texto de Khkitak, enuncia éntí» lo¡< actos d» 
nulidad absoluta, ademán de los eom prendidos por loa 
arts. 1043 y 1044, el del in#- ^ considerado como acto 
mudable por el arí, líaversaraente, iinluytt como 

actos do nulidad relativa I<h actos anulares del 
ort, 101? salvo el inc, í*, incluido antes entre loa do 
nulidad absoluta. 

Que este íiiei&o secunda, <|uf i!ü> obcttiiitf ie]Hitar 



ni Ut umilable la situación, eouteniplada lii ¿i, lo ealifi 
<si de imlidnd »hsnlutii p &!0¡enc la solueión ¡ef,'a! d c 1* 
cuestión pfiinti'Htlrt fea e*te juicio. Efectivamente, a 
t^sar d<? ser timdllMe #| ado y, por convídenle, do 
00 Jpfl^E m declarada por el ¡ir-í Ja! nuüc^ul *ino ti 
l>etieíón $e parte, de ta reputárselo do nulidad absoluta. 
Cuando, pues, dice el art, 1045, apart. 2", del Código 
Civil, (fues* desconocida Ja iüofl|>aeídad ele derecho o la 
prohibición de la ley acerca del objeto del acto ta el 
momento do su atnigauiieiiln, por Ih rieeesidud de al- 
iíitna investigación de lieeho, indudablemente alude fi 
cu una* di! nulidad batuda» en la violación de ia lev y 
det orden públieo cuya prueba no resulta del acto mis- 
mo. La necesidad de ean íeivcsC i Ración previa, para re- 
solver acerca del verdadero carácter de la nqlUiad, no 
impide que uim vez pompi-oliada la inexistencia de Ja 
capacidad o Ja falta de objeto del acto la nulidad sea 
tan absoluta y produzca ana nulidad de Ja misma D a- 
tu raleza que la prevista por los arts. 1044 y \fy{7 ¡hd 
Código Civil, es decir, afcsohila a insnsceptible de con- 
t'iniiaeirái aL1M1W! * u invalides sólo pu*da aci declarada 
a petición de parte. 

(^¡S la Mihitmu as aún iíjá* clara tu el duveflQ 
piiMico. t:j decreto de cuya nulidad *e trata es un acto 
administrativo, o wa un acto de autoridad «ñauado del 
P i E. ipie determina lo que para el ador debió ser el 
deroetio en la materia de que aquél trata — II o es, t. 1, 
§ 8, pég. llí> — . Ka tssa calidad posee respecto di la 
persona a quien afecta Ja tu jema fuerza obligatoria ín- 
sita en la ley, salva la diferencia esencial de fallarle 
sa generalidad i opera en relación al caso individual en 
forma semejante a Jas sentencias judiciales y cu ussí 
ia eitteiioiiífacióii de una jurisdicción administrativa 



"spíeiat creada pur ser LiidhpcTisnhle it ¡n i-eaüssadón 

Kao» aetas HdmiiiiíslialívcKj, por «tirio, tienen en su 
favor la presunción de coukIíIuíf el ejercido legítimo 
di- la actividad adimuislrativa por t>oiisipuifiit<?. toda 
invuL-iitiúiL de i tul iiiad contra el ¡os debe iiecesariainiínte 
ser alegada y pío Win en jniciu; a^¡ * invite eti^udo si? 
Imit desconocido ti vulnerado principios Je derecho pú- 
blieo o flaraiilías individuales. 

(¡u* e*tos principios y tfaraiitiati lian =iido (jousig- 
nados en Ui (Joustitoeíéu Narioua!, prveMü mentí,» par" 
proteo r ¡i Ion liabi tantea contra Um abusos sifinipr* pa- 
sibles ele Iws gobiernos, sin que ta tea uIniüímí pierdan su 
ear/ieter o ¡|i¡ vafidaiiax n vnu.ua del medio elegido 
pura realizarla. Tampoco la doble circunstancia l!» 
nue la liulidsni de tal<?* ncio* tía piwde deeifirarae de 
oficio por Jos jileas a mérito de la presnileivll de viú'¡- 
dez i]ue loa aceiiipaBa, y de <jue ella deba riolieitar-se 
^hlo prn luí* personas a f ¡ lililíes el neto ofeetn, *on aufi- 
cícdu-h pura rjtie *e eamuio la mit 11 raleza de Ih nulidad 
conviniendo Iíl entidad (absoluta de ella Otra con- 
fírmame o relutlva- 

tjue la competencia (en el sentido de ¡¡urisdieciói» ) 
es un elemento esencial ert el auto flduiiníutralivo tanto 
«orno su eipiivalinte U capacidad lú es en el derecho 
privado, Ka éste euuinlo una peleona és de ilicapaeidnd 
uLeüoUiiii □ iaciipaz de deiwiio pina realizar \m acto 
determinado y ¡a i/oatr¡»vrneión está impresamente pre 
víala en la ley» <>* iWir ^ nuitiif ii'üln, el ai-lo puede 
declararse nulo de oficio por los jaeces «ui o wiu pedido 
de W partea <■ del Ministerio Piitdieo efi til interés de 
Iji niíu-id a de ta ley, es deeír, *u nulidad se confundí' 

í'u^nde un rielo adiíiitiislralivo (s olül'ííado ¡^0 el 
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í\ E. t sin eonitHík'n^a I'aui IinevrK a eausa de una 
pi-olnltk-ióit tw presa o virtual de i» C<?uí>ti1iición o fif- 
ia ley, bs jueces np grifen dedil Hirió nulo de ofieio, 
sin una dfiimndii judicial dilata indi red« ¡nenie 

nulidad. 

Que síj pues, el acto administrativo ph tM acto de 
ei Ql orillad o ríe poder que Üeva roiirdjro oping eiprtidim 
<ÍP tul poder líi pronndóll de mi vuIíiJí'j;, será siempre 
ur-epsana urw ifivoíittjíiH'iwTi fie heelio tiendo los ter- 
mine.* fifi urL 1(14.) de] Código Civil jiarji iloter ruina i 
ta ini?dir>|x?tt>iirití r> Id pi olí i bidón dol objeto del arto, 
os deqitp mu* ilwiuiiulii mí lu ooftl el qtjij ha recibido el 
agravio prnu'iELoiite de fu tiuu*£rrsíóiL prnol)p i,: ver- 
ilad de ¡Ñon níci-roí enflituiiiadoH n destruir Li referid» 
presuiiííidii de valides. 

Ljuff (►.■< eoitdít'iúu esencial i'ü bi ur^pitizaeiéu de Ju 
admhiístTueióu de jitstioui con ln eatcgoiiu de "poder" 
la de «pie nti le seu dado wn trotar |>cn- propio íiiieudivu 
do oficio los H<-t(M legislativo» o lo* tlecittos de ia admi 
ni*trn( N)]>_ Pura iiíjíii tener la su primada de la Coiiiti 
tuoión y di* la* Leyes ¡dn provocar id des equilibrio de 
los tres poderes isa indispensable ijuc t'xislsi en pililo 
una rruentióti que proporciono a los eomponeule* iU-I Po 
der .Judicial !u oportunidad de cxmiuiidr, :i pedido de 
;íJjíuiiu dt> los litigan les si ta le> o el decreto confW 
nifii> su» disposieiuttes a Ins priudpío* J gantíftaa de 
la iHiKlitui'iiHL Xadoiud. Coi tw lia dicho Coolev 
mdispciisublc un conflicto judicial y un pet ¡donante 
cuyo* derecho.-; personales se CUt'iicliliYn ren Impute ufeí 
indoit. Molo eutoner 1 * la potestad legislativa y cjccutiv¡: 
puede jete* puesta cu tela de juicio y tadnrdti de i I t>>rí 1 ¡ ■ 
mu. ftíii este freno d equilibrio ülé loa Iw» pode res, 
^iidiejÓTi t-scuoUd del gobierno organizado por ln Con*- 
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titudéi], *e babvía ruto por ííi ab^TCÍ&i} iffl Poder -Ju- 
dicial cu dcamcd ro de tos otros dos. 

ÍJuo Hiendo por consiguiente indispensable cu el 
derecho público argentino ipie ¡a mcoiislílurioiialídad 
do lili leve? y de lo* decretos sólo pueda pronuncia i'S£ 
íi petición de partí?, e* decir, por anuéllos a quienes per- 
.judiipic, iü eimiirslanda de iiü poder serlo de oficio por 
los jueces iiDHltern la verdadera naturaleza del acto que 
■era incoiiH¡stfjite o aulo, 41 pesar ele ohíi oir^iistEticia, 
ísí *l ;di)¡.' fuese incompetente para otorgarlo s> resul- 
tara prohibido »n objeto por la Constitución o por la 
ley. Y liso, purgue no podría decirse si ti manifiesta in- 
consecuencia qno la utilidad d* un acto nuo allaim dis- 
pon i o ura <k ca ráete r eonstitueioiiai no lesiona al orden 
público u íi la r^leetividad parque se liara atribuida para 
mantener el instrumento de gobierno así creado n tus 
directamente iateresados en conservarlo el pedido d?. 
nulidad Hn «I dereeho administrativo por razonen jua- 
t i tuci anales la declaración de fictos í nexistcntcH o nulos 
t;n independiente del beolio do ijue clin pueda o «o pedir- 
se por los interesados. Más aun, es a éstos a quien les 
corresponde couslitueionahuentc lomar \ m inicia ti coa 
reclusión ilc los miembro* del Poder Jadieini. 

Que aplicando catas concia si ím es a la nulidad 50M- 
eitada por la aetorn al decreto del año 1U17 sobre eiia- 
joimciói] de tierra pública, resaltaría: a) que ese decre- 
to ¡ui sido dictado i>or el P. E. desean oeíeudo ia dispo- 
sición ■■oiü^tiyi-ntr del art de la Constitución Nacio- 
nal, que veiH al Presidente de ¡a Xacióp el ejercíeio de 
funciones judiciales ; b) que ese misino decreto, id orde- 
úar 1a cancelación en el Registro de ta Propiedad de las 
anotaeiouea del dominio heeiMi en favor de la actora co- 
rno f-an secuencia de los actos de transmisión por escri- 
tura pública siiWripto* por el pvopm £nf>¡H'iio, iia des- 
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conocido ia íjaiaiilífl del art. 17 de] mi^irto i ns( ruínenlo, 
pues tul cutit* lación hedía cfocliva por tí Registro coro, 
porta para el propietario íh imposibilidad tic disponer 
de ¡nenea transniitidoa en |>in]íi edad. 

Qfle lo primero significa el ejemeiu funcione* 
judie talo* filtra vi Hiendo «1 ait, iiñ de la Constitución 
.Vaticina] pilar búsieo dd sistema político adoptado y 
•segiiu el cual el Poder Judicial conio non de las ramas 
det gobierno ¡*ó|q i?ue¡le nc.tr dusf mpciirtdn por juera* 
nominados en Ui forma señalada por la Constitución y 
por la* o investido* de la potestad de justar coii 
independencia do Ion n^ti-o» dos poderes que lo i ti Logran, 

<j«e acerca de lo atando, la sociedad iwn>r» ha 
BíwiupuÉJido lo* testimonios de escrituras públicas do 
los (pío so desprenden qiw el F, E. transmitió ej domi- 
nio de las t i o nía fiscales a que | n demanda y al decreto 
se retun-eii, después de dar la poseí tún de la» mismas v 
un la cual tomo se ha demos t™ío en W m,te s toilnvík 
ee encuentra, 

<¿ue usas enmuras püUicns Lacen pleiiu fe tío so 
contenido I tunta que sean flr¡rüídaít de faisán por acción 
eivil o criminal de Ia existencia material de los hedió* 
cumplidos en presencia deJ oficial público y también en 
cuanto a la realización del ocio y de Lis cninTum-iones. 
disposíeiontjAt pujíos, reconocí) ínclitas, ^te. — ui ls, í>í>3 y 
ÍHU del Código Civil. 

Que en re^unien, promediando en la especie una 
nulidad absoluta no ic seda aplicable la prese ripejón de 
dos años autorizada por el «rt. UW del Código Civil, 
pues éste, según nt iuRene de su tdmplo lectura, no com- 
prendo ninguna do la» hipótesi* de nulidad previstas 
por los arta, 18 y 1044, entre Uü c nales ae ene neutra 
Ja examinada eii este juieio. La nulidad manifiesta y 
absoluta y la absoluta que requiere una investigación 



de lbfclji> jjíua (íekniiiiínr ¡jtjjj vQtttftdi'ru nnlaiük^n, non 
fiisi^rfjítilili's fie |iri^i'LÍ{H>if>t]. íjt di>po*kióii Je tal ar- 
tíeaK Iph dieho fsta t orlt", ivdudd» a lejrjskr sobro tas 
iH-ciuuttt di? nulidad allí provistas, no ajftipn-ndc ri tuso 
d* ti 11 r!eerelq del (3., fl Ho administrativo jioj- exfro- 

,í1|1( ¡ deelara ia nuliitod de attoa anteriores tic ca- 

uk'tt'T díímitivu producidos por til mismo P. E. 5; tuyas 
(wuwnii acia* !íf hawit efectiva* o ¡ndireeliiiucnte 1-í.pcr- 
cutén ae&re la fue id Lid dt> dispfjiit'r de la propiedad pri- 
vada, ejcreitando así fiiTieioiie* judicialn? vedadas al 
I*. K. \*>r él art í)5 d<? ¡a Constitución Nacional Fti 
Hübí 183, 101 ¡ I7í), i'4í». 148, 

tyue con arreglo u to didio, e* ¡iakntt> la nulidad 
dt( d« rrtü diviado ]jor <»É l\ K, ti ¿1 d* abril di> 1017, en 
< [¡arito trasciende la esfera j^lniiiitMlifUivit y afecta 
! 1 dominio |p¿ la, aoeiedsid ekjIoih tipue .sobre las L ¡erras 

ripia* flii Id demanda. Con arillo a lo pi-oíhíl ipto 
\>ov el art. IÜjí) tU«I Código Civil, la deelameioiL de nuli- 
dad vuelve las fioas» al optado tu íjüc sr encontraban 
aUles de dictarle ei decreto objetado, l'or ronM^niciite, 
ta aautaeióli de la caducidad de las escritura* de triins- 
itn*i¿n del dominio Ordenada por í>] decreto del ¡tiío 1SH7, 
cu rece di' ÍímÍo valor y íisí corresponde de^lnrarlo. 

i^ae- 110 habiéndose deducido rceonvtíiieimi por <>l 
¡■opresen tilinte del (loimnio, aceren de los viíios que* 
imputa á los títulos de dominio sobre Ida cumpi** fis- 
cates olijeto de la transmisión nducionados gqb 3<jh ile 1» 
Hit ora. este Tribuí: al po *¡> enctienti ¡s auto rizado para 
pronunciarse sokre esa cuestión, sin pe.rjtücio de los de- 
recho* del (iohiorno juirn Utícarín^ v¡der en la forma 
rjno «)nv>üponde sepiin durecno, 

Un *n mérito ac revocrt lu wiiti'ik-Ui de la (Varna tu 
HVdentil, dt'sestimá ¡alone Iíi i'xreiK'tón (je ]jrt>!jerjpcí«n y 
«o deelnrn la "Tilrdad rk>| 1 lee telo de de nbriJ do 1917 



ra JtwriciA (ie tá ffij®8$ 

en c hüii!^ tifcetíi el ihuitEmo il t > U swkrdatl itHor» *¡>bre 
Ja* jgafejfta oimme radas eu til ifcnmiitla y, por emisión ien- 

4lrchim torras. Dejara ¡, a i g¡ E , Ji(A 

4iK metían ™nv* I iond<'rk- ]«,r¡i i^r Vft i er 
iiHMiÍL' la* nrt ¡íjiic-v no coitiprojiJiíifts en i^la cnusa. Sin 
ítistus atenta !u naturaleza, ¿e tas eoesüeuí* tlolmtidas 
NüljfujurM. i (liivnóJvwijce, ivíHiim'.iKW M papel ,>„ e i 



lífJflEirV" 1ÍIIPETTU — Astoííio Ha- 
Hassa — Luiü Lj SAftEti — B. 

A. NjüAit AfJriiuüjiN,, _ fi\ 
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OÜBÍEBN'O DE [TAMA 
v. TONSEJO NACIONAL [)E EIMTACIÓX 

i Mt'UEMTOS; Iffmikintl, 

fíIlWrMTü A £,A '^kfliefOl/ CRATt.'ITA; Awtüm*. 

Ei ai* :W Ia ] e> N no es rfülfltCriü <M prín- 

á^l^SP^ ^«-^0 por 1 art< ]C <fr l a t^HH+tt».- 

j'Wtftciros y í.axaxtiaj? vüxfiTtTtmoxAt.ns: /j,™** 

nff ftnffjíiíiíyíf. 

íiSPVKü'tO A LA TH.\y >iM¡Ü{OX URÍTPITA: JVÍ^^üs 
J! im|m**m> (¿ iDrt «uwaiotipn prav* la tu htm jaita 

t j j*' 1 *"' *** CiftWM.tifllJ'*' ■ - n . ■ Iss hirpfujjf tld ,í crc . 

de disponer de U propinad awfninüto i*nr e] ai*. 14 
di 1 la Cqb&Bjk&Ú XacioriHl. 



t« PALLO* BE LA óXtíE ¿UrPEHA 

riiDlflO C'íVJL. 
i'GIMU USG/SLATH'O, 
l'MÍVlXtlAS: Paiterts. ¿WrjWoií. 

Tmitn Ijis pnivinrifls cuino v\ ('imp-n-sfi cinirniii aetiía co- 
mo Legislatura local están obligado» « ;Lcntitr '?l ÍYtdtflo 
(.'i vil, que í^ílft derecho suasorio con carácter puñera! 
pifa tMfr> ti pata, «filiforme a los urt*. I¡7. inc. 11, TOS y 
31 tLc la Corar ítucimi Xa nonti. 

Ityjlkrttrm Y V-lRAM/AS C0X8Trtf<'}(t.\AUW.> Dttt&a *fr 

IjÜ ll'TL']K.<ijl lili H'K, :■!: FIIUmI Tí) |3JltS r lili | i i' I V ! ! ! 4 1 t||l^ 

fluya di la ]<?y dno una, inutituciÓD w^»ira;ia -.-u lu' líe- 
pútilica \iot la Constitución Nacional, con Tu liitanfrihíli- 
ilaJ y prcciiii rienda propias de la» Raratitían **nsi^ift(liix 
en clin. 

'frKRKi'IIGS V GARANTIAS ffíySTnVVlOSAtJiH: l>rrn-ln> A 
lMFf:E8Tt)JÍ: ivmfúnKión. 

HfPVliriTO ¿ LA TR.W8Ml*!t¡S CBATiiTA; H<-t*r*ii»*ñ>in 
rlrl inipurult). Tara Htt impnftta* 

A (JifcrfTiiíia ¡te ta f[ue ocurre con el impacto « Ia rentn 
o con Itw :m]>-i--.-lns ¡nd írootw, un gravamca b !s triinü- 
mkíúii (le un legado que reprP**t« roí* *le ta tercera 
parle <}fi valor da toa bienes, o» confistatONO y vkilniorio 
ile Loa derecho* (i* prnpltdacl y ¡le testaT ajwaTirnií«i por 
i™ arte, 14, 17 y 30 de U rfl&mitucii'ii Nacional. 

■HfkjW. IjTtft* Hafioftaler. Impeditivas, 

IXPCKSTO A LA TRAXSMUiltiX USA TV FIA: 1*1 ominar»** 

dt¡ imftufxtfr. Ttlfa rffl t*;ppiíiirrj. 

Kl flrt 30 íIí La ley 11.2iS7 vulnt-rn tattiiién el art. G7. 
int, 16 Jh la C'inistituciím Nacional, »nsn.-!o {¡hlyh en 
forma et>nf ¡wateri* a Ion bienes troBíimtirira 15 ne h*iti vt- 
nido del eiíerior a «jijarse en ei pata. 
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Hnpreme Corte: 

El recurso e*tra ordinaria piootídg en eate t¡¡m poi 
haberHO puerto m teía de jnirio | (L fjiijdihtciouuüdad de 
dirtposií-ioncs de ujlh ley de impuestos, y ser el fallo de- 
finitivo contrarío a lo? derechos que ÜKNMHHfe & recu- 
rrente. 

Don Félix I*™, ni testar liizo un legado de oeh«- 
cieuto* inil peses al gobierno italiano para que constru- 
ya* uuji Cusa íÍí: //tffíff en la Argentina Abierta aquí 
Ib ?íur"L>ejóii liquid* el impuesto a Sas íiereuciitg, recar- 
gándolo D¡1 otro tanto por tener el Kobiemo legatario 
n\t domicilio en c¡ eatraigei-o. Pidió foliaría se tunen- 
tra conforme «11 pa^ar lo tnsui, ñero no el rwargo; d<- 
sacríc, tjup, desear! adus las cuestiones reiatívu* a Ju 
iiiterjhMaciüu u Hpli«it*¡ÓM h nortada líe didui fe y, i¡iu>dti 
«tiftíi ánieo punto n resolver por V r , fc], ¡f] lia de enten- 
déis que 6) recargo de 100 % Eiiecitetitueiorial, n mé- 
rilo de alguno de outns doa motivos, o de ambos : 

a) viola* Un ríe] principio de mí un td mi unte ci im- 

pilfítOi 

M 1 m tfl rse de un xt u vh mei i í fe t i \to exresi vo y eon- 
fisea torio, 

Resalo de la primero, V, K, Ita resuelto reilerwda- 
■wiiU', que la circunstancia de gravar non tasa más «le- 
vada r Ira percas que lieiuu so domicilio fuera del 
país, rid viola £íi raid tu constitucional a Jornia, hk la doc- 
trian de loa fyillojt; 13lí; 4I)L¡¡ 147: 402; 1(30 : 247; 17<¡; 
1W; 178: iW y 1ftí;42l. Con 1*1 amplitud Iiü esf Lidiado 
V. K, en cIJoh ¡44 materia, que linda pudiera yp agWgW 
de luir -vo a lo dicho eiilímees. Allí sé iimdiüó íleteimEa 
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int*nU' Iwlort iu» H['KH mt ' J,l " s juríiliii^ <|tn: idiota sp ha- 
ci-ll vu lc< r el! (d .-tuii-jintíf . 

TttiidHvH }tu iriiidtt V, bl. ( í|jHH.titij¡l;nl df op*!oih- 
i'far**' nlifce ■ Le Jtham acei™ dr i hi [w>si¡úlid¡id iU' í'oiisii- 
d?i'iir iiLi-cmstíUicLutiiil un giavsiiuM) cdáud<j exi^de i-l i ■ i-Lj i 

( Wtt? M> tm l'ijado iiiíl-iHHH Sí! ?i]nvcUiL'¡üíi jieurrid. y 
i'.UÓ, i^llda rtisti ntk'Vih bul (Ji- jiiüiíii i'^h 1 . Míi- í'ntii Ti'fi'j-riLi.'iii 
it Liiin inMTiiii anl<N"í<jr y mtitirjdil tic íHiti-inziito, *iiii> e<m- 
fijjfrmtp a • • cjuc aiirum-u unu »)>iv<'iatf<fti piTidjeuté de !jm 
< i ¡i:('»Ti>il¡iii. i¿tN l-ii i|HL' í^l' u|i(ii|iti- i'l Í(ji|plh. l í1l(. Aivn a did 
hi-1. 31) «1h to !"y I1JS7, V. K. dividió h.'ti MUI: ^4i, <#L>e 
lii Iusíi tL- ;S4,^ó 7f „ como ^jíivíiiih'il íoIílL un iiiiinirla 
f'Njüf ¡íicrti-ií'jii ^iiio jii^lii p£ÍgfeiH"ia (íi'li'riníihüiía i>0"" i?i>it' 
sklorjunfiEW* dt* ovldtmte Interés jji¡-tier:d ; y t i: l^íi:4^1 T 
ijiU' la rsíitt di' ¿A) ' ; 'í. ddw? re|ilitiu*e cuidi* ütíii'hi, ta! [D- 
im» se e¥l»l)Jfcw']'a en lia: IU- 

;Cuát es el poifuiituji- <>n mii'rftL'ii t-jwi? lí¡ mm- 
iii'iiU' susíiciii' i^uii M- I» cobró eii [^ajunto una su mu 
éáiaiviitfiiU' id WiO 4.1 L-t lomudo, Iri (jut> ]n-!*ii'lU'íi]in"iiU' 
a adunde a tdredüilm tUfl $& g$ parque «bwjjués do |ihéí<i 
d impuesto re-siilta ohc ios bit'i«*& nu uUtvuxgu para wi- 
tinfuírer armó] ínt^mmeute (fs. 3)3 vtu.K Ciertamente, 
de oída ftlhna w«M»i«twicia no podida derivar lid ¡ir^Li- 
mt-ntt» de iijiwt*l¡turinnalidiiJ dr La ter, puf a d 
cnOB^iw i-nie raería, un de Lh U'V, Mino dé un t'i rui" ¡<l K$li- 
diti' r>| Liupuc^to sc)1u-p Mumshs Hiipcrii» fps n iíis pricLbitLíi^ í 
ínj nVislHTitc lo rmd, tu (.'iiniara L.'i.vil PinTiiuiíi, un su 
rxlciisit fidlu di- fs. Hs")-HHl, jtiimili' <¡ii!" L-l i'OiTí'tdüjr 
e\ava al 40 ^. ftoa inií* u «iro, y éóüfftrtoe Jo ten¡^u 
diriiü eilftt^os íiiiiiluiiilidi.'s, oiitdii |iLiiUil« |ifn' coinplfto 
ul ["í itt-Ttrt dí> ü. í¿t¿bl>tr*r *i inedia n iift rcmf 
cióii. HíniiilPiíifiitL' ínsiatit-í 1 Ta salvad, lauta* 
hedía; [mes l:i ¡ii¡'oiistitlH-loiiíHlidiif| tiatv del es^o, fil 
eépürgo |iov Huafníicsiii" s* ni vñliilo liarla id IliiiíIo *)l 
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<jue dirlio i ;rt?so coMium-e. m vUmnlo 

<W el tola! * -1 40 % w . 2ü ^ fld ;i „ in|Mto 

we*efttttn*| aoflote válido, y otra 3G % de r^r^ q tte 
<'* Id abji-taua, pudiera ajustarse í, ] a juri«p^MÍ» 
de V E.™ JtíU; la decisión de tjuií ^ secundo 

Jf] ^ Ko|» t -s |]KT>llS[jU!(*Íoll;i| JUh IÍi- (id UlOUU'Tlb) en 

qii- unido di un mtefá^ti w**hi a un <otnt de :¡4.J5 «g 
siurmw < 4 in- no M ' fije otra límite m» M invado, aunque 
niforio. R | olí Jg ; Tal w bli q$tiífcj ; 

itai-u™ 4 i re*, s^sto &$ de 19*1} — J^rf Ahitríz. 

liueiio* Aires, junio m de i «43. 

V \"istu4i : Kl recurso Mh aorJiHai lü deducido on- 
tra la sentencia ¡ie la (gfójlfñ civil Primera de Ja (a- 
Uitai lie Ja Repiíhlic-n, dietuda *n d juu-ir, "Gobierno 
il«> JtHluí {tu \u metisiún de d<>n Félix W fl > contra el 

■ rnpui'uloe''; y BCI ™ SOÍire de 

<_'Olwidei'findo : 

tí él actor Ijji sostí-níilt), de^de i a iniciación dei 
juicio, que el ait. 31) de la lí-y \ r » I1J87, p#| el cual fie 
iríipoiiñ ti los herederos domioiÜJtdos cu el extrEmjer* 
mi recargo de cieri por ciento sobre la» inmuta nao tu- 
rres pondu pagar a los herederos. lega la rio*, etc, do- 
miciliados en e l territorio de fa 'Rppñblfcn, fe iiiflons- 
fitbeiowl por mía doble razón. Lo en en genoral, diee, 
porgue vulnera el principio de trinidad de Jas mrgñ* 
pti tilica* aserrado por el ai t, líi de Ir Ooinfitiieieíij, 
y lo o* ou particular en cuanto, nnjdinate \ R ajiluiaríon. 
«W sapodielifl artículo, ae ileífa a ía eonfiscacün. eon- 
Irarirtudo los »rt¡+. 14, 17 y JO deJ mismo egtntuto. 
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Que el art- 30 de l;j ¡cy N* T 11,2^7 no comprometí' 
el principio de igualdad en su aplicación a loa impues- 
tos asegurarlo por el art. 16 de la Constitución. La 
discrirtiímiriói] lincha en aquella ley entre lierederos n 
legatario* domiciliados en la República y lupreHeros 
tegntttríos domiciliados en el extranjero, reconoce una 
banc razonable, pues responde a um finalidad econó- 
mica o AOcial que en sí minina no se halla cq pugna cotí 
aquel principio constitucional. Por lo demás, «l ionio 
legal objetado lio distingue entre nacionales o r-itian- 
je ros y so aplica tanto a loa primera* como a ios último^ 
a i se encontraran doDaicUiadoa fuera ele tu República. 
La jurisprudencia de esta Corle i oh cruda mente 1» ha 
declarado así: Palios, 147, 40? ; 1Ó0, 247; 176, 168. 

Que en cuanto a la ohseiTaeióü de ser confia to- 
rio el impuesto, aüünie caracteres de evidencia la afir- 
mación de que uilh ley que gravara con el lüü % de 
au valor el caudal de una lie runda o el valor de un 
legado, importaría la supresión abuoltda del derecho 
de tostar y el de recito do diüpouor, No existo dificultad 
tampoco, en admitir y así lo ha declarado la jurispru- 
dencia fíe esta Corte —Fallo*: 115, 111; 186, 4'21— que 
un gravamen que tomara el 50 *fe del valor de uu logado 
afectaría en condiciones inu^itiidn» ot derecho de [pro- 
piedad y el do teatar. 

Que las dificultades bau surgido cuando su Jia tra- 
tado de de torunda r por debajo da este límite, cuál es 
lú línea divisoria entre le que ea eonfí sutorio y lo que 
nu a Lcttnza a serlo. Este Tribunal, examinando ana 
impugnación de esta naturaleza, calificó de elevado un 
tributo de 12 % entre extraño*, pero desestimó la in* 
eoiialitudonatídatí ponina aun no bahía sido restrin- 
gido cu condiciones excesivas al derecho de testar y 
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tas 



ol de propiedad —Fallo*: 153, 4P^. En oí fallo M 
& 160, pág. 247, decid iá esín Corte, pov mayoría, qne 
ini^nijQiie^to* &¡ «u «tetante representar un 

aumento del VI % renpecto drí ea*<i anterior, no era 
todavía «oufimíatorio, 

(Jiie eu el mb-jiftiict ol impuesto ataorbe mas de la 
torcera parle del valor del logado, llegando basta «1 
ííipfifí %y auu a mayor cantidad (alrededor del 39 %) 
ni m atiende al ixüpóiié rea ¡monte percibido ea con 
perito del legado, qme o* »Éj1ü de I m&S27.2Q. La Cámara 
Civil afirma que la propon-ióu ca del 40 tomando 
stn duda como }m±i> ia eimuistaiit'¡n de que sobre la 
cantidad recibida do í 620.827.2Ü ae lian pa g *d eit 
concepto de impuesto f 240.283,30 nj/n. 

<¿ao os piitoate quo en cate ea«o ti tributo torna 
mi;i pi]-te substancial de Jfi propiedad reeao sobre ol 
(SHiifal, sobre la riqueza acumulada, que ea absorbida 
pac ol Estado ai ii posibilidad de recobrarla, a diferen- 
cia de lo me oearre otjn el impuesto a la renta, qne 
ile ja. a «alvo o intacto el capital o fuente que la pro- 
duce, y a difei-encia, también, de los impuestos indi reo- 
tos, ion cuales por medio éf> Jh repeivusi™ gravitan so- 
bre el eoiianiuidor. 

Ijue es(* |»flado gravamen del 3ti,S0 %■ <v aim méa 
si es*f?de del SEt %) mirado desde la posición del tes- 
íH'lor, vulnera ol derecho dt> trufar, puesta que Jo anula 
en urna do la tercera parte del un loo de Jos bienes (aria. 
14, 17 y LÍO de la Constitución jTadonal) comprendidos 
t » \a 1 lerenda; y «i comlaUvaniente se lo nnalíia del 
punto ilq vista del heredero o del legatario, qne « a pro- 
pietario de los bienes comprendidos en la tramuntsióa 
desdo Ja muerte del cunante (arta. 3282 v 3342 del 
Código Oivill tí impuesto afectaría oí principio de la 



itivjotoliílhlfiil it lít i>r<>|>Éo(¡íid eti c tía uto ti n ni iip í^sruc' 

teres *íe con t Centono, 

Quu í-kíiHu i|HP (Uwrfro* (nU(m di-. Ju ( H m1c> Su 

linnitrt tle lo* H=;1iuffj> (J aillo* (cutre otro* Ku ovil oh v. 

Minm-, 17H l\ S', !>!>) lian ilffl lniiido «pie el LÍHpfcesfo u 

¡h Iwti'IWíÍü ¿oes solire lu |>rorwd"d "i' 10 la trnii* 

tu i si un r, fnk'í!ii"i>*. «|úl> ifonstilu>vii[Jn Ins bfórtéé provt 1 - 

tiipntp*. de lf*ron^¡a n 4$ le¡í«rto o] resultado d# un pr¡- 
jo a los linliitiiuH's |rtir tas li'yoe eítüíltia- 

líí, la* ni i* uta* ]<n r í!s i|Uo lu í&iie^ílrii pueden frim&rlnfi 

HiTi limitación alguna. 

Qiip (fu ttti**tn> jiní* el iiiiTiiiesto a las p£${$£igtl 

cü idiiiVirit ¡joltr*; <^ heelio jijé Ul tmnaiiLisióu de loa l>i.<*- 
E»S de lu pciHOllíl livticilu a Iti ejiu? sobreviví», £f*6 lít 
írHllsüiiíUíJi <'í)lií*litHJ'<í U»Ji dt j lili 1 forma* do disponci" 
a i|ii(- "f nlíen* el íirt 14. eslu cs t nna de las faeitlta- 
áÉÍ i»r«|iktíiri!> fíil rimiLEiida vn término* categóri- 
cos por lll roiislilvcirtti — usar y riisrwuer de sil propií 1 - 
ifcul— fioínlir»-^ v*ln¿ que. por <^'*H nu estñn rocrild* 
, !i Ih í'ointitufí™ de los KMftílth l' nidos, 

(Jtw d dorwlio SOeft^i^, por iinpemtívo eoüüti 
liiciíiiiíi!. ftí ík> earíiutor pciii-ial (rtH. í>7, i i ir. 11, j IftB 
y iíl) y ln* l'ioviin'LHH o (?L Cuhbhííh*, ¡iHiiüiido «¡11$ 
Jeglftiatttíi loval t'stiin obligado* ¡t cumplir y ¿iníar «*l 
Código L'lvlI, tpit* lo reglíi ton el contenido ous fe 
dado ilición. Jjíi htíreiitiji tío ra, pu^s, luí privUefti» 
que ftayu. sólo dp 1h Itry y fine, por l ím^i^iiívnte, í'slii 
pm>í|<> ailllieutlll' O üisniimiir ¡i di:*t -ívi-inil, si»í> i"** 
liliitnúii íijteimiíidü en l(i Ríepfljljeá por \n Vm\A\Ut 
citVn con Iti iiitttriírilíilidiid y piTPiíiiiuinñn jjro|ilais <i> 
la* paríiiilíss lonaíííundflf! t?n olla. (Hrt. 31), 

Que i»4iiniutar « I injiiesu ul pní^ de los extnuuoi "* 
rt^ejíu rótulo t» el di'iwli" il^ S ^ de testar v, 
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Juegn. medíiuik* la shucÍiÍl! de leyes de «a cárter «aufús- 
catorio, impedirles en el LeuLo lo libro diiipfr&ioíóii del 
fapita! iuit!itul¿¡(If> por su trabajo, adenitis ríe íoiihií- 
tuh- tifw injustificable ™ji tradición, importaría el inr 
dio ¡Lias jeguvo de rt^tringir o detener el progreso d<> 
ta Kepública, 

Que el ait. 30 de ta ley n.287, en su flspeoto 
et>afi*t»fitoi'ío f compromete j» vulnera también el prin- 
cipio de! arí. t¡7, me. 16, <lc la Constitución, que atri 
buye al Congreso el delwc Je proven 1 lo corurucarríe a 
Ja i mportaoiuii de eapitnicK extranjeros, íjui eomdd*. 
racione*, anteriores contemplan Ib hipótesi» <1c aue loa 
fjuiwnjtt'H y testadores tengan o liayan tenido su do- 
micilio 011 la República, |»ero existo otra tan ^ravo y 
*m la t^iiu tiene lu¡pir euandn el .ngreso de eapitale» que 
fon ii-ii. el eandal sucesorio, lia venido sólo del eütetiur 
« coloca reí, 1 en el paíí. Cierta] líente, no entraría en La* 
previsiones de lo* remíteme* (que i oino es natural vi- 
ven en el es trun joro fon sus fittiúli&s} que a su muerte 
los Jieirdems verían di sin [ unido» aquéllos en forma tan 
inesperada, por a pitarían del art. Mi, no (delante lia- 
lie rso podido producir su ingreso al país la víspera 
ini sn ta del día en que Uno \uv;nv la muerte de quien 
envió tales wpitflle», iístn conseeueueiii imprevista de 
lu aplicación de] url, 3U de la lev N'° 11.J87, visiblemente 
j>UKiia con la [wlítica económica adargada por la Cons 
t iludo ji ;-■ ri-=-a de la importación de rápita les extran- 

Tin im-riío de e&lms eon»idcrtu j ioucg y de lo expre- 
sada por d señor Proenrador General, decía ra hc que 
el art 30 de Ja ley X" 11.287, en un aplicación al raso 
de nulos, pugna rail Sos firts, H, 17 t 20 y Di de la Cons 
tttiiHóii Naeiaiml y efl, por r»uiuguicrjte, coíitisraUirio. 
En eoíiseenciiírin, se revoca la sentencia apelada en la 
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parte que tío lia heetii» lugar ii tal díTÍnrjiei¿w. Xotifí- 
ri:i».-=i- y devuélvanse», rnponioudosi! el r^pel cu el tr¡- 
bunnl de origen. 

Roberto Refetto — Leus Luía- 
he» — B. A, Naüah Ajtcho- 
reita — P. Ramos Mejía. 



PIllUPH AH<JEXTI.\'A 8. A HE LAMPARAS 
ELECTRICAS Y KAÍltO 

JJMJÍ(\*S ¡ft# FAifttfCA I WpínííÍIoí. 

La* faculta*!^ th- ín Oficina de Marca* c * >11 arríalo * los 
jrvis. 21 > tle ]« ley N' - en el rttítriüiitiiíntíi ele unn 
mnirA mirra, tienrii como límite legitl p¡ del inten 1 * (Je3 
propietario <k oirá ya tf£Ísti-i<U y ú t'sEe (ta su confor- 
midad |>nra el nj$f¡jttt¡ en eondidoneft talos tpje ningún 
|n*rjuiciiü pueda derivarle paru el |íúblkiv m|uéJb e*t¿ 
obligada a esotdir el certificado eorrefliioiidLCTite. 



ftupiewa forte; 

Por sentencia de. feclia de junio ppdo. {ím. úít) 
la Cámara Fwloral do la Cnpittil, aplicando la juris- 
prudencia que mudó cata Corte *u el caso lffcíi G2, ht\ 
confirmado el fallo de primera ¡nstanciít obrante a h- 
50, que ordena conceder el registro de la marca fotu- 
f\nx* So fu ¡tila cu i*!dos argumentos ! 

a) exindc consentí intento del propietario d« i™ 
marca Pholufltísrk con la (jfl* pudiera cfliifmidirfíe Jü 
üolieitada ; 

h) el prefijo /'Aoío q Foto forma parte de diver- 
üttí ii)are¿i!J yi concedidas. 
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ftoneiirlada esta última cuestión, i)uo v ¡ bien Lwiito 
le de lite lio, reata rín como limen ñmteria fiel ve- 
í-aina tü primiíra. A tal respfieta, doy pop reprotlueítíaíj 
ka couside radones «pie tiiee valer en mi dictamen del 
tuso Veriion y Vía. (ex\i V-l:í, Lifc IX, julio I!) piulo.), 
actualmente a estudio de V. 1*'.; y me permito, además 
«corda i' ln jmi ¡¡.prudencia <*í\ T, 187, pii£ H 12. — Buc- 
nns Aires, setiembre 13 de 1940. — Jmíííí jiívBríí. 



DE LA COHIS Sil* Mí KM A 

Buenos Aires, junio HQ de 1&41- 

Y Visto»: Loa del recurso extraordinario en los 
mitos. Philips Arífentina S. A, apelando de una resolu- 
ción de la Comisaría do Marcas, Tenidos de la Cámara 
Fvdcral do ta Capital. 

Consjde rendo: 

I. Que el reciiri*n p* I rao i di na río concedido pi-d- 
rédente par lia be m cuestionado por c] Mín Sutorio Fis- 
!ji¡ Ja inteligencia de la ley 3075 y ser la .sentencia d** 
fs. -Vi eulilrarta fd derecho federal iilvucado. (Art, 14, 
ine. 3", ley 48; 6* ley 4055}. 

% Qpe ln Comisaría de Mareas deniega n ta Phi- 
lips Argentina el registro de la marca dfr comercio Fo- 
totluJi para distinguir artículos de la clase 30, fun- 
dada en ln existen*! in do la uiai-ca "Photpftascli" re- 
si^frada bajoc! N'" I41,7&tp&ra los mí* ti ios artícelos. 

3. Que ln <JeTieral Electric £3, A. propietaria de la 
i na rea P lio í tifia stíi, letas d<; oponerse al registro de la 
i na iva Fu lefios por considerarla eonfu udi Lie con la 
que tiene registrada, lia expresado su ^oiifoiniídad wn 
e! rrcfclro solicitado rJor la Piiilip* Arsuutiiia. 
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por cata Corte íi* re Vornon y t'ín. LEil. í Fililí»*: t. lSü, 
piíg. y njj e^ii eate rit&dfl (FulLo»: t. UÍJ, i*ií#. pov 
!o q VLf} dotuí privar la <i»r»f unid dad exproyadü por i'l jjj'í.i- 
píutarii» it<> la nmreii Hiolíifliiiteh el i-ojíistro do lu 
mam» Falo íhix vahío el presunto inteié* del j n i mero 
ti del (ni]3itniidu) Invocado por Comisario d«' Mnr< 'ji- 
para ticiK'íríir t-1 ínsito de estii última. 

En ku mérito *p rmit'jrmu l¿i scjilcueia dt» fs. áí> 
Mi manto lia podido fcfet uiJlteriy di>l recurso. Xotifí 
quew. y lii'viic'-lvnn^ :¡l tribunal dp priw"t , ikwiti. 
itunite tií'lH-ra «IT repuesto t>) papel. 

FoüEJíTti Rfil-kTT^ — AxTf^i" 

£)A«¡W¡NA Ll/IS 1,1.x Alltí.f 

B. A, Xajüau AxrmjhíR^A — 
F. Bajíos MííjÍa. 



AMARANTO $ A KA VIA V OTROS 
v, PliOYJXClA DE M UNDOSA 

fíníji í-í-i-íijjííifí, 

ijuí ItKi vt tíi.'dtfü Ji- Jos autor™ ru>Taii, corno futn*. veHnn* 
ík» n(r*. rw> procedí» el Fucrn federal «i. imv ¡é [nulo. In 
jtirisilm-ii'm fhri^tiiaríít ¿? la forte PiiDrniiü. 

Jt'illSlUi'i H>.\: .titfitfHiffmi 'trífih'tftii. JVíírríjíÍP* uiJif rar^í. 
(■'.irí-r... f*.r,r">. f<n»tiiiii>* yrncTalm. 

tuitrrlQ surtir por hu vi i!u litan I. v «ill mi|i romU-m-ía pmrili» 
y ilrhe *•>* eevl.azads do ofii in Ñt t-H^iúrr estelo ifi- l« 



r»e jrsnti.i rv r-.i N\cií>ír 



enus*, nñ oLis(¡uitt> iialiprsr cfovlarailu Iji uniüfjrteiwij d?l 
Tribunal un cuaittn 
ln chusa ¡i prueba. 



aU j L'<cm*lh>t¡U». vni'ias ihh-^ihihs inmundo t>l 
erttiir'U'F do í*eíiLOTttn L ifi>i iwñtmpx y ilereelios de ■hftrp- 
ilerw díl MH-jCi'iilo mayor tFnan Antonio Rodríguez 
í|* nííiTiílnu it la ['rovmtia di Mmuíoai (mu- t>nt rufífl ¡k 
ilkwk tifri'rtíi n'ií' d Robiorno do ilit'liu iiitivínrín «jn<*- 
dio ii esté último, en el uño lí(4>í. [41 í>nvte demanda^ 
lio «n i**jK*inflt)r el í flflíi ¡i tu jiLiixilin ion niíurinji 
¡1 <tü V. K, por^m. 1 : 

&) ai hlen sujé vwmo* ¡1** disítiiilsi jíi'uvimña lo* <<* 
sioiiañoa adoros, no hit, 1 ' priesa de <fs& taiiibiúu lo 
senu *iifí cedente»; 

h) I41 jlH'iüdi™™ ¿itrilíuítlsi a PülH f-ortí' por La 
ley 4&, na ali-tumi a Ioh acto* lleviuloa a cabo por go- 
bierno;* di- pruviiifia «m aidei iovidud 11 lu ssiitdón dt- 
bi tYnislítiu-ióii Xaciouiri en IHj.I 

A t erca de lo 1 «limero, V, & tien<> rfilfrailtHnnitc 
iv* 11 rilo 1 17 i 325; í 
Frijíorífku de -M^ndoTii v 
de Ebt*G*0 «i l!*29, eÉtg» fiti-oh), (jue a los «dWtos, 
de Iu jurjftdii^ión «rurinnrin debo cumplirse id rri(i!Í 
Kitii por el ¡ir i 8 do la ley 4fl i¡n lan sólo ícspefUi ib 1 
]ffs t^ionanííí. sino twtifpk) líe f*9 rédenlo*. 

Ahí resuhii dtí Steguívof-o tcxlu k-íínil, y en tal m'H 
lirio, la MíM^üpíóji de iiiúOinpsU'in'iti procede. 

Xo íu^í |Mtr lo (¡uv sr rííl'k-if al *í><ítmda " remitid o. 
La r™sr¡lue¡óii de 1333 establero en forma indulntu- 
Uo 1íi conttmiUlnrl de Loa «tMnms. arsíwtiiw* 11 l^ ,lir 



Í2íi; 4Tj, 17, A. Matadero 
I'rmimia dr Mendoza", fallo 
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de la revolución de I8lü (arí. 3ü) j y ella ni siquiera s& 
detiene allí, pues los tituiítieíi tlt? la Junta de Mayo [m>- 
»¡g"iíii'(iti ejenrilawEo ki jnri^ijeeión qtio íiutes había 
«MTL'Mp<ii]<ji<]<) al rey de H^piiilfi, Pielw d*> otro modo: 
los j ucees de nuestros días pueden l-uiioí-.m <m ruialrpuar 
litigio tjtio se pjromueva tin territorio argentino, njus- 
Iüiiüqhc n lo que ordenen las leyes de prüfüd'ímieirfoü 
&ct«a! mente ii vL|jierif;ia, Pudiera ¡ijf,re,s£ar todavía une T 
eoid'omte u Ion freclitig invocados por Ion actores, la do- 
unción lie<?lia en 1848 al sargado mayor Rodríguez, 
<piedó práelicauiciile sin efecto poeo después fil eotifiá- 
rarac Joü bienes de es le ¿Itimo* y Iwhrín sido validada 
iin'ts tíiidt' por netos do írt Ivgískdura de Mendoza }J*s- 
te río res n la {/uíLstiUitiúji de 1833 (fc. ul). 

Ku ixtiistíciii iií'íii, mientras ut> aeredíten tos «fito- 
res que miento t'stün dutmcilhidos fuera de in 
ÍVovineia de Mendoza, no cor responde r;i <¡ue V. ti co- 
nozca origina rbuwute tm el pleito, — íiueno* Aires,, 
diciembre ;H) de Ijjpi — Hmtfi 

FALI/J l>K LA COJCL K í^tTHKM \ 

Buenos |^ junio .10 de l'Ml, 

Y Visito*: Los nulos <li¡ jurÍKiltaoMii orijrLiiai'iu «c- 
!fnid(K por don Anuii'ü titc» ¡Siunvui. Jos-*- Peca, Fran- 
cisco Liza so, Martín Toi ugíri y señorita Elena L¿ Ce- 
vey (MUÍ ra la Piovinein [le Mendosa *ohn? entrega de 
tienes, y resultando: 

Qno don Manuel ,f. Polo, cu virtud (k> uit poder que 
dice tiene presentada en lo» indos caratulados "Sara- 
via Ainnrtmto y otros c. la Pruviiieia de Mendoza", &e 
preseulu h f». 1 entuMando demanda ordinaria contra 
la Provincia de ¡Mendoza por eniivfra di pin te de las 
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tiei ras que la pro viuda transfirió u] sarg^ niarú ¡- 
Uou Juan Antonio Rodríguez e)l propiedad, de qflítfi 
HiiB poderdantes koii sucesores, y en caso de no po 
der«e euti-Qgjir se condene a i tt deuiaud fl da a pagar el 
valor de dicta» tienta C0ll ^ y L^p^g^ ht 
fedia tu que debió HjaÉiar«e, con cosía*. <¿up al smr- 
gMlfcü mayor Roilríww. k- cedieron su ts po*a doña 
Hienda Cebade* y *n Lilias Rodríguez y por 

ftdkctmic.jfo do ¿tifó ] a j líja llí|lt ^j ^ k l)r ¡ m 
C a,id[j«i Ceballoa d* Cáeles y la esposa del último, 
Claudia González do Rodrigue, tj!l ¡™^ redieron su* 
derecho* a poderdante <M ^ ¡fe enero i m¡ 
el Garuado] y Capilún General de Mendoza, doctor 
Afóao, concedió cu pnjpiodnd n j nif-julüKaJt, flijr ^ nt „ 
mayor liodrjgura túM de lio™ cuyn idriraetón 

oxtcnsíoii y colmdaneia ae arredila ei , oi titulo original 
tjue i-tii-ie ^-regado de fs, L!7 « 3fi del espediente citado 
<£ie üeioin consta de la puhhWiÓn (iIiriilJ ^ Jrt G)i( , ttil 
Mei^uitd V fué est* fusión p or ord(?ll d 4 .j ™. 
tomador d«u Alojo Afallea, en «j mismo año do 
con despojo de ludo* *us bienes. Que por ] t > v de la Pro- 
vincia de Mendoza dei lf¡ de junio f |e isJíí y deereto 
del 3$ de cuero de fM** mandó devalve. a la viurfn e 
Lijos los litene* de que f Uf i d*apojado bulando | i( p 10 . 
viaein reconocido siempre estg ol-ligacióü, lo .jhc pro- 
bar* i»i caso dt- ser desconocido pov 1 H «atraparte, 
Que en ltf<ffi murió la viuda, quedando como Únk^ d*e- 
no* de- diclms Ineues; Ulises Rodrigues, por derecho 
rispio y eoi M y heredero de su madre legítiimi, v Clau- 
diüjt (.eoulios, como hija natitrcri, Hiy fl partida d c iüicí. 
«nenio y decía intwno íiOPfrdeía so agregó á f« "5 en 
ei jiucjo piwttado. ytie el 18 de abastó de lí£3 mttt el 
jliOK de prmtera instancia ^ iiisú la decía la J<irm de he- 
redor», <h doña Rosendo Ctljnüt^ a favor de 8» hijo 



niínitt y do su hija iialunil í IíhhIíjiú ífs. 3d ei£|}edkiUe 
■■iludot, ri'presc-atadn i l primero por au rúu yu¡se rtohre- 
vivkidi! doñii Claudia líousnk» <k> Rodrigos!. IJul> |wir 
tritura del 27 de l'i'kvro (Je 18711, |iu*¡uk alile ti i'<s- 
i niyíiii'i Aiikl'I Navarru, tfl&W vendió u duii ^¿tíjps j?í- 
JJauuura 3 a torcera parte 'le los demolió* <¡Ht 1c eurivs- 
imjidíriTi Lii la guroetán iU>1 üHrgtnio mayor RíkIiíiíu^b, 
fiitruiulu diverso* iuunLL'bJi's i^ie los fíok'i ] indo res Mfl- 
lláe, AUko y Seguro donaron a *n ujdwesiM t-n &a¿) 
fiKlViel MjtkrKiw y jXílnero* de (WdilUra; resemíu- 
dtwo, ionio **? ve k¡* otras doB terceras partes y lo* 

Mí'JIOS HHÍ? Jo líOJTl'SpOlldíali «JlllQ ll*í|X-<lt'l-f] di' liü jiia- 

thv. tjYie en cstritimi del ID de itiarsso cb 1880, aiite el 
iiu-tim e.sei ¡Intuí N'avani!, nise* Iísxíj ijíuea vende al 
injiubrado L'üi'k'j^ V'üliUint'va le* dereelm* h|LH' (romo Ik.*- 
redero rsu« pudres, Juan A, K^rí^ue? y Kosendu 
Ceba líos, leída en un «uh|jo de Es Uncía licuado en el 
Kii.l dé la Praviiina y a jiiuiLdiuiioiu?* ikl "Pknelióu". 
(jiiL- resalta rt.si. [pie (|u«daba sin Iransíetirie y en po- 
«Igr de jííjt&H liwti iííH^: a} la toLilkkd de fe¡ cajiipo* 
ipie i«i.-<íi!mii t u kieiu'iíi d fii i nad iv Ros ruda Celia 11 oh, 
Tul ni d«' la i^lumia el Planchón; b} litó do* ti rtwías 
parle* d* lila propiedades que UlUe» ftíitlru/uu* here- 
dera di- su padre Juan A. Rodrigue* fuera del Plaii- 
elión, <-uya viiajeiiHeiéu completo h¡>ii k escritura ya 
fi-ndH di-1 10 de ni n rao de 1880. Y »QM pveekaiiieilte í*¡- 
\o» bknes los hub doiia Claudia (¡^iiiüdí'K de Bftdrí- 
^ikiü. pi>r rsi-rdura» qVK' nkjii] ii ITh. (i, 11 y SI de los 
auto» ritudos en enero 17 ik IpÚSi, traiiüík-re al ctiu- 
^iiilc iiK'diuto d« eafi j-iíjíHíseataílos, dtrn Afigtfl ü. Tow- 
cniio- los dewhoH de Claadift Con?jíliz de Eodrí- 
jXiisv. (viuda ik I Hs^t y Claiidiati iÉMafía» % Ctk^* 
(tiijH dv fíosi'Jidn}, Bií triiiL-ií'lrkíroii a sus jwdíírdantes 
dn k foniiii sifíiiitidí?: a> jwtr enoi i tura dol 17 dt? tuero 
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tb TÍXjC, míi Es Capital [''líiIh.tuJ y ñute el f^ribuiio Ju¡m 
i>, Ainiltiicx, ClHiidiim (Vinillo* ,1o ÍJñyeres y Claudia 
(¡unóíez de Kodríjíiu'i venden a Au^e] <¡. Toaotmo Jos 
tii'Techort y amonen sobne la* ¡lurju^lil?» tjiio porteiie- 
eiei-on h (ion -luán A. RodTÍgu&a y Rosenda L'tdiflliús y 
<|IK' t*tá« uIiícjkIom en Mendosa; 10 en li-t mis nía Pceh¡i 
y imU* el mismo iperita no, foseam* reconoce a favor 
de Ucjn Amai anlu ¿Simu-ja y don Zeiiúi] t'eirari el ¡3j % 
[inra eiidu um» (fe Lo ¿pié pioduiEea la operación aate 
noi\ <¿ue fjor L^cviliini celebrad* mi ¡a í-hidsíd de Iji 
Plata, ewi ¡banin du {Ion Andrés Oitlgqm, SaravEa, en 
de sepliembsTe de Ifll, cede n José {'-¿un 1» mitad du 
hii IT) IJuti ni hi bi q I di? HJJS, ¡i]j<,< l.4 lüi.ribíizifj Kiiri- 
■juií R«isLa {i* la L'apitnl Federa!, JWhüp transí! ríe a 
SüinviH los tlfitídio* y Accione» que le quedaban de la 
« <nn[*r;i hecha a dofia duudiua CcIkíNok do Cáwrea y a 
doña CUndici {Joimitra de Rodríguez. Qfte ptn- esclitma 
del ;iü de ¡septiembre de íí&já ante el turril shiiü de la 
Caphul, ilw'lur CílstiUledit, don ¡íenón Ferrari cedió 
u don Kiantirsco Liigaso Ib* dei-^eliuK y accionen; mltjui- 
L-idori do don Ait^l Gr. Tukchtio, i'e&flt'vúiidtae el 2<J <¡| 
ite i prod ucñla líquido de la o¡jCFfwiíin. Por último, mi 
1 1 de junio du 1ÍI18, ann* el escribano «le lu Capital, Mi- 
guel E Bn n eaecheu, Femri transfiere el '=¡0 % n?*or- 
vado a don Martín Teru^i y seíim-itH Kleiia L. Cevey. 
(Jiie h tm resume», *ns poderdantes son anee^orefi n tí- 
lulo pnrííeular de Jos bienes qne Cbuidirm (eludió* de 
Cácere* y Chtitdia Gonsálea de Rodrigue^, hereda ron 
fie lióse nda Cel)aUo3 y de Uiisoft RiHÍríííiie?, cilmltw an- 
teriormente. Que, por ivnisipneritc, la Pimüncla d* 
Meiidozít í^Íí obligada a etitrefiar n afloren Ih !>ürte 
tle tierra ijue íur- rlej ^irgeuto mayar Joaé Antonio Ro 
íliííniísí y <|uo f*asaioii dp«tinés a ios herederos m) f libra- 
do* \ debiendo, en hu defeelo, ;ibonnr su valor con inte 
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resé* desde el día en que correspondía entre sarae a los 
primitivos cesionarios. Dice, ademas, que esta acción 
es iniciada de nueva por cuanto la (¡ue a irter i omienfr 
bCftuía deelaró pe ri mida. Se refiero l«ejp> n cate ex- 
pediente donde dice ettlA acreditada »u personería, 
romo debe i 11 Turma rio el netunrio, y donde se declaró 
ln procedencia del tuero. Por informe de fs, G, se da 
jhjp ¡k; redil fidn Ja personería y la jurisdicción origina 
r\\i de éatu Corte, cu cnanto hubiere lugar por deiecto» 
(auto ile K y *si manda fítiir a la demandada y 

corrióle trasludo. 

Que a fs. Ú se prese ala don Adolfo Puebla por I» 
Provincia de Mendoza y conteste la demanda* fl ponien- 
do siguientes defensas; Que el acto originario del 
derecho que se invoua aobi-c laa tiarT&s, fué el decreto 
del gobernador Aldao de 1H44, citando ti na 1» Nación 
Argentina uo hc Iwbía constituido y laa provincias man- 
tenían integra su Boboraiua. Que la Corte Suprema, 
creada por el art. Md« la Constitución, lio puede cono- 
cer eu denmmla contra las gobiernos de provincia por 
a*toa o leyes anteriores a la sanción de aquélla. 
así lo luí resuelto en los caaos de don Mariano Baudrix 
(ion q| (iohieiiitp de RtteáM Airea — T, 5, pág* 3:2 o— so- 
ba i a propiedad de unos campos donado» por el Gene- 
ral Rosa», y de don Enrique Yatemarj cob la Provincia 
de Entre Kíos ■— I; 13, pág. 7— sobre un contrato de 
compra vento celebrado en 1824, Que esta jurispruden- 
cia se reiteró en el caso Tejo con Entre Ríob, decía rá»- 
dosf (pie "siendo jurisprudencia establecida por cata 
Suprenui Corle diferentes caaos, y parlieularme"te 
oit la causa 51', t 5% «eric I 1 de sus fslloa (caso üau- 
dris), que ella no puede conocer de demanda i»ntra las 
provincias por aelos anteriores a la Constitución Kft- 
(.■bTud, etc., se declara incompetente para el conocí 
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miento y dimisión Jé oste asunto". Por enaría vez, se 
agrega, Imiio el mismo prcmiiieiartiieiita en la cíiüsa 
Joaé M. (¡oiuíííkE Veleg Provincia de jíntro Ríos; 
quedando así bien es! abfctíd a la írretroactividad de la 
Coiistitijeióu coa respecto a afltoa u lejgü de jfea kqíju- 
ranias locales anteriores a su premnigacíen. Opone, 
jJiKfft, 1a ¡JiOüitipcteiiíia de jiTiisdieáóii. Opone, también 
la prescripción, fundándola oh <¡ue, a posar de lo íise- 
verudo por ]u ¡letorii, ella no tuvo jamás la poso- 

aíátt de la Hería. Que por la uiiaLiia rclutión que liace 
dt> Jos lítuW ih ¡ms majidaittsí, se ve uno dan lieeltu 
euujeijadimi.., de derecho* a tóvéi de míe de ug&ñ tf* 
ufios, s ¡u que en momento alguno se JmjB di e f, g qn(í 
aquélla hubiera *ido entregada u tos pretendido* ¡ni 
futiente* o a mis uukwíiOr*ü |wr el gobierno de Men r 
úu¿n. Que, de esta manera, ]» ureiún ipio se pretende, 
eje 1 citar, es de earáeter ¡K mmtü y en la época de su 
iniciación estaba ya cumplida eon demasía la prescrip- 
ción liberatoria. Qiw ¡si J a f wrfl real no reaultarni 
procedente, porque las tierras de que se trata fueron 
entregadas iííi V.t»5 n. don Juan Ovama> t representante 
dp l*s herede ros del sargento mayor Eotldguoz, en 
virtud de ta sentencia del arbitro doctor Tomás Alias, 
la ena! ae ludia agregada a lo* autos seguidos ante e*¡a 
Corte pbr dicho Ovando toiitm MiMtdoííi. tju<, no «te- 
lante que la Proviiteia no acostumbra valerse de esta 
cMciíso, la apnw en e*le cuso par | J1S c¡ re ün> huidas 
especiales que lo rodean. Que, cutiendo al f™du de Ju 
cuestión, el exponento niega que W rtnicoA sncosorts 
del MFgeat» mayor Rodrigues hayan sido Rosendo Ce- 
ballofi y m hijo Ulives, Afirma , ÍUÍÍ murió dejuido, ade- 
más, rosno hijos legítimos a Lantén ¡a y Al>d y a ui ia 
liija natural llamada Mírcefa Rodríguez, Que Lasteuia 
Kodriguesí murió después dejando un hijo llamado Fa- 



hridaiiíi Segundo Bravo. Se pregunta: ¿quÉ- se hirieron 
uslo* Insiriera* que f¡gm>aii & & gW 
por Ja actoraT Debe ella justificar la ñh^ioa «nica 
qi ,e ha iWwftdo. Que en aegiinlu, **> rrí"iC« al origen 
de la donación utrha al sargento mayor Kodriguez, 
impugnándola Je ser un acto do arbitraria liberalidad 
ejecutado EW i" mandón en la pretensión de estar i« 
valido de f.i«.¡iad wv x1iiioídiiiari t iM l ue repugnan » '»* 
priueipio* del derecho púbtí« ( lejos de emanar de un» 
autoridad k^b.^iiie L-ousUtuídu, <¿m> & «*" «W* a 
por acta alguno qut el bouefieiurio hubiera 
donación acuerdo n lo Sí»^^ lo * Brt * 1 ' J " J " 
1794 del C6dig« Civil. por Último, de «r fundado 
y legítimo el derecho que *e gertiomi. a <W» g 
la fá$6k on virtud de lo dispuesto en el titulo 13 m 
Estatuto $ Hnrienda y Crédito de la foglfe de M 
17 de diciembre de 1*53, que dispnao que "es a e&rgo do 
Ja Nación y del reembolso por ella el valor de lo* se 
euest™*, u<*p<»j™, d«fwud*ci«n*« o perjuicios hecho 
por loa gobierno* de provincias desde l« |^ f ¡* 
iiid-nei^eneia lin*tn la Mu de la unción de wtalnjr . 
Termina pidiendo une se declaro la incompetencia (le! 
Tribunal; en na defacto, pr^iptn ta acción, y en ca«o 
nativo, jgp se rechace b demanda, con costa*. 

Üne a fa Ü vts- se obre la «n>*a a pntel»- A t.t. 
45 t»¿* a actuario sohre las prueba* producidas 
por una v otra parto durante el termino- A f B . 47 y 
siguiente, prHCnlaii M*? «» alegatos. Se pa*a «, 
™t¿ til wñoT Pi wurnítor General a &¡ P | a E$ - 
expide sobre las es opciones dilaloria» opuostnfl. 

Y considerando 

Que de los hedn» y fundamentos que se aducen en 
] ft demanda, se ve claramente te» «torea *> lrottt!l 
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de ejei'ecr un derecho originaria mente propio, sino el 
o,ue elloa consideran que han adquirido en virtud de 
¡íuccsüivns fo.Hiftiiríi i-|np se han realizado *n ti transcurso 
Jl- muuhús unos deade oí trasiwaso tic- derceEio^ quo el 
37 de febrero de 1879 jf el 10 de mu raí» de 188<> hizo el 
heredero Irises Rodríguez a favor de don Carlos Y\- 
llanaeva y d que Líele ron ka herederas llnudina Ce 
hillos de Cace res y ClnudÍA (íouzáleü de Rodríguez el 
17 de enero de líKHí a don Angel O. Toseano, hasta la* 
julqniaieioncs que dada itito de los demandantes hicic ■ 
ron ilcsj-ü.-s de los misino» derechos, por diversos ados 
que llegan ha¿ta el íl de jimio tío Por todos esto* 
ei i -tos no .se transmite Iji propiedad de determinado Híell 

I?íe?íi<?s, corporatmente eonsideiado*, sino Ion dere- 
chos ipie los enajenantes erefírá tener par* reclamar la 
euln>ga ile i-íerliis tierra» coulra la Pruvinr-ia do Men» 
doia, fundado*! en acto* de gobierno <¡nc T según ello--;, 
Jes acaldaban ese derecho. Kn ninguna csmtni-a se dice 
ípie se transfería la posesión de las fierrus, necesaria 
para adquirir el dominio. Son transferencias, pues, de 
afirmes y derechos para liligur —Fallos: 45, I", entrp 
otros. 

Que teniendo este earáeler, corresponde averiguar, 
en primer ténnino, si se lian Lh'tindo I(m requisitos in- 
d i ¡*| ien sables establecidos por el mi, 3 de la ley jÍ¡ 
para que proceda el fue reí federal. 

Que la parto autora ¡<e lia referido como única jas- 
tificacíón a la información producid» en otro juicio 

1 L r ■.!!.! , seguido entre las n i - tj ¡ -n .- partes, cuya instancia 
M> declaró prrhnüia por cs(a Corte. ( Ksppflienle lefra 
S. X* 104, año 1927), 

Que en dicha información se lia ae reditfido sola- 
mente que loa actuales titula re k del derecho son veci- 
nos de la Capital y Provincia do Buenos Aires; pero 
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luí lutii prolwdn <[w cstíiliiin en ¡tlétifienti tundiciones sus 
eedeiites, como cotreupourlín ; y, al contrario, consta de 
Uta propia 1 ? escrituras de eciiión que lian invocado 
que los cedenles y ti tillaren originarios <lel rlercdui 
eisn hijos y vecinos (te Mendosa. (Declaraciones de fs, 
51 y 51 vía, de dichos Autos). 

Que en tantán condicione*, no se lia llenado el requi- 
sito drl art. 8 t^fft hacer surgir el fuero f filtra 1 por la 
di. 4 i ni n veetndnd, el que prescribo que el derecho que 
se disentí! ha de ser originario de aquél que pretende 
íiace Jo valer fundado cu aquella circunstancia, y uo 
adquirido por <i>»u>n o ejertitadn por i tía neto to —Palios : 
gjft ¿3® 33, 3¿(i; 4."j ( 17; Tí*, 3*J7; Ü+, ,il ; 144, 70 y mU- 
cliOH otros. 

Qiei' ia juris dicción dt> W InUmaL-s nacionales es 
excepcional, no pudiéndose, en rotiaceiiciMiM* hacer sur- 
t í ■■ iio la voluntad expresa (* tácita de las parte*. Vieuc 
de la ley y puedo su improcedencia ¡ser declarada en 
cualquier oslado dét juicio, <rou o sin pedido de parte 
—Fallos: JD, 438 yn ciludo; 142, 1<JÍ); 142, 406; 143, 
3+7; 144, 7í>; lo4, im y otros. 

í¿ue a ello no obsta el que el Tribu iud al correr 
traslado de íu denuiiubi Unyn declarado SU «ompe Alicia 
cb cutuiio hubiere fúrfur p<tt iten-t-ha, poique dicho urdo 
s* dieta a pfíwrt /(ící*, o sea sin un previo y dek>tiidn 
estudio de lu cuestión, y poique ta incompetencia afecta 
principio* de ordo n público euy ( i previdencia del* man- 
tenerse —Fallos: 7, 373; 140, 34 y 1>U4; 154, 151 >' 
otrog. 

Que el hecho de que tu un juicio análogo, relativo 
a los mismo* bienes* iniciado ante esta Corte por un 
sucesor particular de uno do los herederas: del «ar- 
gento mayor Rodríguez, romo era don Juan Ovando, 
huya llegado a someter su pleito ti un arbitraje y que 
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eit ¿I Imj-a obtenido im pioiiiinokntiento favorable que 
Je híiyji permitid*? tomar posesión cíe esos misino* bie- 
nes, no conn juzgada en esta catssa ni constituye 
im antecedente que iifimie la jmifcdiociúii del Tribu- 
uaJ, puea ac treta de aa untos independientes y entro 
distintos litigantes, por uim parte, y por otrn esta 
Corte no divo en e¿tc pleito Ofiortunklucl para pronun- 
ciarse definitivamente sobre $u competencia para co- 
[«líier píi él. firerifianicute a causa da qu<? a rain de tu 
contestar ion cío Ui demanda, se lo llevó u conori miento 
de un tribunal aruilml emiistitiiído por uiufno acuerdo 
de [Jarte*, és0M puede veri tica r*e por lo* Jiuto? res- 
pectivos. (Expediente Juan Ovando contra Provincia 
de Mendos, lepajo ÍJO, S* 20 agregado sin acu- 
mular}. 

Km su mérito, sin entrar ni examen de otras «ní- 
as, ton de incompetencia, opuesta* por \a demandada, 
por no ser necesario, y de acuerdo con el dictamen del 
tóftor Procurador General, se decía™ que na se lia jus^ 
tificado en es tu causa la procedencia de la jurisdicción 
originaría d<> o-^ta Corle ¡Suprema para en I ende r en 
ella, y se ordena el archivo del expediente. Costas: por 
el onl«n calcado, Tingase saber y repónga™ el papel 

RohKHfU rtEPÍiTTU — As3»*ílO 

S,u:.yi¡;;a — Lris I,isjii¡ts — 
B, A, N^ÍAM Astil oren a — 
F. if.vUQs Mejía. 
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J Mi'KÍ'iriSOX Y CI A. ix iiü S5AVEMO PKtíQI : ETHf> 

v. cíHhfasia de sanios *ftá&t*^ 

fijt.pfíSáQ FXttljUtKlHy .MtHJ: ílrptnniii ilffiuiUtit. 

itit-Lvo ou lo* términos +kl srt h 14 ele tfl lc.y K T 4S r 
RKi L'ÍIXO EXTliAtiltiUS Mtltt: ^tmitnr'.a '^/mfticír. 

La re*>lu<-i¿n por 1a euul los i-Fn»IiH£ Je! fallo qm* demim 
el pli>itn luweii citeiiMviiN el uniVa, *i Wii nti in tci' v Lm> 
en este, dvhc p¡í.r i*nsíítrra<b tfcudor SOIÍdflWp dvl ttómtOi- 
(Uulo conformo ul íójíjiiioii \fíM viento, sp limita ¡i npli- 
cur i"l priiitipiii do l« si'iitíiii-iii diclada lítmtm uno di' 
[,p* tlciutorew ¿1í<J|áíiíh bate c*sü fcá&ajfti tirá'rii l&i 
pttr foque iva « ¡iiíwuladu ni url»ílr«ria pip tit-iic enrm-ti-r 
definitivo * lo* e fieles ílcl art. 1-1 <lc kn tey 48, 



Dictamen bf.Ih Phulti¡aiwh: üenkkij. 



Siipraiiu Coi'te: 

. MurdiiAfiii J, y (.Tu,, pifetiiía tlu Míivmio Pesqué 
v% sf qutjaii |KirfjíiL- en la ciui^ei n«íuiib !*«■ Me 
tm la Compañía tic Hpgnras "Itunm" ^a\wc i ihU-u»] ¡sa- 
ri ún tío ati tatito tU-1 lialütjo (U\v ÍJIÜiflí hc> ¡tiÍ^hÍji 
ejecutar euiitra ello* la soutiau-in itictmUi, tm\ ^ 
hi iusolvfM'in rol li[h'í>1 nula di' 3;t crmipiifrí;! nlvunnulíitla. 
EYsí|iiem> liíHmjó ii fes íitlfiua <fo MnHiísun y Cfa. 
cojuo i»ráu estibador; y los rt'cui Rule* i-reut rutaron w 
sejíuro ™brc acíkletiit* ifcl mSm. Ju «ludida 
w>iE]|iañiu- 

La intcrpi-i'tacHMi y ¡ifli <w!ión .U> la ¡t-v da la nu- 
teria tu lo coiwi'riiknít! n i^ia rolíirUnicft *»rtre i*íiU-híii y 
nsr-^ti ríido r, cflii^lituye el Fu ti iltn ututo di- i;i íf-nteiif 1 !;! 
que apelnn Mnidusoi) y C«n- 1^)- ^P^« Ü n * 
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h;i sido Lidiada d<? íijcon^t í t híÍchí li tlad. Lo alegado al 
respecto por el [mirón so refiero a la violación d«i 
redjo ¡|<» dM'i>tLH¡t t'¡i juicio; y estas íirtuai'iOJieít oatán 
demos! minio la forma umpliii tu ijiio lia hedió valt'i 

Allü dCiítlKW í'll do* ÍIJstulMÍA3. 

Kí cano en, usí, üí' ajustada similitud con el i^sudlu 
¡Kti' % K- ¡at) i4 J>i tiáa. vtt anión «on Clónw Josó 
v. Cía. de ¡seguro* "Roma**, por in<ipmnÍKar , i¿Ti í no- 
vianilivo 4 ^fe lífciíT' donde la Corte Supivma dedurú 
improcedente 1111 rocín so cjcluiordíiiaiiu de aj>elaeióiJ 
[íÍtei]nii?t.(o c-cpti funda 1 tientos uii;ilogo& al de i's¡- 158. 

Com-sfWJidería, aplicando la precitada díjetiiuii, 
íÍpsc'kIlíiiui' la presente queja. — Bueno* Aires, jEiitio 
17 do 1941. — Juttu Atittiv* 

mxm bo ta cok-te supiígua 

liut'HOí Aires, jimio 3^ tío 1ÍJ41. 

AüIoíí y Vistor: t oiiskie raudo: 

t¿iw? wgVm cst doctrina de esta Corto — Fallas: 18-', 
437 j 1É57, 028— Iüm decisiones regidas i?u el procedi- 
miento de ejecución de seiiteiKiia, no tienen ¿¡¡no e*cep- 
doiiEilnionie cuníeíur diífiuilivo 11 los efecto* dc-1 ui-t. 14 
tic la ley N* 4Su 

Quu de loa precedente* eitado« reüuitn, igutl luiente, 
íjiie Uí circuiislaHda Av *pie se lia^n extensivo* los efec- 
to* del falin riiiül dií la causa 11 quien, de acuerdo con 
el régimen legal aplicable, el tribuual apelado dedil ra 
deudot solida ño con é¡ demandado — doctrina, dd caso 
"Cíe riel v. Rama" en que se finida el aüto Tecurríd* — 
110 bflíitn paefi liaeci procedente id recurso denegado, 
ruando \a decisión apelada 110 oís arbitraria Jii clara- 
mente infundada en derecho. 
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Que, en efecto, un pronunciamiento semejante vi*- 
ne a reducirse al reconocí™ tentó de que la sentencia 
dictada contra uno de los deudores solidarios hu.ee coea 
juzgado con respecto a otro, a¡>Li cundo así cu un caso 
regido por el derecho común, un principé que ha mere- 
cida la aquÍL'seencífl de esta Corte —Fallos: 7¡¡, 331, 
coiiüki, 2* cu pñjf, 341. t 

Que et caso no reúne, así, las eaiiiclemticas &t ex- 
cepción necesarias rara permitir al Tribunal apartarse 
del principio t'iunicíado en el primer coasule ramio. 

Eu tsn mí rito v de acuerdo con lo pedid* por el *e- 
iuw Procurador General se & wMw fe t¡$&- 
¿Éfista por J. Mu rol "son y Cía. Hágase ¡tfjftfc devuél- 
van so los autOH elevados tumo mejor informe al trimi 
nal de *u procedencia con copia de **tu ■■«■»> tuci&n. Ke- 
pón£fue el iwpel y rti'cliivese. 

S^OJUISA — B. A. 

A K CHOREN \ — F RaYOS 

MeJÍA. 



UOSA I. 1NL1ARTE v. (A.) A DE JUHUMCIOMES DE 
EMPLEADOS EEREÜVlAftlOS 

JÜBILAVIOM J>E fCm*LF.AFi08 h'EitttÓVIAMQS; I'rnUeHi*- 
Lflfi hijos adulterinos nn tÍLiien derecho q ios bfwf icios es- 
■«U^idwc en ¡a Iív MAM f'i. 



ERIOH SeaWjSptEEB v- BADEL ZLATKd 
Proterj* eJ recurso extraordinario «nutra la semencia ile- 

fiiiilivn rjUP rloilttffj L-i derwrlrt fumín rio per pl ;i]n:-]»[i1f i>ii 

Ib. ley nacional tte intcrras N* 3975. 
^dlffM¿ Dfl t-ilJRir.4 : 

El MJfí 3, i ne. & de íéi fa N* !M175 nu se rtfiéi^ a bg diisifí- 
naeiomnf nsualmeute> najkéjfat fn pl erlrjinjíro siieo en el 
pflífl y eon anterioridad al registro de k muren. 



Suprucitji Curie : 

Soa tiene lu ¡«irte demandada en estos mitos, ]& 



(í¡¡ F**n» del etfMfjM rallo i fe IP4I. Víjr F-uIIm: 1*1, ÍÜ8 ; lf!, 
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marea JJ Pel¡pfeovac" no pudo ser víilidiinieiite eonce- 
dids al actor por dow raranes ¡ 

i») dicha palabra corresponde a una denomina- 
ción gemir ¡ea, y es de uso general en la Ar- 
gentina, ea ráete ri ¡tundo a liceos derivada* del 
ajen jo ; 

b) ío es también en su país de origen (Yugoei- 
l&via). 

Uespceto do lo primero, lu sentencia de la Cámara 
Federal obrante a fs. udmüe iíoiiio la de primera 
instancia (f». 207) no esístir prueba suficiente do tulas 
circunstancias ; y es obvio que a su respecto resulta im- 
procedente el recurao extraordinariu, pue* V. E. no 
pudría rever lo resuelto. 

Procede, síj en cuanto a lo sefíuudo t dado que em- 
baa parles rerouoeen s«t Ib palabra ' ■ Pelinkovae " de 
nao general en Yugocstavia, y no registradle allí co- 
rno marea. La caeatióu de dereclio, estriba cntopeea 
en decidir ai la prohibición contenida en eí aH» 3, ine. 
4^ do la ley 3975, ík> refiere exclusivamente a término* 

locuciones que bayua pasado al uso general en nuestro 
país, a alca nía también a las de oí o eoinqrj f w el país 
de donde procederá 

V h K- La tenido oportunidad de pronunciarse sobre 
esa cuestión en un en so que guarda cierta analogía con 

01 actual (30:258). Discutíase allí »i tas pulieras 
"Real Ilallfíuds", de traducción mstellaua equivalente 
a verdadera giuthnt de Holanda, pudieron reputarse 
registrares; y la solución de la Corte fué afirmativa. 
A este urgiimenta, agregan til tora otro el Juez y la 
Cámara Federal : siendo puramente imeioaal la legis- 
lación de marcas, el heftlio de que determinada expre- 
sión no sea registra ble eu Yugoeslava rio significa «l^e 



tampoco deba aerlo en la Argentina. Es la doctrina ím 
plicrtAincnte üGnfceflítla en 140 : 31)7 1 y 

Además de lo* antecedentes jurisprudenciales «i- 
tados ocurro tambíéa que U marca "Pclmkovac" 
vieue registrándose entre nosotros desdo haee treinta 
y siete hüqs, con, alguna* inlennilcneias (informe de 
f 3 . Uh 

que <d l?oy ¿mandado ningún» oposición for- 
muló epart unamente a an registro; y que parece exee 
sivo anular una merca > a concedida, simplemente por- 
que, andando el tiempo, se descubra que el significado 
de la palabra extranjera que la caracteriza, car ros pande 
ti utui denominación de uso «cuera] ía sn país de origen. 

Tusando, detenidamente eslag coiiriidcraeioneB, y 
las concordantes que emergen de lúa ptríiouki ¡dados 
del litigio, llégase & la conclusión de que ol recurrente 
no ha demostrado osista error legal en I rt sentencia 
que mipfiífna. - Buenos Aires, noviembre 7 Je 1940. 
— Jttan Alpures. 

]-\\UJ> || LA COtí TE SUPlífcHA 

Buenos Aires, julio 2 do 1941, 

E Vistos; Los del recurso extraordinario conce- 
dido a fa. 2Üíí vta. a la parte demandada, en Im autos 
seguidos por Ericli Sehwedlor contra ZhUko Radel ao- 
hre uüo de Ja marca "Pelinkovne", venidos de la Cá- 
mura Federal de la Capital. 

Considerando ; 

1* Que el recurso extraordinaria es procedente 
por tejerse cuestionado por Ja parte demandada, la 
inteligencia del ine. 5*, art, S* de la ley nacional de 
murena X" 3&7ñ y ser la decisión contraria al derecho 
invocado por la demandada que se funda en dicha 



IB* 
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cláusula, nut' ha nielo materia jipi litigio tari 14 + ¡ne, 
3», ley 48), 

2* Que la ruiesiióu federal a decidir cnnsñ.<rte. cu 
determinar ai la p inhibición do rcRiistriir eurm» muren 
"a los designaciones vifiualmeiite empicadas para indi- 
car la naturaleza fie ios pa-odnflos, o l¿t elaae p que 
pertenecen", a que se refiere el a/t, ¡í*, iuc. ó' de la 
Icjr du marea a comprende también h las qut> hayan 
tenido e«e efecto ün <>1 extranjero. 

¡Sestil el demandado que la niaras PclmkovíU' 
registrada por el actor, jio ha tiodido ser objeto de 
registro pt>r traíais du! nombre de un producto muy 
ooaoddo 011 VufíOEíiíiíiviü, con el tjue »e designa a uthi 
bebida ak'oliólicii derivada dol ajenjo. 

3' {¡ue tsta Corto lia tenido ocasión ¡íe cintilar 
el alcance del precepto Manejan Le de. lo ley anterior, 
de lí> de agosto ilt L87t¡ t ín- re *■ Willían Puats y Cía, v. 
Jlocre y Tudor solire. falsi iTi trti c ■ ó-ti de marea". (Fallos: 

5»&) en cuyo folio, revocatorio del de primera ins- 
tancia, sentó ht doctrina de que lu^ designaciones usual 
mente empleadas pin a indicar Ui nulitiídesca da los pro- 
ducto*, se refieren a Iéjs " Looucíone» de ti^o general cu- 
tre nosotros", pues la propiedad de una marca nace 
con el registro (nit, (¡ T ) y sólo puede considerarla como 
tal aquella respecto de la cual la o Fiema baja fiado 
ol en i-respondiente eerlifieado (art. 1*2). Es, pues, in- 
diferente, del punto de vista dií nucsira ley, que el ilOlTi- 
bre de una marea remirada OH el país liaya pasado ul 
dominio público o Sea uu nombre pené rico, en *>1 ex- 
tranjero si no lia ocurrido lo propio en la Argentina, 
con anterioridad al registro, atento el carácter ein¡ner¡- 
teniente territorial y Atributivo de dereeho* que. aqué 
Üa contiene. OoM-oboin eata interpretación la doctrina 
«intcnida vii IñH fallos: 140. 3Í>7 y i'iu, 3ít4 en los ove 
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¡se estudió el régimen kfrnl de \ua marcan extranjera* 
>■ iwcinuale*. 

En .-ii mérito y de acuerdo al dictamen del Sr. Pro- 
curador General, ne confirma la sentencia apelada en 
la parte que lia [jodido bCt materia del recurso. Notifí- 
cese v devuélvanse, debiendo repone™* el papel en el 
trihuTiál de origen. 

RnuKUTo RíPtrnj — Awtunhí Sa- 

«iftSA — LviB Ll NARES — 

l!. A. Sm.\r Awrnü&Eirji, 



JOSE CAPA1ÍELLJ v. R» | HUD 

PtOcWit o! reciihui extraordinario e&iilpB V sentencia defi- 
nitiva ¡¡lie [i^ni^pq ?! d'-nvhfl fundada Tf ír Tccmrrflnt* en 
la iev nacional N« ICLS50. 

AfClJiJCXTES DEL TftAUAJft; Det&liw ff € f w ¡wns/icíarMí. 
JVWLACtOSt HtZ KM PÍAS A DOS l "UltUQl lAltltiS: principie» ge- 

>'[ Tfl* L r . 

La ley N' 12.647 <\s HcEnrotnri* de Isis leyes Non. SfiflS y 
ia.$50 y debe spr npücflda a los jiikim fu que no hubiiT* 



Suprema Corto; 

Se discute en eata causa >i un (dinero ferroviario 
pmídt' s yEar Je ™ d oble beneficio — inderniüíseíóa de 
la l«y %8» y , jubilación du la W 1 Ü.C'iSÜ — en razón de 
un miaiuc beeilo originario í accidente fiel trabajo. El 
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obrero ba reconocido a fs. 44 que lo ampara esta últi- 
ma Ujy 

La sentencia definitiva dictada, a f s. 45 acuerda el 
dobla be&eflcio. Cumu la empresa ferroviaria demanda- 
da impugnó deade su primera presentacíóo (fs. 22) el 
derecho reconocido ahora a i actor invocando a tal fin 
la aludida ley 10,650, el caso federal residía oportuna- 
mente planteado; por lo 1™ corresponde abrir el re- 
curso extraordinario de apelación que ha sido traído 
por (3 i cha parte demandada. 

La resuelto en la sentencia de fa. 45 se aparta de 
la doctrina de V, O. en 184 í ¿75; pero aparee* en este 
caso una cuca tifa nueva (fa. 72) i la ley 12.674 que 
autoriza actualmente el goce del doble beneficio, i es 
aplicable a los aaeideptas del trabajo ocurridos antes 
de bu vi gencta I El Código Civil previene en >•« art. **> 
"las leyes que tengan por objeto aclarar rt interpretar 
otras leyes no tienen efecto respecto a los casos ya juz- 
gados; y aptiiMiido tal diaposición V. E, ha resuelto 
que sí no liav fallo definitivo rige la ley nueva 
(184:46$). 

Abora hieu: la 11647, laclara a interpreta el texto 
anterior de la 9638, 9 ea modificatoria de ella? He leído 
detenidamente loa extensos debates a que di 4 lugar di- 
cha Jey en el Congreso, y llego a la conclusión de que se 
quiso poner cu claro no babor sido intención de los 
legisladores, al dictar la l^y 10,650 sobre jubilaciones 
ferroviarias crear una incompatibilidad con los bene- 
ficios derivados de la 9688 [Diputados, fc. 14, agosto 1*, 
7, 31 y 38 áfí 1040; Senadores, setiembre 19). 

Bajo tal concepto, y no pudiendo eonoeptuarflo fir- 
ma al fallo materia de esta apelación, me indino a 
pensar qde debe confirmársele por la razón dada. — 
Bueno» Airea, inayo 6 de 1941, — Jrnm Alvam. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Enano* Aires, julio 2 de 1*41. 
Y Vistas: Loa del recurso extraordinaria deí Fe- 
rrocarril del Spd «onlra la sentencie del Juzgado de 
Primera Instancia en lo Civil y Comercial de La Plata) 
mi «1 juicio de Jos* Caparelli contra dicha empma 
por indeinidzarrista por accidente del trábalo conforme 
a la \ey N* 9S88 i j 

Coneide raudo ¡ 

Dicho recurso se tunda en e,ue id tribunal de qu* 
se apela declaró, «infirmando la rcsolueióu del Depar- 
tamento Provincia] del Trabajo, qua la inderanisátión 
por accidente a cargo del patrón no obstaba a lo que 
al obrero pudiera otorgársele como jubilación en su 
calidad de afiliado a la Caja Ferroviaria d« 1a ley 
N* 10.650 i arguyendo qns tal acumulación liabía sido 
declarada ilegal por esta Corte Suprema en el <?aao 
rcgtatrado en el t X&4, pag, 275 de su wJfteeíoa de fa- 
lta* — fs, ál, 43, 48 y 74 — , Se invofla, además, el art. 
ü de la citada ley N* 10.650, y bu arguye <jue la inter- 
pretación dada por el jaez de La Plata es contraría al 
derecbo alegado por la empresa eu base a dicho ár- 
tico ta. Ea, puea, procedente e] recurso extraordinario 
—art, 14, iiK?. 3*, ley N° #8— ; y así se dejara 

Que el H. Congreso de ta Xínúón, con posterioridad 
ul fallo de esta Corte en el easo Martinetti v. F. C, Snd 
—184, 275— dictó ta ley Tí* 12.647 que establece: "La 
indemnización asordada por esta ley (la 9<S8S) no al- 
eluye ni suspende ninguno de tas beneficios estableci- 
do* por laa leyes di) jubilaciones, pantanos y subid- 
dios"; y, en el carao del debata parlamentario, tanto 
en Diputados como í»n Senadores, se declaró expresa- 



mente que dirha ley era arlaratoría y amplijitoria de 
la X* &SS8 (Ctonf., a de SS. do la C. de ln DD., año 



Que, en consecuciida, la Oortt? dehe acatar etsu in- 
terpretación nulcnüca que el Congreso ha üacio a isa 
ley y reconocer que tu vi jwí-íífe el juez de cayn <íon- 
tencla se apela &ptieó justamente ia 

Por ello y lo dictamiiiaíici por el señor Procurador 
Oeueral, ae wiifmim Jtt sentencia apelada en cuanta 
pudo ser malcría dei recurso, líügiise sulier, repóngase 
*l papel y devuélvanse. 



AMALIA A filí OTEA DE v. KKOVIXCIA 1>E 



La pertiiwncin y pfüneia ¡k k |)racba debe H|nwi»rse al 
diitsr atinencia 

PRUEBA.: Qfti'CiunfclHv y jirnciutiiÓH. 

Sólo ta caso fl* 1 tratar» de ramujas probatorias lolal atento 
¡mjiraeeíUntty n no idóneas para la jnfltifícaeiúti de Un he- 
chas artícn]*r]fis. cabe tteeewt i marina desle ei memento eii 
qne «e las afrera i 1 ). 

tw procede iwíbesf la prueba 4c peritfln oír* <*¡du por una 
Je las parte» acería de Cuestione* que por el momento no 



fi) r«lia ürf ísllo: julio -1 de 1!HI. V, Fi.105; 1M, 16&i US, 2T!Í. 

(»t r«iiwi iíís, sis; 



tm t pá w . 217G; D, de SS, del 




üaaxa — Lúa Usare* — B. 
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It3¡ 



pueden ser ÉftnsadiTfldaü ajenas al debate - r ni ks rutón sufi* 
eietite naira. il"]]i>gfar el pedido la (ireaitslftnria de que acic 
tncttidjiK [nterodus. Invocada ¡jor U parte contraria que 
licae Ito Inedias par* desvincularse d* la» míiíasA v de -g 



JUAÍí JOSE tMJSZÜLO v . L'HOVINCIA DE 
BtfENOS AIHE& 

IfOllQRAlfíOS.- fófajffi 

En lu ejecución ílp hrinamriost rr^iilatta judicial mentí 

puede opone™ Tu escípeiúii ele inhahilidau de título fun- 
dad» en la falta de den-ebo ptira wbrarloti 

HONORARIOS DE PERITO: tifian/,* tntrr ti ¡ittitú tf Ja, ptttti. 
La prohibición dt> cobrar hanafnrios establecida eit el 
art. 3 de la ley N* 4627 de lu Provincia de Buiroá Ai**» 
*élo alean» a loa perito* riesipnaclos lím jíit^s de 
«quilla, ni» así a los que nombren los tribunales dp la 
Na(M..r, er, jniüsfla que tramitan a.tite éalfis. 



Que sí: iíii ii L& tieuej decidido euta Curte —Fallos: 
189, 399— en la íjeeueióu de honorarios rígulados ju- 
dicialmente, cale —no obstante el principio general 
contrario— \n excepción do inhabilidad d<j titulo fun- 
dada en la falta de derecho n ^obrarlo*. Xo procede, 
pues, desestimar de plano la (tefenaa opuesta a f«> 365 



l>E U, CORTE SUPKKMA 



Buenos Airen, julio k 2 iIp 1941. 




íl) Fall H ; 149; IDO, W. 
(SI -V. Filio*; 148. *Sf. 



1* FAlAjUt YUS LJí OORTB ftUPKK Jf .1 

— cuya iaternoaicióiu por otra partí, ae admitió a fa. 21& 
Que la ejecutada desconoce al íug. Barrios, de re- 
cho a percibir Jos honorarios que le futren regulados 
por esta Corte a fs. 232 vt&., pt>r m labor como perito 
designado de común acuerdo de partes en diciembre 11 
de 1933 — fs. fiO — a cuyo efecto argnje Que aquel es 
empicado provincial — desde el 17 de abril de 1£40 — 
y que le alcanza la prohibición do la ley local N' 4627- 
Que el art. 3* do la ley citada» establece: "Los jue- 
ees nú podrán designar peritos particulares a costa del 
Fisco debiendo en todos hw cases recaer estos nombra- 
mientos en funrionnrioH o empleados de la adminis- 
tración"* 

M Los peritos asi nombrado*, estarán obligados a 
prestar los servicios que los sciln ordenados por loa 
jueces» bajo pena de destitución si no lo hicieran, no 
pudiendo reclamar honorarios cuando laa cestas fue- 
ran a carpo del Fisco' \ 

Que desde luego, es fácil concluir qatt al testo tmus- 
cripto en enflato establece obligaciones a en tro de los 
jueces para el ejercicio de ana funciones do tales, no 
alcaliza a los tribunales de la Nación, cuyos procedi- 
mientos y facultados contemplan y precisan las leyes 
nacionales existentes s^Aire la materia. 

Que la prohibición de cobrar honorarios al Fisco 
provincial, eeiá limitada en la letra de la ley, a *' los pe- 
rito* así nombrados ' \ es decir, a los que designan los 
jueces provinciales, aplicando la ley 4627, 

Que aun de ser posible la extensión de la incapaci- 
dad de quo se trata, a situaciones no previstas por la 
lecy — q U e h» contemplado un supuesto coa caracterís- 
ticas propias., como es el de los nombramientos a hacer 
se por loa ¡¡ucees lósales— mediarían en el caso razones 
parú excluirlo de la reírla general, como las 
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qae consideró estu Corte en causas wutKrnieiitea & 
funcionarios aaeioiialÉs afectados por una prohibición ' 
más general qito Ja oue motiva el pronvmciainiejito, 
loa supuestos qw so los llamara a preciar servicios en 
la* provincias —Fallos: IGS, 148; Í3G, 82. 

En ra uwiito se dtoeUfe desestimar la excepción 
opuesta a fs. 2fiS y ordenar ae lleve Ja ejecución adu- 
lante, hasta íuteeraa al acreedor integro pugo tlul ca- 
pital riielnnjado e intere*^. Sin costos atonto el resul- 
tado del pronunciamiento. Hágase saber y repóngase 
eí psapeL 

Roberto Kei'etto — Antonio 
Sagausa — Luis ÍjíNahí.s — 

B. A. NaZAR. /U'C)H>RE.JÍA. 



JOSE D. FERRADAS LOPEZ v. V. V. HVYi 



DJS COMERCIO, 
EMPLEADOS FERROVIARIOS, 

JUBILAC10XE8 DE EMPLEADOS FRRllOi'rAfílOS. PriAtípk» 

Las impresas ferroviarias no meSíi obladas a pagar n 
íhjs trapicado» [«a ¡ndetnaisacioneB Mtubkcidas en la ley 
í** 11-723. 



Dictamen del Procuradüb ÍJejíie,*], 



Suprema Jorfe: 

Sé discute tu chía caso, sí un obrero del Ferrotia- 
rril de] Sad, afiliado a la Caja do Jubilucionen de la 
N* lft650 t y despedido después de alganos mesea 



de Irabftjo, tiene derecho a Ju ínclfi 
que muerda ¡a ley N v 1L72ÍI, o B i, por el contrario 
existe iueojn|j^tibil¡da<l entre ambos beneficios. Kl 
fallo apelado, obrante a fa, 34, resuelve el punto en 
.sentido favorable ai obrero. 

La jurisprudencia tic esta Corte es contraria a tal 
solución 07Ni!í43; L7Í> , 338) ? ma» La de permitirme 
V , Fj- mantener, todavía por es til vez, lus pinitos Je 
vista (|ue antes me im -lina ion a eonceptuar procedente 
Iil inJt'iiiuí wcíüii, Ifi'-liíjs aquí, ajustados al sub-judfcf, r 
a) íwfis í-oit*taT)H"íaM íle uiitw revelan que el obre- 
ro despedido hq tendría derecho ¡i lwncficio 
alguno de la Cajú de J ubilaúoíic* Ferroviaria, 
h) Tampoco ocurre que el ferrocarril empleador 
se Tea sujeto a los de&emljolsos cié favor de 
dielio obrero, uno por concepto de su cotiza- 
CpÉ a la Caja, y otro por indcmiüzní-ióu do 
despido, fíís notorio que lo» ferrocarriles fue- 
ron autorizados a «levar tus tarifas a fin de 
costear la cutittarión. El desembolso re^iMüti- 
ytt es heeluj por el público, no por Üs emm-e- 

e) Ca*o de admitir, liinotéticununte, jm el óbre- 
lo obtenga desolación de lit» pocas «molns etra 
que contribuyó a Ir Caja, ellan no equivaldrían 
u una indemnización susceptible de compensar 
totalmente tos¡ beneficio» a que tendría dere- 
cho con arreglo a la ley W. 11,72?*, 

d) El Couifreso, por ley N» 647 ha aclarado 
que la circunstancia de Roscar jubilación no 
impide gozar los beneficios de la ley N T 
respecto de la cual también liabín admitido 
V. E. existir incompatibilidad. 

A mérito de ello» y de los argumentos que formulé 
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i» ri Gallardo v, F. C. Ü. {dictamen Je setiembre 3U 
de líí.'iT), pienso correspondo confirmar la aentcneJa 
reeurrida en tatito pudo ¡«r materia de roen rao, — 
Buenos Aires, marzo fi de 1941. -^Jw* AivuTe?. 

PALLO UK LA COHTK K 15 PR RJj A 

Bueno* A i ros, julio 4 rU i IÍJ41. 
* ^ tatos: Lus l!o| reeursu extraordinario inter- 
puesto por el Ferrocarril del í>ntl contra la sentencia 
del Juicio de Pus Letrado X* T de pata (.'apila! cpia 
batea Jutíar n \a demanda iiidcmii¡zci{.-É€»i por despi- 
do, vt&, íjur prevé h ley X» 11.721) de reformas al Có- 
úifta de t'umrixrio que contra dielia empresa ustüblú ei 
obrero José líen ¡t o Ferrada!! Lópea u filiado a k Caja 
do la ley X" WMü de Ju Mistiones y Ilusiones Furro- 
viaria* i y 

Cou*¡deratido : 

Que el es La hit o le^al de ni ii poro, asilencia, ¡jubi- 
iücióu, tjte,, det obrero peri mínente de los tVi-ro^ai-ri)** 
uaeionatcs vs Ni tojr N v I(MSjí) con stisj modificaciones 
establecidas «so las Nos. 11.704, lUT:i y ] OJS y esta 
Corte Suprema lia decidido o.ue ana lieneríeíos nu son 
aciiiii álables a los de olraa levéis similares —Fallos: 
178, H 'i ; m, 35ft 

Qne no modifica la doctrina de esm jnrisprude »fia 
el hedió de que siis henc-fieios sean inferiores a ]o& de 
la. ley K* 11.729 —en determinados casns — - Vi ¡ lo no- 
toriflinenif superiores en otros, pues los jaeces no pue- 
den rectificar el juicio y deeisióu del Congreso tíaeio- 
Pal mi entras nua ¿aciones diferenciales no sean con- 
trarias a Los principio*, derechos y para ¡días de la 
Constitueión Nacional. 
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Qm?, por otra parte, en <jí caso cu examen, resul- 
taría que» además de la contribución única cine a los 
ferrocarriles impone ¿ ley jf* 5315 — art 6— se eli- 
giría a los mismos otra contribución ÓV despido fun- 
dada en la ley K 4 11.729 coutrarjáncíoíse loa ciaros pre- 
cepto* y ol inconfundible espíritu de la ley mttiX. 

En su mérito y oído el señor Procurador (Infle ral, 
i& revoca la reenjlaetón apelada en rinanto pado ner ma- 
teria del recurso. Hiigüsu snoer, repóngase el papel T 
devuélvanse. 

EonFaxít IÍepbttü — Antonio 

Saoauxa — Lutb TENARES — 

B. A< ¥tixt* AjítHüntjrA. 



tííÉÉÜÁ Y, 1HDTU» K1-E<TJIÍCA 

DE TtCUMAN 

EXPÍ-EAltOS Í)E COMERCIO. 

EMPLEA POX 1>E EMPRESAS PAfiTICÜLARES. 

¿mmAÚim VE EXPIRADOS PARTICVLAltES; J J rf«ftpf*) St- 

La empresa «filiado u Ib Güh <ie In lfly N* 11.110 que 
«■ymplc wn la «bl¡£flci¿n lífiS nrorte rwtmrtal, tw rstá oL]i- 
jzfhIii a pagar a hüü emplead*» Iji* niitemniHicionea CSta- 
blí-eiaas en la ley 11.729, aun «liÚHfc rio ^ 
llj'Ti todavía, situacií» de reclima r benéfica alguno a 
dicha Caja r** 110 ,ialwf tfímamirrido el plnwí de trea 
afiew dente la alVIincióri fie !íi empresa- 

EtmF-lTtÚS 0K Í OVERCIO. 

EMPLZAVCi* DE KM PRESAS PARTÍCULA ÍÍEÍ- 

JVJtlLAClOS DE EMPLEADOS PARTICULARES: 3 e 

icrates, 

La lev V* 12ÍU7 sólo ¡te refiere a 1* 1*7 dft Jiceidcnti*» del 
tr»liajo N* nfiíis, pr»r lo qun na ™ upl ¡cable fll cítso en qo* 
se discute la in<;f>miiatibili¡ljid dr lo* bfiiífíflioa previstos 
en laa i™* 11110 y 11,730- 
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DlCTAMKíí ffEU l*l!OCUU*I>í>H Geheral 




Et recurso eni raordiuarío deducido en estos autos 
resulta procedente, parque desde la contestación de la 
demanda se puso en tela de juicio la aplíciibllídnd de 
algunas disposicíoucs de la ley especial N ff 11.110 y la 
scíit encía apelada niega et derecho que se f nuda ra en 
diuha ley. 

! ; ; - ■ romo, cuestión de fondo, ai Jas empresas 
adheridas ol sistema j ubi lato rio de 1a tejí K* 11.110, 
que por tal concepto efectúan desembota o i obligatorios 
equivalentes a un porcentaje de los salarioa, quedan 
por C9« ti echo «ocluidas de la obligación de indemnizar 
ü sus empleado* «ti caso tle despido; evento esto nlti- 
mo expresamente previsto en la ley N> 11.110 (art. 18) 
que l'i.jji al efecto indemnizaciones similares n las esta- 
blecidas en la reforma al Código de Comercio y aun 
iimví>fcg, 

Bajo diversos aspectos V. E. lia tenido ocasión de 
pronunciarse sobre la cuestión planteada {178 : 343; 
179 : 113 y 35* ; lSl : 219, entre oti js) estableciendo 
como norma general la incompatibilidad entre los be- 
neficios emergentes de la ley N* 11.729 y los de las 
leyes jubilo torios, Ello no obstante, en el jub-judicr, 
inedia una circunstancia especial que lo liaeo equipa- 
rublo al qy(> motivó mi dictamen de setiembre 20 de 
1937 {Gallarda v. F. C. #M<f), sustraído del conoci- 
miento d*> V, 15, por desistimiento del apelante. En efec- 
to, si ni cu k Compañía TTidro-KléVtriea de Tucumán 
fié halla adherida a la Caja de Jubilaciones creada por 
la ley X* 11.110 (fs. 12) desde el 1* de marno de 
sus empleados no pueblen reclamar beneficio alguno a 



dieha t^aja mí uiltras no liuyau trananurrido tres añoa 
desde la afiliación de la empresa {a.tt, 2* de la ley)- 
Dedúcese de ahí que si actor sólo podría obtener la in- 
demnización que demanda invocando la ley Ü" 11.729, 
El (.-uso resulla así estrictamente análogo al que motivó 
mi dictamen de aguato 19 de l!)4fi m re Día* y. Cía, Hi- 
droeléctrica de Tueuniitu, actualmente a resolución 
de V. FL 

Pienso pues que correbiH/Utlería confirmar la pa- 
tencia apelada en cnanto lia podido epr materia del 
recurso, — Buenos Aires, mayo 9 de 1&4L — Jmm ¿tí- 



FJLU) 1>E LA IVltTE KliPREMA 

líueTins Airéis julio 4 de 1941. 
Y Vistos: Los dt'l recurso extraordinario de la 
i:ompaüía Hidm tiléctrícn do TuCumáii contra la sen- 
tencia del .fne¡¡ de 1' Instante & dJ#i ciudad que hm 
Inííar a ln demanda fíe indcmiiizEtetún por despido, de 

auterdo «mi la !** ^ 11 7 " J ' ^ U foTnui10 lu 
da rSbm u Vulftiidfi AHwiriu>¡¡; y 

Oousidflvando: 

1» Que la imirreitte eatá fiiiliudft a Jn ley nado- 
huí K* 1U11Ü de Jubilación*», Pensiona, etc., *le Obre- 
ro* y Empleado* de í-impre^s Particulares de acuerdo 
con «i art. 2» de Ja minina- y en íou&ecueneia, diebu ley 
constituye el estatuto de afligí y asistencia de sus 
empleados y obreros afiliados. 

Qae, ootuo bu ha diehu p° r e*ta Corte en el 
"Ferrada* López contra el Ferrocarril del 8ud ' f 
fallado en el día de la feeli», las diferencias en tiempo 
y condiciones de loa beneficio* de la ley especial com- 
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t&üáti* í uii \t& de la ley de dt-spido ib empipado* 
de? mustio 11.7 ií!í, no ¡gul oriza ]¡i aplicación piu- 
miáOHa d<> íjuiImis, tanto michos cita uto <pje la 2^ 11.72!) 
ni intuía itd'iMVitviu. lioii^ respertu rlc tas Lí mp™*aíi, eni^ 
peídos y fjfeeim itidn,sh i (l ÍE?s <pj<? por falta del tiempo 
líliíjiijiiu (b íifilLitión. (i su Jry ortfíiiiíia (ley X° 11. HA, 
¿m i. J último {Mirra*»} no pudieran ret]}»ír (Je inmedia- 
to los beiiefickíw acordados, pero que tendi-áti ileredio 
hJ «raí i puta de e«g* senifiys en la oportunidad que 
Jiii.ijfitHüi pl m-K óf. 

3* Que c*tfi Corle ha decidido m su cusíante 

jui^puKbiicíii — palio*; ira, a43 ; i-», un v m-, ísi, 

-IÍ'; JSK T .:!7— [ji iiHsompatiljiliciad di; la* leyes 
jf» 1 1.1 TU y 1 L72E» y no es, de iiio-tiim umven aplicable 
Ja X' I2.Í347 ( |ue móJéi ^ refiere espinamente, acia- 
nííuJttti y ampliftiidoía, i la lev de ju videntes del tra- 
bajo X» fUBS, 

En su mérito y oído oí üciioi l'rotwador General, 
Se invoca la resolución apelada t>n nía uto pudo ser ma- 
teria del recurro extraordinario. fiti¡¿t%fe snlter, i-opón- 
írsist? el papel y devuelva nai\ 

Sacarla — Luja lax.-utKs — 



ALE-IANlJliO ÜLftECALDE v. F. F. C. C, DBL ESTADO 
ro.vtSTiTUí it>x v i /vo. \ A 

t$íj$At)'&& IiUCa<t- rtrlaciouts m ti Etlatío. 

Tj« irsolnrióti itV la Admmktraeírtii cfc | W Ferrocarril** 
<fcl Esleto de *nere 19 1533, npríAMs |wr é 1 P, E,, 
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30Í tAIAOS V-7, LA COHTE S^rBEHA 

por la cual se di«|ioiie i^ie a partir d«l 1' de entro de 
1033 aqu£U» retendrá de todos lew suecos del personal 
determinados porcient** segt'iü lia categorías iroe esta- 
blece, debiendo ser devuelto* eMjWüando por Los yurtdos 
inferiores en el caw de une las entrada» brutas de dichos 
r^rrMfiíTÍlL J H escedlwan de t;t sama q.yi L indica, no es ítnt- 
traria a tos principios di igualdad ni de inviolabilidad d* 
la propiedad, establecidos en ios srisw H y 17 de 1* Cons- 
titución Knelonal; como tamptwn lo es la resolución que, 
aplicando dicha medida, concede al nítyrrente y a lo* 
(Lin* iisllfiTi en su tateprorío Jn devolución de sólo mía 
parte de lns sumas retenida* í 1 }- 



OR( OYEN, WKLOtin Y CÍA. v. IMP CESTOS INTEKXüS 

RECVB30 KXtHAVi'JUSAMO? Materia ajena. C^ííímís rfí t* 

Si bien la is resunción d* fraude proveniente de la «llera- 
■,■;.:>!) o ineiietencia efe los instrumento* finales reglaiocu- 
Itrios, puede Ser ilcfuirtunda per metJÍÚ fJe ^ P™ eba 
haek-nte del pfiiio oportuno del Krnvamen. la estimación 
de Ja prodneida al efecto, es fl*l te*orí<* del tníwnnl de 
ti causa y «jena r1 r«lii*o estraordinarie £*J, 



PE DUO COBIJAD I NI v, ME ARDI Hxw. V DALLA lOTÍRB 

fiKCl'RSO KXTÍtAnflr'IX-ittiO; íifuuni'la ílefinít'fs. 

Existiendo pleito ante loa tribunal oh ordinaria en el 
eUAl puede onconíriir aninarn el dererÍMí drí peticionante 
va improcedente el recurro islraordinariú deducido por 
el mismo contri «na decisión dictad* en una ejecución 
n la S¿a mí$ oa eatraüo. 



Frflis del r»llot jnüff 4 <1* lIMt. 
(*) h'i'ctid fl¡¡Í íiiioi: í»SÍ( 7 fr llHl, Nt*»' j$£ 2 JS Í 1¡,í> . 



DítTAJlEN DEL PltÜCn¡ADOtt GKiíPJtJlL 

Suprema Corte: 

í*as ubtuncioued traídas a mi pedido, "Coiradini 
Pedrg v, Mea i di Huos. y Paila Torre, ejecutivo", de 
untes ti au que h cuestión propuesta por *| recurrente 
Francisco Síeolí unte el juez dp comercio de k ciudad 
de Mendoza, ton motivo del di 1 ¡andamiento tío un ex- 
horto remitido a éste por el jae¡? que coiioee mi la causa 
jireindimdn, no puede autorizar la intervención de 
V, E. por vía del recudo eximo idhia río de apelación 
a que se refiere el art. M de | a ley jf« 4g_ 

En efecto, Kícolí se opuso ni dili^iiritLFirícnto de 
tal exjjoito que ordenaba dur al actm ttd mforido jui- 
cio posesión ( ¡e un inmueble respc^U, del cual, dijo 
aquél, ejerza lw dcreclios de propietario. Sus preten- 
siones? fueroa desestimada* por entender «1 juea de 
Mendoza que ta] opción debía formularla ante el 
juez de !n eauia principal, lista í-esoluesóit, ni surte 
eíeel -s definitivos ni causa gravamen irreparable a 
Sícoli todn vez que de lus actuaciones aireadas resul- 
ta que se Ltu presentado como parto en diclm eausa 
(fíi. 376) incidente ipLe lia quedado resucito a fs. ¡117 y 
í 1 Uí? Ij a deducido en la milita, tercería de dominio; 
y que ante la justicia local da Mendoza lia entablado 
contra Oorradini interdicto de retener (f.«_ 377>, todo 
ello con referencia al mismo ¡nmueWfl y cbn el fin de 
conservar ?¡u posesión. Sometida, n*í, por el propia 
Sí col i la cuestión ti decisión de los jueces vi?r^ríd(jn ( no 
eahe pronunciamiento de V. E. por la vía eüt™ ordina- 
ria requerida por aquél a fo. 5ÜÜ y denegada a fs, 501. 

Por ello correspondería desenlininr el presento re- 
cudo rlírwto, — Buenos Aires;, junio 25 de lí*41. — 
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Bueiioa Ai rus, julio 7 de 1941. 

Autoa y Vistos; Considera tillo: 

Que según es jurisprudencia de esta Corte —Fa- 
llos: m, 74; 137, 4fíí>— en los casos en ijue existe plei- 
to ante los tribunales ordinarios, en el eu&l puede en- 
contrar uníparo *l derecho del peticionante, do procede 
el weuFüo cslraordinario conl™ una decisión recaída 
en la tgecufiión en qnc aquél M6 extraño. 

Que como re mi Un de la relación di? antecedentes 
contenida en el procedente dictamen del señor Procu- 
rador Central, f* lo que acontece en la especie (v. 
ífl. 3TC vta., otro sí; y exhorto de fs. 3?"). 

Kíi un mérito y de conformidad con lo dictaminado 
por el señor Procurador General se desestima la queja 
interpuesta por don Francisco Sicolu 

Roberto Refrt™ — Antonio 
Saíjarüa — Ltí**Bn8 — 

B. A. NaZSB AffCHOBEÍTA, 



JULXO O. BORDA v. pHOVtXClA DE CORDOBA 

ftilliARGO: S,i»stitirM*- 

La substitución <lel «mlrtrtfo decretado, por Ira r«tirws 
<terttn*do* para el ftfttor en la ley de presupuesto aun no 
«aneionada, equWsle al leTflntainieatfl *¿ a<iu¿1 7 es P" 
proceden*?!.; 



DE JUSTICIA DE LA tf A.CÍÚN 



EMBARGO; Lctaniamitnto. 

\o basta «1 nombre de la cuenta afectada por el embargo, 
para imponer *l k varamiento del mismo, eqmo no basta 
para Liberar una renta provincial de la ejecución de lm 
«creedora el stito hecho ú<- mu afinación Apuesta ¡¡or 
ley especial o (le presupuesto í 1 ). 



J0813 TAGTJAFBRRi v. PJíOVIMCTA DE SAN JOAN 

JUICIO EJECUTIVO: fjwNCíAi de íínifeflíífl. 

La dentara del acreedor en prestar la umiciún iiiTvísta 
cu el Jiri, ¡>9(í de Ir ley N* 50 trae Fips rejada la erapenaifat 
det pago, pero no autoriza el levantamiento del embarco 
trabado par aquél y la en t reí?* de los fóculos a la ejecu- 
tada, une puede, en cambio, lograrla mediante tft obten- 
ción de aontencia fnvornbie en el respectivo juieio ordi- 
nario 



PEDRO V. DENIS v. S. A. FEVltE Y BASSET Ltm, 

JURISDICCION: Acción ptrtontil. 

A falta de convento acerca del lugar en que 1» dcnisiidadíi 
debía reembolsar Ion gaitas efectuado* por 1» ftttora e iu- 
eliiídos por aquél] a en la cuenta corriente' entre itmbfcs, 
debí declararse competente at jues del domicilia de la 
demandada para entender en el juicio sobre 1 *obro de di- 
chos juislos. 



(?) Frcfc» (M J *• 1!M1. Vit Fjtllntf |S'i. -tSf; 183, í2£>- 

n; 5 > F«1n drf fallo; julio T do 1ÍI41. 



Dictamen pbt, PRocriuDua Gpneual 
Suprema Corte: 

Ante el tercer juzgado de paz de (a ciudad de Men- 
doza D. Pedro V. Dcais promovió demanda por cobro 
de posos contra la sociedad nuúüiinu Fevre y Ba&Het 
Ltda., cuyo domicilio donando en la Avenida Oenfena- 
rio X* $351, de cata Capital, a ios fines de su notifi- 
cación. 

Cumplido dicho trámite, la demandada planteó in- 
hibitoria arde el juzgado de pas Jet indo X* 11 de esta 
ciudad, sosteniendo o.uc 3 tratándose di;] ejercicio de una 
acción pcrsouai, el jaca de su domicilio oro d compe- 
tente para conocer en la misma. Entendiéndolo asi di- 
cho mustiado admití 5 la inhibitoria y exEiortó al jue¡¡ 
de Mendoza a fin de que abstuviera de sejrnir cono- 
ciendo en la demanda entablada, pero tomo este último, 
no obstante el dictamen fisenL mantuvo su competen- 
cia, el caso Hegn a V. JS. a los fmea del art. D de i a ley 
4053. 

Jya nulos no surge convenio de partes arenen del lu- 
gar do cumplimiento de las obligaciones y sí bien los 
gastos cuyo reembolso reclama penis aparecerían efec- 
tuados en Mendos, la caita de fs. 3 y la afirmación del 
propio demandante (fs. 5 vía.) revelan la existencia de 
una cuenta corriente entre actor y demandada, por lo 
que pareee ra zn milite concluir quo es en el domicilio de 
esta última donde debió intentarse la acción. 

En su mérito, pienso que correspondería dirimir la 
presente contienda en favor de la competencia de] se- 
ñor juez de ¡Mí 1 <?trado do la Capital Federal. — Bue- 
nos Aires, jan i o 3Q de 1ÍH1. — Jnn» Alvarez. 



BE JUSTICIA Ü* NA€lÚíf ttt 



l>£ LA CORTE f>l"PBEMA 

Buenos Airea, julio 14 de ÜÜ 

Autos y Victos : 

Por ¡üs fundamentos del prceedortte dictamen de) 
aoüor Procurador General, ge declara que es competen- 
te para conocer cu si juicio seguido por Podro V. Detiig 
contra Fevie y Bauíttt Ltda. ¡3. A. sobre cobro do po- 
sos, el juagado dfl paz letrado N T J7 de la Capila] de lo 
República a quien so remitirán los nulos, luí túndase 
saber eü ta forma de es tilo si señor juez de paz de la 
ciudad de Mendoza, Apóngase 

R^BEdfo Repettu — Aiítújíío 
S*uaií:ía. — B, A. Xazaa 
AiícHuitENA — F. Rjmrns 



ANTOXIO DEL GWG 

JURIXÜfCCTOX; Entro tHÜmria. tetjea ííjh n Jici,. í'ettoltt, — 
dente* if cHtíliotten it/xtzas. 

No corresponde al juez federal qua no intervino en le 
c:msn criminal sino al juca del crimen l«al que dictó ¡sen- 
tencia en ella, resolver lo relativo a] destina a entrega de 
las arnuis &ei:acírt radas como itialnt intuitos de drííta. 

SENTBSCU !>£[, Jcez Federal 

'Meieedes, junio 6 de 1041, Y Vistos: Qüe #1 ftefitr Juez 
del Crimtn riel Departaroputo del Norte de la Provincia de 
Buenos Aírese Dr. José Üabitio &alas f libra al suscripto en 
aausti de su competencia caratulada: "Del Greco Antonio — 
por abuso de arma y listone* a Juan Vi-naiido Díaz y foto por 



8! 
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Áhüsm de arma a jí:, :!.'■! en el Partido cíe Rojí*'\ a fíeelo de 
que resuelva el destina o entrega de un iaV$tver óikllb^e 
"Vigilante", secuestrado a Antonia T>eí fir*íO, fiiriídtudu su 
rfwSoüión en el decreto del P. E, Nacional de "29 de apasto 
d* 1936 y 2!» d* marsa de 3937 ¡ Boletín Militar K» S£tf, 2* 
parte y de 15 de abrí! de 194(1 ; BotetCh N* 3o7¿> 3* parte y 
art. &í> de la ley 11-261, <jne ¡»in perjuicio de la dispuesto 
por el srt. 23 del C. Penal, para Ion cuso» de condena, en el 
juez de U caima el llamado a resclvír el destino o entredi di? 
las arma* que se oecueítlhin eomu instrumento de delito o se 
retejan o consterven conforme a lo dispuesto en el nrt. 215 
del C. de Proís, en lo Crim, de la Capital, no existiendo dis- 
posición legal qi» se aparte de La* disijujaiciones del C. Penal 
y de Phxss. ya sitado*. Que. por otra parte, conforme lo ha 
resjelto Ja Suprsnift. Corte Nacional {8fl, 231 - y !)fi, 47) los 
decretos regla menierira no p.aidíil alterar las dispare iones de 
fes leyes, y loa jueces, no pueden tampoco tineer aplicación 
de loe decretos del F.. E. que. se hallen en opraicitVn con las 
leyes de ta Niiüún. En el caso no cü aplicable ti art r lííl de 
la ley 11.281 pues íiiena. d]S(WH¡íciún *e refiere a li introduc- 
ción de armas al pais. Pur ello, el ¡miHcrípto carnee fl« jurís- 
diectún : ara cumplimentar el rshorfo ilfl Sr. Juez de 1 ! Crimen, 
Dr, .íosé (fe bino Salas. Por estes finid* rúen tes y ele confor- 
midad Ktríi lo dictaminado pop el Ministerio FísceiI, resuelvo ¡ 
Devolver al «e&fir juejs exhortante el arma remitida por ta Po- 
licía de San Nicnla», conjuntamente con el presente exhorto» 
W nota de atención, — ¿n.^ Jtou»¿ AxftyHcfa 



SCSTUS^IA tlEL JUE2 PE NlCOL.ÍS 



"San Nicolás, jimio 10 de 1«41. — Autos y Vi-las y 
í-'oniideriiüdoi l v <í«e de la presente eausa JS* resulta, 
que ee dictó sentencia ¡ibsíiíntoria a favor de Antonio Del 
Greco, por b que no es de rqpl ¡cambial lo dispuesto en el artículo 
23 del C. Pena!. 2* Que expresando** por el Sr, Jaca Federal 
del Merccd«ts I>r. José Msimet Asti^uet»: "Que híhi perjuiuSo- 
de lo dispumlo pi»r el art. 2.1 del Códiao Penal para los &it* 
dr i-nüdena" i estimo «te es del caso reiterar a dicho Ür. magis- 
trado el exhorto de te. a» Que a fs, 121 vta. f se espretfa; 
el art. ")0 de la ley 11.291 —se refiere a la introducción de 
anuas al país ,f — ; pero ir r* PrWo LJ*»s — que tramitó por 
ante el Juzgado Federal a cargo del Sr- Jn#7- Dr. Miguel L. 
.Tan tus, Secretaria Ürtiz liasuaiilo— en la «ttíeAeia de prí- 
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ini'rn íiHla¡i«iá eá ccittidcrú ; Que el revolver mareo lL Cobrador" 
üalibte 44 no lia sido importado par íüto sino i\ae lo cnmprú 
en plaaa. Sí eí arra* s* introduce al país sin permiso d*l Mi- 
nisterio de Guerra, ello no es imputable «1 ¡m-venido, qué Puf 
ajeno a esa operación de importación, pero ello no aifisett para 
(jih 1 w onteue la destrucción del anua en ranmi de la termi- 
nantr [iirtjKtSL* ion del ail. 70 Je in ley 11. ¿til y de las taiMas 
que le sirven de fundamento; y la Exilia, (Júniora Federal tle 
La Capital, por sus fundamentos, eoiaíirmó hi sentencia ape- 
lilla. 4^ Qut lí] revólver de íigiirítclñri i't\ autos es tNiIibcii 36 ; 
y síjtúu el decreto de] F. K. de In Nación di 1 feeha 15 de abril 
de lfrtó, " modificando los dwi*tfls S' T 102.Q82 y 89.1 íS en *1 
sentido de autorizar la importación de los revive-rus calibre 

Sü'', se establece: Art, 1" e) Loa revólveres hasta ím 

calibre Je (2.. 1f (Boletín Militar 2* parís 3^ 3575), 5* 
(i»e por ello, de mí* Finí Ja mentó* del suto del iitfnwripto tes- 
timoniado a ft. US vta-, io dispuesto por fl íirt. 3, int L 1», 
ley 48, corresponde conocer al Sr. Juca Federal de MereedKi 
Dr. Josí Manuel Astigneta, soltre el destino o entrega del re- 
volver de figuración *n autos. Que por otríi partí es la justicia 
redei'íil. reno! viendo el caso, de atncrdo al arl, 2, ine. 1'. ley i&, 
la comiente [jara establecer el alcance y in conaijiucionali- 
dad o ¡neonslitiieiniialtded de las) disposieiouGe legales y de- 
creto» del P, E. N". referidos. Var ello, <wi cnnoeíininito del 
tir. Juez Federal Dr. José Manuel Aütigueta. remitas* los 
antecedentes a la Corte Supifma de Justicia de la Xaeii'in 
para que dirima Lo contienda i»rt». 43, liti y siguientes del 
q. do Fkks. t-n lo Crím, de la Capital Federal ; 9 de !a lej 
4055, 50 y 'íl efe !» !Sfl>, a puyo fin síquet* leslinsonío pir 
el actuario de las constancias de fe. 1, 7, 8, ¥t v. M, sentencia 
de fs, 99 parte dispositiva, mito do fa, U, llft, 120, 121 y ds 
la presente resolneióii. — Joí¿ Gabina B&fe. 



Dictaues: del Fiwcuimwií Gejbual 
Suprema Corte: 

El juez del tfriíucu *¡<?1 dcpHrianie-uto del ÍTortfl 
(San Nicolás} do la Provino™ de Bueno* Aires no luí 
™usi.'|íiii(]o que el juest fodura l de MereíKÍPs, do In mis- 
ma proviurin, so h&ga earflro Jf dé tlosliiiít a itn revólver 
üOfíiieíif rado pov *íl prinifro en uta». eniisa -st J !ruíd!i Juste 
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t! que terminó etm la absolución de lou procesados. 
DícIiq revólver lia liria sido utilizado por uno de estos; 
y es tic calibre SH, man: a "Vigilante", lo que signi- 
fica, que en momento alguno se lia puesto en tela de 
juicio pcrteiieaca ft la XaeJúri. Planteada contienda de 
jnrísdu^ióu negativa entre ambos imi;4sl radas, se Ja 
trae ante V. E, píjra ser dirimida (art. 0* lej- 

Tratándose de una fruestíón accesoria , que debe ser 
re Miel ta por qnicn tuvo jurisdicción para decidir so- 
bre lo principal, correspondería, declarar que debe 
eoíitíitnar aerando atííor jucü do San XícoImh, — 
Ene-no? Aii-e*, jimio 3» de ÍMli, — l/h™ .-Jírrriv*. 



F.ll.LO [)R LA í'ORTE Srt'HKM A 

BnenoH A i reí, julio Ú da 1ÍH1. 

Aillos y Visto* : 

Por los fundan Lento* del procedente dictamen del 
b»bov Procurador (lene ral y los de to non tendí* del 
aipfior jne? federal de Mereodea testimoniada a fs. 7 
i'frt-, -so declara que eorrasitmidc al Befior juez del cri- 
men del departamento doí Surte (San Xi^Jás) de la 
Provineíji do Huouím Airo* ínk'l'VOtli r ea todo lo refe- 
rente a la cuestión accesoria mate na del exhorto diri- 
gido por él en lo* autos Del Urcen Antonio por nbus» 
de atinas ni señor ¿uea federal nombrado a quien ?c 
le liará conocer esta resolución en la forma de estilo, 
remitiendo la* ji criaciones «i señor juez de San 
Xieoláy. 

RWWTO BeVKTTO — ANTONIO 
Sauarjía, — Tí. A. XaZau 
AiícnoitEKA — P, j$*£o# 
ÍIfjü. 
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BANCO DE LA NACION ARGENTINA v JUAN 7, 5>I- 
GPJSBOA Y OTROS 

JURISDICCION: Ct,rí f ¡iría cutre jníret 

i ■;■ im fonflittíi cutre ul juca Ceden) y attnjoeab 

ion motivo dfi remad? de un mismo bini ordenado por 
ambo* niA<íi>itrjií|f}ü¡ en Its jitieiüíí r*$p**tLvyts, (M>e ser 
dirimido por la Corta Hiijirvmít en fa^or <let niit^Uírddo 
ojie |iriiFifro orrieDó el rfmalp; sin c¡u< ^to importe pro- 
jwiffftr en-cuani" a í(i jurisdíeeiúii , t.¡ el eafco de que 
más adelante se planteara efliitrovcrsia piteren t\t> cual A*' 
los juews d*fc «¡seivw füSSé l« prífRsftÉiáfl ícia £n£ 
ditos, 

DíCT.UIKX IÍEN PnOCVEl.lDOH (jE-W^L 

Suprema Corle: 

fin una ejecución promovida |mr el Batieo de la 
Nación Argeuti un remira don .Juan Ví-naiu»io FEgueroa 
y otrpfíj el seBoi Juez Federal de La Plata, por ñuto de 
setiembre .1 de 1EH» <ís, »5) decretó él embargo de 
hacienda* cuya propitrdiid ae atribuía a lo* demanda- 
dos; y a fs< 34 vta. se Iriso efectiva ln medirla. 

Ordenado posteriormente el remate dn tus mis- 
mas (abril 2Í) de 1ÍU1, i's. 45) Figu.ei'oa &t> prosentó' 
en dicho» nidos (fa. 49/50) pidiendo lii suspensión do 
líi siiha#ta, porqwe, <¡cgúll dijo, lo embarga fio no era 
propiedad ele loss e.ieeuladojj sino de ta sucesión de doña 
Marcelina Iru?,teta tic Fi^ueroa. El señor Jpe*; Fftíjernl 
desestimó luí petición (fs. 61 vt¡i ); pero el remate no 
pudo efectuarse porque e» otro jüieiu promovido por 
la sociedad Llamea Masaini ( Samyu y Cía. contra la 
suce-siún de la nombrada Marcelina Ir «alela du F'i- 
ÍTueroa, que tramita ante el Juzgado X* 4 en Jo Civil 
y Comercial de La Pinta, w lio decretado la venta de 
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la¿i mismas haciendas pur intermedio da otro mar- 
tillen*. 

EJ JtM>s en lo Civil y Comercial do la Ría ta na se 
atribuyo jurisdicción para eunoeer en el juioio promo- 
vido frnte la justicia federal, supuesto que allí un se 
demanda a la sucesión; roo lo que el conf líelo ete re- 
duce por ahora a establecer euá] de ellos debe llevar 
adelante el remate pendiente. l>ando jisí por plantea- 
da coutHüidji de compete líela elevan ambón Jos actua- 
ciones a V. E., y parece claro que, aun ron modalidades 
osperiules, el coso debe ser dirimido por la Corte 
(177 :-2W; 178 : 273; 179 : D2; IS4 liM). 

Bajo ta! concepto y teniendo en cuenta que el eui- 
bár£o y el remate, decretados por el aeiíor Juca Federal 
aqn aa tenores t>a fwlui a loi< ordenados per el señor 
Jupk en lo Cjfflií y Comercial, pienao que delro resolver- 
so Ja contienda a favor del ¡señor Juez Federal, ai ti 
que ello implique piv.jiiítgnr en cuan tu a Jn ¿urísdie- 
eión en caso de que tn jí-h adelante se plantéala síoit^I ro- 
versia subre (vsiíín deba icíolrer aceren dr> ía pitfe rea- 
cia ilc créditos, Buenos Aires, julio 1 T de 1SU1. — 
Jwm Al vitrea 



FALl/l HE LA COIITK SI.-PHEMA 

Rítenos Aires, julio Itj de 11141. 

Aulos y Vintos; 

Por los rnadajiuL>rttgs del precedente dtcUmtcn del 
seCOr I *rí>< m ador General y la. doctrina de tos LVdlos 
por él iiiv'tniulos, se declara qoe Ui vcuht de le^ iiniitia- 
lea embargado* del* baeíjrse jín el juicio segaido por 
tí! ttaneo di- la Nación contrii Jim ai Venancio r\«ueroa 
y oí rus, por cobro de pesos, ¡míe el st'ñor Juez Federal 
de la Plata, a filien rctuitmiit los a ii tí* alud i dos, 
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s¡ín q\\<¡ «dio iiupurie prt>ju¡ycaT en cuanto a L» jnris- 
en caso Je que nina .- < = 1 ■ l;i¡ ■ te se [ihiuteara con- 
troversia lü de cuál de ios jueces^ si el de Jh suei;- 
td¿u de Imníia do Figueroü dona Maroma o id fede- 
ral inencioufulo, del* neswJver sobre la preferencia do 
los émidos. H$£ig$g salxn' e¡*ta reselueióii en tu fornui 
de estilo al mifitu- Jucv 4 <fe I* Infancia en b Civil 
j- í.'oiuci-í'íeiI iIpí IVparUnitenta de hi Capital de lu 
Provincia dv. Rueños Aires con [-emisión del juicio hu- 
etsorío y del ejecutivo agregado, Repúiígu&e el papel, 

Bojseuto Kepett" — As-dúsio 
Saímiüía, — B. A. Xa^ah 

AkCÍTOKENa — P. Ra!«OS 



LEOXAKDO R. Ki'fí AGÜE v, AÍ5tTA\'A 

La pena de doble» derechos a que st refiere eí art. 334, 
primera parte, (te Isa Ordenanzas de Aduana, no debe 
itca^r «obre e4 eoáfónido fntepro de los cajones demmeía- 
íiitft sino tan Sólo sobr* Jas diferencias qiw resultaron ilfl 
mis en la veiifíeaciou ( L >, 



FRAXZ BtrCZOtlCfl v. AlAfiCBL VITOUS 

RfXURgO EXMAOliDrXAjtlt}- Ctualiá, fritrul. C'nsas, Lepa 

Protede el r^uni* extraordinaria contra la sentencia de- 
negatoria del dereebo fundada por el reeurreute en ¡é ley 
liaelíiíjit X" 11 i, de tmt^íitcs ¡Je invene.íftii. 



(n p¡m u ííüiíí'í m» ti tt uní. 



-H FALLOS HE L.V COATK SI'PKICUA 

PA*EXTE& DE 1\ W ?EXCW$. ^. 

Las vireuiwhinfliM de que el titular de una patente je- 
i/htrada «a t\ extranjera no la haya solicitado y obtenido 
«imo alguna meses deapura tu la 3c pública Argírttina y 

di^ia patente ocoríadn conismie a lo dispuesto en la 
ley ni. 

Hílenos Aires, febrero 12 de 1£*40- 

V Vistes: Para sentencia pita causa tenida por Prnuí 
IJucsolich, tamlra 3|a retí Vitons ucAre nulidad Sí la vWW 
■Je invención íí* 34-204, 

Kesi ill ¡imki : 

1' Que septiu loa términos de la demanda, el actor, an- 
tiguo y conocido íudn&trial d¿ Viena, fabrica e importa a la 
Af(!*iitiiaa f desde luce aíiiw, una máquina |>nra stítfeir, medias, 

en LUtyn iinmcieiti de vi' iitji Se bu visto üHíJesladfi AlUlí p^r amí- 

Diui)» y propaganda <if lo» representantes ih-l demandado, mi 
mérito de inm paie cifre de inveiuíiH'nc ¡jura iiim rtfíiija también 
de zairdr medias, que le fui- concedida en 20 de septiembre, 
di bajo el Kí 3i.m. 

Alepa que dicha pélente es absoi utímiente a ida, de acuerdo 
r nnMm \cy dt; ln malaria, N" 111 y »ti jurisprudencia, pues 
estaba njeistrada y publicada mi Francia antes de pedirse su 
refl-intm ™ )a Argentina. Ad^raS», en ]n solicitud ante núes- 
Ira» autoridades administrativa^ se incurrió en falsedad al 
declarar el demandado fpie el ínvenln ?w> era ecmníLdo en este 
país tii e>ítíiba |>nte>ntH4l» en el exlranjero. ¡¡Jolierta la deebtra- 
ci¿n ile indiciad de la referida- patente, con ciwias. 

2" Que el demandado, ni eonleslur es presa que en julio 
dp 1!>2Í> obtnvfi en Francia Ib patente de ittVelM&jh & fifil.142 
eoraistente en "Ultft aguja para tPjt'r'' y Seis ffiWfS después 
pf<)i<j en Ja República Arjíeiitiiia ipual patente, por intennedio 
de sus i loeíles, quienes por un error de hecho la roIí- 
1-ilíjmii líiijiti nueva, 'm w¡i <U- TminTlu como reválida de la 
patente fratiíosn, y ie fn> ; conwillda lia jo el N T,J a4.204. Afiade 
[|uc la íev N ,1í 111 'nn irata estire-samnití- tic 1« regfttfftt y t«r- 
mite ac«i patentad™ m el luís lo* deaeubiiiniifit.is e inwen- 
uionen Hettii en 8 cstmíijoits, fciemíire (jiic el snlieit.inte sft 
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el inventor, pejs planteado rl caso federal d¡-l nrl, 14 do la 
ley 4H p*t!b el caso de t¡nr se le de^BQciertj c*e derecho. 
A1i?(ííí q)jc iüt iíi aludida conducta lia procedido con entera 
buena, fe y sin eaihsur perjuieic** a terceros. Pide -pl rechazo 
de lu bwíóu con ->-ns : y 

Considerando : 

(¿He di lo precedentemente relie lanado W <*table« que 
eJ mtor funda bu acción <la nulidad, en el niH'.njs (|ué H*üü 
como iiaporladar y fubricMRtt; de una máquina de iureir me- 
dios y por cuanto se ha visto molestado en bu explotación por 
el {leiuiiiidtiflA, actuar éste, en su carácter de inventor pro- 
pietario d« una máquina también, de Jsureir media*, patentada 
fcsjo a\ N' 34.¡¡Oi en esta iiepíjblttfi, o w*, ¡iue no funda en 
aceión de nulidad en uinpuna de las cítusií« rpiíf empresa y 
taxativamente eontienen lo» orlü 46 y 47 de la ley 111, 

Que de las constancias de autos resulta plenamente acre- 
ditada la legitimidad del derecho de propiedad que corres- 
ponde- al demandado para proteger y expltfar en la ílepfiblica 
su patente de invención X' 34.204. 

La falta de mención <?n la solicitud de patente prestada 
ante la oficina arjetmina, omitiendo ríferir que dicho invento 
ae enewttrabü ya registrad*? en Francia, ante ninguna ¿t í*s 

r visiones de la ley 111 es caima! capaz de configurar vicio 
nulidad. Por otra parte, en el caso ''snb lite 1 ', concurre la 
circunstancia áe ser el mismo demandudo *>1 titular Uc la pa- 
tente extranjera, lo €¡ue al aetedhiu' bijejin fi, «t-luye toda 
posibilidad de lesión a ]&g d ¡aposiciones de orden público ij : je 
üií-ven íit ítiíula mentó & fea tudlílades previstas por e| art, 4í, 
Ante tales antecedentes de het'ho y di? derecho, lo falta 
de acción con que el e?tor act úa en estos autos, resulta evidente. 

Por tanto y lo expuesto. fallo: desestimar la demanda 
ileditcida, ¡«ir don l-'rauz ftucxolieh en contr&de JUnrl Viluoí, 
«obre nulidad de la patente de ¡invención argentina N* 34.204, 
con cónLhs. ~ h. (fomálti. 



SCJÍTK.SXiA 9£ LA CAMARA Pí3>£ttAI, 

Bucnm Aires, agosto 2S de 1940. 

Y Visina: Estos autos seguidos por Pranx Bucxolich con- 
ira MancH V'itoux, sobre nulidad de la patenie de invención 
SI* 34.^4, jtarn deeidii- acerca del Püenrwi de apel^-ión eon- 
cedido a k 142 vta, 




Y CoündítandO; 

Que la patente del demandado, X' 34.304, le fué concedida 
en virtud di lo dispuesto jior el art, $> da \a ley V 111, y con 
arrejflo 4 laa diapomíoiíPi (te La misma le; ref«rebt«s a l&s 
formalidades eligida* par ella (véase #1 informe de Ib Codii 
«ría, dei fíudo, que cerré a fs. 161), 

Que, como coi acierta lo bau notar el seüúr jue* tí 
en «a «entone» de fs L 139, i¡* Ja» sjenstanaias di autos resulta 
plenamente acretiitíuit lu lufciti ¡uidod del derecho de propiedad 
que corrapottile al demandado, para proteger y explotar en 
U Hf[HÍUtii!j* mi patente de invención (j* 34^04 

Que en ninguna de laa pterisin&e* del «rt. 46 de la citada 
lejr N» 111 puede «uparara .]& pretensión del actor (eout 
art. 4*}. 

Que finalmente, toda la impugnación que desarrolla con- 
tra la sentencia el actor en bu expresión de agravios <J« í*. 144 
a 15* ha sida suficientemente rebatida en «I escrito de coa- 
fteataeioti a )g mimaia rpie hoce le parte demandada a fs. 1 ¡57-159 
vta., te que exime si Tribunal de na análiats crítico. 

Por eatDS fundamento* y leu de la sentencia de fu. 139, 
ae ta safirina, «tu costea. — Cortos del Campillo. — ,/. A, 
GóAt.Ua CüWtóh. — 8. Vüfa? ra/ocio. 



Dicta mes del PnocuiuDUH (Ieseraí, 
Stipreum Corte: 

líe aquí la cuestión dduntida. El propietario de 
una patente de ím-piteunl francesa, patento el mianio in- 
vento e/a la Argentina, sin mencionar «ti tal oimil uni- 
dad su registro anterior en aquel pnÍ9. Año& después 
otra pcraoiln solicita se declaro mil» In patente argen- 
tina por hnhviv*' omitido dicha doeln ración al obtener- 
la. Ki .lucx y [a iVniuirn. Iihei mcl tuzado \$ de m ¡nula, y 
votí tal motivo se lr«t< refurso cxtruorütiiiinu ¡inte 
V. E. 

Por lo que rí*s¡nwUi si «u procedencia, haré notar 
que si hicu el debate ffiró «11 torno a lu ¡nlei-pretiií-ióN 
;!>■ ciertas disposición?* la ley KÜ 1U, en el fontin 
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los argumentos ¡Id actor pueden reducirse a cato: la 
concesión de una patente extranjera importa divulgar 
el intento, que a partir de tal momento no resulta ya 
patentaba? en oír» parte, Aparece así, como base de la 
demanda, el pretendido hecho rio la divulgación, produ- 
cid» esta vez por obra de la ley extranjera. 

Sin embargo, y pues se pío otad «1 cayo como cues- 
tión (te derecho, cúmpleme expresar a V. E, que con- 
sidero indefendible esa teoría. Nuestra ley do la ma- 
teria permite expresamente otorgar patente al autor 
del iuvenio aunque ya lo haya registrado en «1 extran- 
jero (arl. 2*) j y entre las cu usas de nulidad previstas 
en el arl. 40", «o figura la que el recurrente invoca. 
Tampoco el decreto reglamentario de marzo 6 do 
castiga eon semejante saueiou el haber omitido la exis- 
tencia de patente anterior. 

Por otra parte, resulta de autos que mediaron po- 
cos meses entre las fechas de concesión de una y otra 
paknte. Pn réceme claro que sí c| i i echo de registrar 
un invento en cualquier país hiciese perder al inven- 
tor su derecho de registrarlo en otro (a menos que. el 
registro fuese simultáneo) se habría antorissado un 
despojo, en provecho de quienes, sin inventar cosa al- 
guna, estuvieren al acecho del esfuerzo ajeno; y clío, 
con la ¡Particularidad de que esa apropiación injusta, 
quedaría legalizada justamente por el registro con que 
ae procuró evitarla, 

Desear lado, pues, la fas jurídica del argumento 
"falta de novedad", corresponde «mfírmar por sus 
fundamentos el fallo ¡apelada Buenos Airee, noviem- 
bre 21 de 1940. — Jmw Alvares. 



FADUOtí DE l \ ÍJOBTE SCPBCUA 



FALLÍ) DE LA COKTE SL'I'KEMA 

Bneuoíi Atate, julio lü de 1941- 
V Yístoa: Loñ del recurso extraordinario concedi- 
do a la parle aclara, en lus aui™ Buezolicli Franz con- 
tra Viíoux ¿Jurevlo, por nulidad de patente, venidos de 
la Cámara tVdend do iu Capital. 

Considerando : 

í' IJiu- se ha [■ni'slioiiAtlo la iül*Ííjp.'iifífl de la ley 
federal de latentes Je iiivíiuríúu X* 111 y la sentencia 
de Js. lü^ es definitiva j contraria al Uereulio que el 
ador lia fundado en diebn ley. ISl recursa os, proís, pro- 
cedente acuerdo a lo* ai'ts, 14, ino. 3* de la ley X* 4ti 

y 0* de la l*y X' 

2» Lü euorttión federal a decidir consiste en detw- 

iniiiiu- si la jpgt&te ÉÍ« invención X* É¿¿¿& de "una 

afinja par» tejer" solicitada cu la Eepúfelioi Av^ttUa 

en go de septiembre de ísM. y Lviucdida en 2Ü de aj^to 

de 1ÍI3Ü es aula por haber sido registrada en Francta 

{•en anterioridad lugo tí N» (#1.143 (solicitada en 27 

de «e tambre do U>^S, otorguda en * de uta rao de 

y publicada en julio » de ltfSfl — ver fs. <>), 

3» que de autos re aula qoe el demandado Maree! 
Vitous i[«e oMnvp la patente arge atina N* 34.204 e* 
el dueño de la lítenle t ruiiee*¿i X* ÍHJ1.14;!, 

t¿n* el deiecbo w$vüjktf de loa inven lores o d«s- 
estridores que refiere el a<t. 1* de la ley K* 111 & 
csteusiv-a según el art. J\ no h¿1o a los descubrí mientas 
í: i mencionen hechas en el país, sino también a las ve- 
rif ¡fintas y patentada a en el extranjero, siempre ijae 
«! solicitítiite sea el inventor o un sucesor legítimo suyo. 

4* Qüe ti errar del «gente del lítulftT de ta pn- 
tente extranjera cometido al solicitar la patente ar- 
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genliuu para p] mismo inventor dentro del término de 
du ración de !;i patento confútente en omitir la decla- 
ración, de que se trataba tío pa tentar en la Argentina 
«n inventa ya patentado en Francia, carece de la con- 
secuencia jurídica, qüe el actor pretende: la nulidad Jo 
Iji pntoiito argentina, Puesto que la ley no establece esa 
tanción en su título V y sólo determina que o* el titu- 
lar de ta patente extranjera ipiicn pueda revalidarla 
en el pjiíjq, tdempre que ella; no hubiese caducado oti el 
extranjero (arts. 46, 2 y 5), Tal como lia oeun-ido en 
estos autos, de los que resulta que el demandado Mar- 
te I Vitoiix es vi único que pudo revaliílar En patente. 
Y si incurrió eu error al omitir la declaración untes ex- 
presada, eaa omisión de buena fe no tiene el efecto de 
hacer [rasar su invento al dominio pil iblicu porque in- 
terpretación Eegsd alguna permite establecer esa san- 
ción, de Ja que sólo vendrían a beneficiarle fabricantes 
ineacrupuloBúe en perjaieto doí autor del invento. O, 
como lo dice el señor Procurador tiencraJ, se nut írí Ka- 
ría mi despojo cu provecí» lie quienes —sin inventa r 
cosa alguna — ¡ es I ti vieren ul acecío del esfuerzo ajeno; 
y ello, con la particularidad de que e,nt apropiación in- 
justa, quedaría k'galizndn por éj registro ron c|i¡e sse 
procuró evitarla. 

Por esto» fundamentos y de acuerdo a Id dicta mi- 
nado por el señor Prue tirador Qciim*] se confirma la 
sentencia de tjs>. 163 oue rechaza la aceita de nulidad 
de la patente argentina N y 3-1.204. Xotifícpiese y de- 
vuélvanse debiendo repone rae el papel cu el Trimi- 
nal de orig*u. 

RoBERTif KürKTTO — Astosio 
SarahiVa. — B. A. Kazah 
A^ciitínBHA — F. Rrtiios 
Mejía. 
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SALVADOR LOPEZ MANSILLA Y OTRO v. PROVINCIA . 
DE SAN JUAN 

No es admkibt* la distinción deL carácter de abogáJo y 
apoderado en que ha actuado en el juicio el .representante 
dn una de las parteo, cerno base para tm dohle pronnaíía- 
miento a efecto de determinar el valer de un solo y mismo 
trabajo. 

La circunstancia de itue el apoderado de )a parte aetora 
sea. un letrado no es óbice para, que, eiilre La* cestai im- 
puestea a la contraría, ne cotaprendaD lew honorarios del 
«bogado que en algunos ««ritra netuó patHWÍaando a 
aquel, a cuyo efecto bawU *]«* al WRtiíar el honorario del 
apoderado por dicho* eacrttKf w pKwinda de au carácter 



ESTEBAN A. GARJUHiXÍ ISLAS 

RÜCV&SO EXTRAORPWAJIIÓ; Pr/Htttixiieiitty. 

JJ^bc considerara* 3ufícieiitEnr**itfl fundado el recurso ex- 
traordinario concedido ni en e! escrito do mlstposíición del 
niLsmn mí da |»r reprGílrteida la eueetion f i>díral oport una- 
mente planteada, indicindoo? lna respetfivfis fojas del es- 
pediente, 

Siendo ¡rreriáhle p¡n; la vía del recurso «streordínario U 
conohiMÓn de la Sentencia apelad» que establee el curácter 
público tle la reunión suspendida por la polta», y [undíu- 
tlose la inconatitncion.a,l¡dftd del reapectiv» «dicto en el 
carácter privado que el recurrente atribuye a aquella, eo- 
rreapoudc rechinar la qwj* <ífiii*i*ida ¡wr el miimo. 



(1) dfl tallo t julio l( dt ■ 1SH1. 
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DERECHOS Y GA&JMTIAS CO^STÍ TUCION A LES; itviclMt^ 
■íítíí «f r la (ivftu.ui en juicio. Pnnr*iiÍMÍ*nto w fíHÍf «cía. 

RffCtf/WO EXTfijlOJÜííyaWÍ): CíhbíkJ» /«faroi. Jfííaíw» dígita. 
Babiend* gotutdo el recurrente del de«ího de defensa, co- 
rresponde rec!l«íi*r el recurso Miraordinaño fundado en 
que ha roediido vioificióa de aquén*. 

Dictamen del Procvpaeor General 
Suprema Corte ¡ 

El 2 iic aga&to di ÍMO la policía de esta ciudad sus- 
pendió una reunión publica que se celebraba en el local 
Hnrillo 965 ; y do» dina más tárele (fs. considerando 
«1 jefe d* dicha repartición qno los concurrentes ál acto 
había ü infringido lo disputa tu en los arta. 1 y 3 del 
edicto de 1G de niaras de resolvió imponer a cada 
uno de ello» cíncuetitit pesos de multa o quince (tías de 
arresto en su defecto, pe un <¡ue Fué dejada en suspenso 
para la mayoría de los contraventores. Habiendo apela- 
do uno do éstos —Don Esteban A. Garbari ni Islas— el 
juez correccional mantuvo dicha sanción (fs. 197). Con- 
tra cae fallo interpuso #1 interesado un recurso extraor- 
dinario pam &»te V. E, ; y como so le denegara, acude 
atara por vía directa, alegando que el edicto base de la 
condena ce víoíatorio de las garantías que acuerda 
nuestro estatuto fundamental. 

Estribaría la injconatítucíonplidad en lo siguiente: 
o) no lia be r dado eí jefe de policía oportunidad 

alguna de defensa al recurrente ; 
b) interpretar mal el mismo funcionario las dis- 
posiciones del edicto que invocaba; 
c.) coartarse en dicto edicto el derecho de reunión 
Respecto a lo primero, resulta de autos que se con- 
cedió apelación al recurrente para auto el juez correo- 
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eLoiütl, y nilí ejerció aiiipjiitmnite ai derttilm de ilefrii- 
derno. Los arts. 37 y 3U iiul C. de Prw. en lo Oimiiial 
nuLuriHiib ni jjjjté úv policía para imponer multas dentro 
ílel limito ell que lo lií™ ífoii Apelación para unte lu jus- 
ticia- 

Lo srgnialo, ml njnirín fítüíi piidiíi ta motivar imiiv- 
so ante \ , lí., ¡iul-'s. su (rula rio la iiit>-'i , preta< > iü]i 4110 el 
joft' de polieía primero, y id juez eoritwioiiid despufe, 
han ilaúo a dispon i ísiüne* do pimipter loeal- 

Pur fin, es lo ijno ;i tu raénastitiirionalidiul del vd'irta 
ms reíitrc, t-l remírente admitió ni su exposición de fs, 
147 que la Nt'i?esídfld de dar aviso previo sólo íe justi- 
ficaría pura Jas reunióme do etirúcter páhlieo. Decidir 
si el motivo del ivcnrao tuvo o no vatt carácter, consti- 
tuye ii lía cuealióa de ljeeíio, ^suelta afirmativamente 
por el jtiejs, y do revi «i ble por V\ JÉ Además, de aillo* 
resulta qufii (ai Lt iuiiúij, EitiiujEie no cwlchrada oh h vía 
pública, era de libre acoceo; r|iu¿ tuvo carácter poli I ico; 
y <\uv iiinjjún aviso previo ¡k; ¡lió a ta policía, 

En 8U im-itlo, (ipíliü que esto roi-urao hü puede pros- 
perfir, — Jiucnos Aires, mayo II* ííí» li>41. - — Juan- Al- 
en tt ¿j¿ 



jfe LLiO DE LA CORTE Kl'PKEMA 

Bueno* AEr*?::, julio lí> de 1EH1. 

Y Vitlus: Los del recurso do queja por apelación 
extraordinaria denegada i|ue iirterpouc la defensa del 
Dr. Estehau A. (íarbfiiíni [slns contra tu sotitimíía del 
Justado Correccional dü esta Capital a carjpo del Dr. Al- 
fiiídfi Arancilaa Rodríínics, que, confirmando la Feapía- 
eión jiolifia!, iLt-clam a didio Dr. timhunm Islas ineinso 
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eu infracción ai reglamento clul dereeltd de reunió» y le 
aplicó, oo ti carácter condieiüDul, t*.»a di* mulla o arresto 
c& subsidio? y 

Co»side raudo : 

Que tíll \ ¿^r-iítfí (jjjortumdaile*, ü liten de la sentencia 
dcfinilivn, !¡i defensa del l>r, (inrburiui l») ¡ta sostuvo 
la iiiTOuadliicioiiíilitlad del (dicto (jolícíul do Id da niuiao 
do lütfJ aplicado a reuniones efuno la que motivó la eíiusn 
en examen, ^aé ora de carácter \>íí vaáo y no prevista, 
por Jo lanío, en el edicto aplicado; porque se privó a su 
defendido í¡n la policía, del dorcelio du defensa; [joupií! 
auffió delein iÓn pciiuün eti contravención a la cuantía 
wnirttitutítonnl; y citó ex presa incite tój» arta, 1-k 1H ( 1U, 
28 v ¡{¡I de la Co¡i*titució» Xuvinxtul — J$¡ 145 vt«, T 1áS, 
líiíl* 1(11 vtn,, l*fcí — - Lii circuías! and rt di- que alguna VOS! 
kc itieuciftiJíí el recurso extiaurdinuiiü como íutcijiuestu 
suhsitliari asiente, antes de In semencia del lúea correc- 
cional —fu, 14j vta. y 1<£™ uo puede obstar a hu pro- 
cedencia — \xtr ese concepto— cuando, después* del ftálíl 

jyj — y al interponer o! remedio federal citando el 

art. 14 de lu ley ^ 3? díU1 1 >[>1 ' re|U-odvM<fo« aquella» 
objeciones eoiistilaei únales a ule rio res, e» lo» siguiente 
términos: "A los fines que eon-csíjotiduu, recuerdo que 
d recurso dtí refeicneie fué KuWLdmriauientt» articulado 
en el escrito de f*¡ L 157. y en ia aitrliiHuia de fs. 145, e» 
euvíiH ojttll unidades se plautijó correctamente el casó fe- 
derar 1 , Loa fine* per seguidos [K>r In ley — art. 15 <le 
la ley 4&— sí lian llenado p^rquí el fundamento del 
i-ocurso "aparece de lo? aiitoü" y llene "una velación 
directa c ínmedinta a !»* cuestione* de validez de loa ar- 
tículo» de lo Constitución, leyes, tratados o mu nistonca 
¿b disputa". 

Que cll<» no obdaide —y «uno lo olütfrva el señor 
Procurador torteral— la atedió» referente al carácter 
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de la reunión en que actuó el recurrente, no puede sor 
motivo del recurso extraordinario porque la policía, y 
el juc* correccional afirTimu, en base de pruebas de 
autos, que ella fué pública y ao privada y esa cueatiún 
de beciiQ y prueba ea irremisible por ia Corte en fun- 
ción do dicho recurso, según se ha decidido en constante 
jurisprudencia — Fallos: 184, 559; 197, 5 y 447, entre 
muchos, 

(¿lie el recurrente ha reconocido, en autos, tn. faftib 
tad de regtumenJtar el de recito de reuniones públicas 
— fs. 147, 160, 166, 

Que el recurrente ha gozado del dcreebo do defensa 
— nudiencin, alegatos y prueba— segon surge de las ac- 
tuaciones ante el J matulo Cor remolía l. 

Que no ae ha intentado siquiera demos I rnr nuc el 
Dr. Garba rini Isla* haya sido *' reo" en ningún mohienta 
de la causa, ni que haya sufrido detención provisional en 
cárcel do pana ni tinipin, todo conforme a la garantí* 
del ai't \& He ln Oun^tilufiúit Nacional; sin perjuicio 
de las molestias que haya podido sufrir durante la 
instrucción sumaria policial, tjuizá es pliíiji liles }X*r el 
excesivo número de detenidos y la escasea do loo-a los am- 
plios y adecuados a situaciones excepcionales. 

En su ti m* rito y do conformidad coil lo dieta minado 
por el señor Procurador- General se declara improce- 
dente Ib queja. H;l^ase saber y archives* el presente 
recurso de hecl», devolviéndose los autos venido* como 
mejor informe al juagado de origen. 

HosiiRTí) Kür-rrmn — Astoxio S.i- 
OAfllTA — B, A, Nazar Asrmi" 

meo. — F. Ra* o* Mwía, 
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LAZARO BAFICO * PROVINCIA DE MENDOZA 

EXCEPCIONES' Ctasw, Excepción ttt tteftcto legal 

La ÍDd«t«mÍQHCióa de Ja* eimsaü que ae redaman auto- 
rían la *Hep*iSn de defecto legal; sin que obste i 9j» 
la circunstancia de tratarse de una, (Kwdu de repetición 
de isipueatoa deducida por el fieaionario dol coutribuyínite. 

EXCEPCIONES: Watts, MteeptUí* ¿t *tf*ct<> l'9<¿- 

La íaita de pre*ent*eíúii de documentos qi» tiene su san- 
ción rn I.l ley procesal no puede watiyar la e*e*pci6T] de 
defecto loga! ; tamo menos tí na son iodispenarties ivars 
la defensa de la parte dnnait^ada, euyfl aeffatiVfi ("OHera! 
de los Lecho* en que w fnnJa la affilón escapa en el 
íaso — por mas provincia— ¡k la íanciún del art. 86 de 
]* ley N» "jO v ba*t* pnrA {Altear a la tetera a producir la 
prueba de todos Itn) extremos nceesarios pnrA la proce- 
dencia de hh demanda. 



PALLO DE LA CORTE S IT REMA 

Bueno» Aires, jttlio 18 de 

Autos y VííIosl Considerando: 

Que U iadí-'k-rmínaciáti de la suma por <|Ue B0- de- 
manda, autoriza la cswpción dü defecto legal opuesta 
a fñ, 30, según así lo tiene decidido esta. Corto —Fallos : 
13, 173, 53; 178, 381— cu jimsprwieiieíu de que 
no «siete mérito para apartarse *tn el caso. 

Que un principio, tratándose de juicios en que so 
persi&ue ei pago de sumas de dinero, la prensión de 
la cantidad que se reclama constituye el medio de eon- 
«retar lafi preten&ionea de la parte aetora, iudispcii- 
sable para ia correcta defensa de la demandada, y lue- 
go, para la adecuación a Jimbas, del pronatifliamiento 
judicial. 

Qtie no ae percibe razón por la «nal en casos en 
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'pie «i iulftula J* rt'iMítirión de punías pagadas en ¡J&n- 
r^pti* de impuestos, tufozca de aplicado ti el principio 
üiilüitiütlu, |mi!jitc- cü previsión elemental de quimil po- 
rte pkito ai KiUuki. tmütiiuíflnflü vi derecha a U pereep- 
dóu ílc los gravámenes aplicados por arpu'!, la de pro- 
veerse ele todos .iík antecedentes nceusgriou para en- 
cuadrar sil deiuitiiib vil lorf términos de Ihí! IsyiM pro- 
pésale** 

Que au pn(jiit! diu-tur^u oue quien lm *titíjfecho lu» 
contritutt'iontw i¿uo hii'jjo repite, ft¡ el inús ¡ndioatto pit- 
ra precisar la turna por ijlhj ueeioiia. V j?a i;- di L¡ bl< 
'Ule la e i rentista acia Uv ipie no soa ilícita la i.*aió» de 
sji do retí jo ]m íi1l-íui:i!i pura lihi/rar ¡i i ei-smiiario del 
eumplimionto ití* la$ formalidades c^igíbJc^ a üu autor. 

(Jilo |JOr lo ti¡n? lince a los deiná* es tren ios ¡pie ¡-.l' 
requieren o! escrito do f*. 'Hi, n súber; Ja pre^enlu- 
t'ión (leí 

a) los convenios, mambí Lo* o eosíotiON hechois ori- 
^ittarmiiipnic por loa ho "olleros; y vhmtero*; 
\i) de los comprobante» o reribo* tic pago de loa 

íti'iiváiuéiiys qni> ¡se repiten; 
e) ile lita protestas, con los reciÉio.-; y comprobnn- 

les do su entrejía por el corre*; 
d) de ias coiistmiciusi de sea di venían transferen- 
cias, la conclusión »» puede ser la minina. 
Que tiende lne!W+ a» jurisprudencia que "la falta 
do? prescuEnciifai ríe documentos ipie tiene su sanción cu 
]s ley prore*ar\ «o "putidci motivar la oxerpeióir de 
defecto legal en ti modo de proponer la demanda lt 
— Fallos: 111, !!73 y Ins nlií eitudos. 

Que por consiguiente, Ijl falta de presentación de 
los [iicncionndos o,i los eoiiAltU-r!) iidop que preceden, 
no \m$ih tniíinr^ ea con si (ic ración a Jos lieelos de la 
txi*{KMÓii opuesta, eomo im i'at'run elUfcs indi Apüil^abícíi 
l>ura la <$0¿¡a d<? la provluria tlcniaudiuia- 
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va 



Que esta Oori* lia admitido que en las casos co 
que ¡as provincia» sun traídas a jiiieio. eon motivo de 
ínitús realizad :■ en MimpUiüieuto de kus funciones do 
yoblernOj la negnüvj* general de los lieL'hüü ül ¡He ai 1 
funda la demanda ost'apa » la sanción ilol ¡irt. 30 de 
Jti ley X" 50, y Unala, por el contrario para obligar a 
Jo park* iiíítorti a la prueba de lodos los extremos ne- 
cesarios liara la procedencia de la acción, i 11 tentada 
—Fallo*: 186, 316 y 437; 187, 1US y 27a. 

Que ajiUeando lo i principios «inundados íil ceífo 
autoN, no res lilla imprescindible para Iti roiitesliieióii 
di 1 la demanda que se acompaño a Iji mi*ma los docu- 
mentos que requiere la l/rovíticiti r l/ues aparte» de la 
relación de antecedentes cuiilciiida en rl eserito de fh, S, 
y tic la mención de oficina* donde *e liftllan ios ins- 
li tinu'iitos di* *<? h it la —mi. 1U, ley N v r»tt — queda 
ji lo» repi-eHt'td tnili* ¡¡iitw^&^tó&Mí la vía del descono- 
cí ti liento tic ios es Iremos de hecho invocados por él ac- 
tor, o aun —dada* la* einíutisl anclas «*píwificAdaa a 
fs. 'JO — la exigenem de la comprobación de los euie 
Fueiw] misarios para el perfecto esclarecimiento del 
derecho que a aquél pueda asistirle, 

Kn su «irrito, y con el alcance do ha consideran- 
do** s¡e hace lu^ra lu excepción fio dvfwtü l^jf&í opues- 
ta a fs. ¿0. Con co¡¡das ni actor, Háguae kr1«h* y re- 
pínjíase el panol- 
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B ALISA Y CIA. v. PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

TRASLADOS- 
LA falta de preseatacióa de lu copias, de na escrito del 
que debe darte trastada, no tí*e «pareada otra fiiibciún 
que la suprasi&n del curso de] término rttpntrvo ( J K 

COSTAS: jL^iHVJacHfe., 

T>A eifí ututaníiá di sfUÉ 1 líB íostas pertenezcan ti la parte 
no obsta a que, para la reftiUeión d& las misma», se *ijfí 
tambiín ni profesitiial Jk cuyos trabaja se trata. 



CENTRO OE CABOTAJE ARGENTINO v. NACION' 
AROENTIMA 

¡MM'ESTü A LOS REDITOS, Apf^ñrí<m., Esencia***. 

La asociación que no desarrolla actividades de orden, ce- 
riifnial sirio mutiuitislft, ftjertss a todü propósito de lndW, 
dftb» Hr considerada ll de beneficio público" y compren- 
dida en [a éKBCíÍH pm-ista en el arL 5, inc. f) r (le la ley 
de impue«t* i los réditos W 11*82 (•). 



MCNICrPALlPJ AD DE MATANZA v. cía. üral. de ff 
CC. EN' LA FlíOVlNriA DE BUENOS AIRES 

RECURRÍ} PATÍÍHOíííJí.VAÍ/O.' } 1 rinfi¡úo^ yrnrtalt*. 

Los tribunales locáis no piwtlnn, 4ú.it pitando w fundan 
«n ijn JfgífiSj <¡ue rieren sns i>rncedím¡enh'w. frustrar el de- 
recho federal invíwadfl por el reenmiite en la opon unidad 
v forma e.ntnfiír>cu]aü por las leyes nacional** Ko*. JA y 
40M. 

(i) Fe*h» d*l fsJio: Julio 38 ir m I, Ver Fallas: E», H5¡ 4ÍS. 





DE JUSTICIA DE LA S ACIÓN 



HMÜllSÜ k'XTBAOnnjXAftrO: CutsHén fe¿tn¡. Caaos. Autori- 
dad uai:ianal r 

FnKwie el nwunso ^itraorflmario contra la sentencia del 
tribunal local yue, fundándose en una inteligencia rrj-ü- 
iiüíi <1e Ja reso-lueiún. dictada anteriormente por la Corte 
Suprema úel el mismo juieio, ttiutte ilcJiLírad amenté jiro- 
nuncian* sobre los defensas tasfttid» £»r el recurrente en 
las l*>yes nflciortalfs Nw. ^SIS y 10.657 y le priva así del 
áereeho federal que be invwado. 

ÜICTAMEH DEL pHOCVKAlXtfi (¡iSíHI. 

Suprema Corte: 

Laa aenteiwíaa de i* 70 irla, y Ib. 80 lian interpre- 
tado erróucametita eJ alcance del fallo de V, E. de 
fjj. 65, espedido de acuerdo al dictamen de] suscrito 
que le precede. OoüKuputíncia (1* ello u*¡ ki scnléucia 
de fs. 80 y el auto de fs. til que deniega ai demandado 
«1 ré£nraó extraordinario interpuesto pnra anie V. E. 
La Corte Suprema no lia emitido oí pronunciamiento 
(fia allí se supone sobre el fondo de la excepción opues- 
ta ; se ha limitado n esperar rpgoluejóji a ests respec- 
to, para decidir sobre la eucstión propuesta a fs. 12/14 
por el demandado. Esa resolución aobre el c¿so fede- 
ral planteado oportunamente no se lia producido, por 
insistencia del tribunal provincial en no pronuncia rae; 
pe™ tal omisión no priva al reeiirreiite de »u dcrcolio 
o sor oído por V, E. 

Corrospoiidería, pues, hacerlo ahora, todn \v?. que 
V. E> no puede ser privad» do la jurisdicción que le 
es propia (art 14, ley N'» 48) por virtud de una equi- 
vocada apreciación, del alcance do uno de sus faltos 
diciados en la misma causa. 

Lab particularidades del caso t y la naturaleza del 
punto cuestionado autorizan, no obstante los términos 



FALLÚJ l>E LA OWTE fll-PKUU 



de la resolución de fe, $4, la apertura del recurso ex- 
traordinario de aaifirdo a la doct rina de V. E. en 1S2 i 
'¿ÍYS j faitee posteriores. Tal es mi dictamen. Sumos 
Aires, julio - de 1941, — Jmit Alvares, 

VALIjO DE LA COK TE SUPttEitfA 

Buenos Aires, julio 1H do l£>4l. 

Y Vistos! Jü^tgs auto» caratuladas "Recurso de 
] lidio deducido en los auto» Municipalidad de lía- 
tan x:l v. t'ompañía IJcxwal de Fon ocai rile» tu Ja Pro- 
vincia de Buvuws Aires"; y 

Considerando ! 

Que la* i «soluciones recaida* a partir del ji renun- 
cia miento milerim- de cala Cork 1 en bit antas, tienen 
por fundamento una iiUeliu'üui.'íu errónea tk> la tneu- 
iLODiida decisión, 

Quíí en efecto, y eoitio nien 1" pone ( ' p manifiesto 
el precedente dictamen del señor Procurador (Jene- 
inl, está í Vite no luí entendido a f*. Gfi, £0tór|ífe ai 
Imual laetd de resolver sobre las defensas basadas en 
las leyes Jiuciunale* MI 5 y lti.í>o7, punto ^ne 

qutdó lUn'fldo a la ^entonela entonces a dictarse sobro 
11 Ja cursilón, de fundo'', o >¡c* la injcoiuititiicionalídiul 
ile| "voliro de loa íinpnestoM de alumbrado materia do 
Li demanda" — v. dictamen de fs. 65, n cuyos ñmda- 
luwdcis su remitió k senteiiifin do fs. 6& 

Que esta Corte tiene decidido — Fnllon! 174, ¡Sííj 
1S4, 477; Í-É& 4^1' ; y la reciente sentencia en la i-aasn 
"Cía, lira!, ile FF, CC en la Prov. de buenos Aires 
t. Uujíiiotio, Unida y ría.", de fecha H de junio del 
comente año — que ios tribunales ¡óigale», aun fun- 
dándole e» las leve* que rigen kúk procedimiento^ no 
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ai 



pueden frustrar el dereelio federal que saiate al in- 
U- resudo, y ijiie i'«lo lia invcH'iwlo en la oportunidad y 
ton las solemnidad*. 1 a establecidas poT .a..- leven nacio- 
nales X'ros, 4g y 4055. 

Ka su mérito y de acuerdo uoii lu die Un tímido pur 
el seüor Procurador U«ncrul b* decía- nuil deue^ado 
el requisa «x Ira tinlí mirlo interpuesto ;, t's, 83. 

Y enronti-fuiclose t'l expediente en *1 Tribu» ti i; 
Auto?! y u ¡a üíiciiiu u Iüíí efetítgs del wrt, 8* de ln ley 
M 44j¡>5. ¡3eiVdAii5C los lunes y jtuívea a el siguiente 
día hábil «i ultimo de aquéllos lio lo fuero | ¡tu ti notl- 
fiísH' Launa en Sem'taffifc ffiigü» ffiiér y ajjpÉjw» el 
papel. 

Eomcjtto Rüftrmi — Astoxju SU- 

tíAKÍTA — B. A. NaBAB Aüf- 

riicmKJiA — F. Hamos Mkj ía. 



nof.OHKS (VWO PK MAt'CHI DI v, PK0VÍÍ4- 

CíA DE §H$Í 

UÜRKCHOS Y fMfljf.VJ-MS CO.V.ÍTírí/C/OjVjIiJST.S'; /iwfWdif. 

$0B£SXOS¡ t<m<tr*i'l. 

La igualdad cstNljlrciita fa Cinutitiieum XntioBpl como 
base dp| imiíiiísto, nn impide la fórmatela <lc ettegórfa 
que no j*élii arbitrarias ni en criio « favor de personsa 
ni fijur «¿oaIhjs ])Tii=ínr!tiv«íi o profírfsioualpJi. 

L;t igualdad establecida en la Corcftititciún. Xaeionel como 
t**f? oVl impuesto, no impido hiiíer distingos enlr* pro- 
Jifelafóa ruraiwi y urianas a loe *rittus de i a coiitribti- 
uifai directa. 



211 r.lLLOa BE LA COHTE BLTKEMA 

IMPUESTOS: Principio* gtwtrttka. 

El impuesto debe rnispouider fundamentalmente, regún 
nuestro sistema institucional, a la finalidad, de proveer de 
reeursoa al Estado para atender i lo* servicios de la ad- 
minia traiitíui ¡ pero ello na eraluye la fnucifo subsidiaria 
íÍíí fomento y asistencia «acial, siempre qu* 110 sea arfó' 
trtña o sectaria. 

DERECHOS Y (¡ARAMIAS CQSSTiTUCÍOÜALKS: igüútetvl. 

El i)twt>vsitt> no silo finca) sino de justicia social, per«- 
guído por el (TiíJiirrruj de ÍYjSfdoba mtidiipte el impuesto 
d* contri trtiiwti territorial FstahJecido per la ley 3787, 
110 a» halla al mui^n de las normas de la Constitución 
Nacional; ai bkn debe digerim ruarse dicha intención de 
la forma de realizarla, para saber ~ii «m Ésta se agravian 
Iw principia fundaméntale* di la orgadiacióti palítiirt 
nacional, 

CQSSTltUCiON S ACION AL: CstmtHiiiimufíUdaá t jRíüNSÍríWMíiM* 
{•ciad f «ipmf jíií y í™»ítíÍ4i«íiIí? pnítiitíidliw. Territorial. 
PRRECIlüí! Y ÜA/tAXTlAS CO.V&Tl TVMÜSALES : lyid&td. 

Líi ley 3787 de C¿nEnh*, cu cuanto üj* esteparias de 
bienes í amueblen n los Finís dí¡ imputólo territorial ha- 
ciéndolo progresivo, no ha reglmiieiilsdo la propiedad »ubs- 
tituy¿n(fo¡* al í-ódigm Civil y a Id Constitución Kaenüia! 
ni ^ ida al principio de igualdad establecido en el nrt. Ib 
de pata, 

DBRKCtlfiS Y GAHAXTl AS CO.\*¡J V /< í ÍO-V-t : Cf f«t* <*f 

Para determinar sí el impumtn Itrrittirial e* c*níii*a to- 
rio, no ttehe tomará toma base el hecho íiii-cn natalicia! y 
i ;■: i i citoria de und crisis de valores tpie desnjedre el vaíor 
de. I» propiedad y preulmíía disminución Ü su renta. 

El impuesto tprrittirial establecido por la líy 3787 de 
Córdoba, que establece una escala pata la propiedad rural 
desde el i Vi d^OD hasta el 20 n/tso, tomando en cuenta 
para aplicar la tasa progresiva el valor total de todoft loa 
inmuebles rurales *»ne posea el dueño del que es objeto 
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dt la inipoaleíúe, no (¡rece por íasúti de la anp$rffc£e y 
por lo tanto no combate ?J latifundio 

COX&TITL'CÍOX XACtOXAL: Con#titKeio»aU<l<Kl t Inc u*í f i'l wí í<h 
fuiid'tfiííí, JidpiWílt* # tttJifíi&fHríiíUfí fjroíJNíiflJíS. Ttrrrlürjaí. 
IMPUESTOS: Canfúcació*. 

El impuetto lx*ti-¡torial ■ : ■ t • = — - ¡ • J n pn»r la ley N> 37ÉP7 de 
]n PMvapñft dü? Córdoba „ que absorto máa del 50% c]e 
1*-* utilidades uue product el tnu i ■:■/> ■■- rural gravad*, no 
obstante ser éste explotado en Furtn» racional y eficiente 
y de atinado u shh condicione» y posibilidade*,* e* owifis- 
eatorio y viütutftJ-tO d*l art. 17 de la OnKtitnciúfi Na- 



Suprema Orte : 

La jurisdicción, originaria di 1 V. E. emerp? <a ps* 
tos autort díí ser imite uVinuitíladEi muí jfifij f ltf' htt y 
vvtzui el )¡ti h '¡o *o\nv Lunatitucioimlídad de apa k>' 
provincia! de impuesto» 

Dicha ley, quo &b ln de wHlributióu lonilorínl Jo 
Cúrdolw, (X< 3787, paití el «ño VW} f establece en au 
art, li \ma tasa pro#reísivfl, ¿i parí ir .:</: &%3k. del 
valor ilo- ]u propiedad |>ti] - a iiinuicbles rurales: avaltm- 
díts liastn t'n die* mí! pesos, te i-mi uando en ol 20 V» 
pava los i\u& vnignu Ires millones o excedan de tal su- 
ma; porcentaje í¡ae deberá ealeulars* adicionando en 
una S*la cantidad global las vuluaeiones do tudos los 
inmuebles rurales ¡wrUHiet'ientcs al propietario del 
bien jrvavflílo. 

La parte autora, pagó el impuesto y ahora red a- 
ma de la Provincia su devolución, alenda que el 
arl. 12 citado es viólateme de la Constitución Nacio- 
nal, por dos razones: 

a} Viola el principio de igualdad, por halárselo 
ili ciado íi fia de persegnir la ntMiimiíneión de grandes 
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fortuna.-; pu uim «ola mano, fruición pponúmiía regula- 
dora hjuc tacurú a las fm-nl Unios lejíislativa-s de la Pro- 
vincia do Córdoba, ya que In o ionizad/ni y limites 
de la proceda rl lia sitio revivada Mitre nosotros al 
Congreso ; 

h) Reinita KJiiiiyuitoiio, atento el olivadísimo 
[lurrcuilujo tk> la rauta íjiw en el ea»» ruh-jattic-r absor- 
be In ítiíni [n-ogrpísjvji- 

SáÍM a la vííííji, ifowle luego, míe muguua de esa* 
objeeioiHíi* va dirigirla L-oiitrn lu tasa míniitia di' 5 % 
n-#perio de la ounl iw existiría ni sistema dife- 
nmeial, ni cuota* t-xloisivjiií; pero « Vn.*ar dr- tilla, 
¡n a rio ra esÍKt? BB u. 1 ísttk'Ivii h lulalútad <li> lo ¡tagiul", 
con lo cual, «i olitm k m i situ, resillaría exonerado di' 
pagar ni st'iuki'ii 1<» ¥^S!^ n |rtíí Mlll>i [win ífl0fi I» 10 " 
píetarios, Va liif.ó una ¡¿alvi'ilnd V, E. noluc ^r-un-.irni- 
tí> modo fio t>tu?amr eucsliones üiiiilpa r¡itdoH en id se- 
gundo cotiü ¡durando Ue sn fallo lfl : $!$ (Morán y, 
Kiilr* Rus*}. Kn e*ta oisi> paitietilar, pudiera todavía 
«igrDgitr.*c la [wvlo hoy rwuTrentq neeptó »¡ii pro- 
trshi pagar la roTili'ibacíoii territorial de niíos antr- 
riotas íigt'tji asimismo a esenlu pftgg.r^t Y¿, aunone con 
mtnoi límite máxím», Parece razonable, piiír», ¡ja* no 
[>Uh>ns?n alora muí rebaja fei>l>rt? lo >]Uí> anlefi iieeptaru 
sin reclamo- Dk-ho dL- otro nindn: rd fallo (Jiie aqni 
reeaíga, si resulta eondenat enrió, li¡i de limitar!'?! a 
i-ljirar ir!rvwtiiu(i¡>mil la tasa do 1!>3ÍI, tan sólo £*> 
cnanto t-xceda a la anterior, eoiistnilidu. 

Arerea dol fondo do) asunto, hurí notar i Y. K. 
r t ue I» {^íistíturioiinlidad de los ¡mpii «los nr»iíra*¡- 
vos lia sido n ¡tarada mea ta doria rada rtov .'sta tirti-tí, 
eonform^ lo revelan W aiiteeedt'iitefl qne se i w tí c rilan 
tñ el Tall'» 171: f|iu» apalw de íitar, Y í?o otros 

eoneonlanlpií lodos. HáíM'se 



I*E Jl.'STIfcl.l I>E L.\ NACíÜtf 



¡nuLTOxarin repetir aliursi ]» dir.lig entonce?, desde (jue 
e.ou arreglo a la ley |SP tndns los propietarios 

do inmuebles rurales «nyo ralor lulul ascienda :i do- 
tcnisimida ¡suma, pagan igual impuesto, sin gue v-c rom- 
\ai E.i norma de igualdad. Admilido tal principio, mal 
pudiera sostenerse que los impuestos proviacialda se 
lornjin ¡ i ■ - ■ = 1 1 i ¡ r l . i - 1 1 . : j l : I - 0J1 ■ - > : ■ i r : = . . ttiohemil U lllllí- 

tar ti lfilíhiiíilio, ya f|iw> hiendo las provincias pnrto 
inseparable de la Nación, no a* cía [icsible qne sus le- 
ve* lie i m [mostos dejen dL tener en eiicuta las nece- 
sidades n<t ci una les* Cuando se clasifica a los contrí- 
lm ventea por tonas —y así ocni're con FinjCttenoia erj 
Jas ciudad?*, o se grava con mayor patente « deícr- 
minado tipu de euiuemu, los bancos poi L ejemplo, s«?ríii 
excesivo cotit lui i - cpie el listado provincial: persigno a 
determinad:' cluspf a profesión, (Jamo lo Euiiko dicho 
mili tiplea recea ea caicos equiparables al actual, es im- 
posible que el impuesto gravt.» por igual ei lodos los 
habitantes del pinVj y cu entinto se parte de ese hedió 
hüsien q inevitable de Ja desigualdad, inevitable i-c- 
s tilia lunibii'n cKtableoer categorías, que serVm más o 
menos pitadas, pero no constituyen por el hecho de 
»u establee! miento una violación Je garantía* eunsti- 

tllfioilíllOR. 

Aliuifi t en cuanto al carácter de cslorsivo que se 
.atribuye ¡d impuesto, trátase de una euostíón de beeiio, 
librada como tal al prudente criterio de V, K Fiólo 
recordar¡ r ! a ose res pecio, cjne sigo conceptuando ucee- 
«ario establecer en eadn caso, ™ arreglo a las cir- 
cunda acias partíenlares de la causa, cuál sea el ni mito 
do lo que debió pagar el netos-; esto ea, de lo qiw la 
Provincia de Córdoba pudo exigirle consíitudonalmcii^ 
te, y eit consecuencia no eslií obligada a dovolvürle. 
Buenos Airea, noviembre -7 do lí>4Q. —Jiwn Atoares. 
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FÁLia DE LA CONTE 

Huí jtós Altea, julio 21 lie 1&41, 

V Vistos: Los seguido* por doña Dolores Col» 
de llacclu di Cellar* contra In Provincia ele Córdoba 
por iiu'üiiHlittifirtiialtítiid del impuesto territorial, de 
cuyo estudio resulto: 

A U, 3X> se presenta Mariano K. Pannore, cu 
representación de la nctorn, promoviendo dem&udu «cin- 
tra la Provincia de Cuidulbi por devolución de t^ima» 
de d tuero que mi representada lia juagado con prute*;- 
ta v solicita se condene a la Provincia a devolver todo 
lu que lo Isa sido cobrado indebidamente, con sus inte 
it sc» y croatas. 

Dice que su reprimen lada posee en Córdolm dos 
ns(rtl)lwiniieiiti>s de eam]» situados, en el Departainr li- 
to SL SfiéiiS! Peña, llamados Tuyulí y Sím Miguel, r,ui' 
en los registros fiscales de lu provincia figuran con el 
úrea v valuación rjue a continuación expresa : a) €¡<tfá- 
a\a San Miguel H Ln Ceeira", [jrarriedfld X* !)^013, de 
10,778 hectáreas, 50 área*, cotí una valuación de aforo 
de * 1,724,500 y una valuación líquida de * l.filHUOO. 
h) Kstnnein Tnyntí, propiedad N* 92MIK de Í^SfeS 
beclárrns, 24 áreas, 61 wntiáretts ron una valuación 
de aforo de $ '2:226.200 y mía valuación líquida de 
$ 2,055.800. c) Laguna Monle, propiedad X* 213.551, 
do 8.&51 hectáreas, 75 área», 29 ceiitiúiPíis, con una m- 
Inaeión líquida de I 1.3Ü4.Í00 y d) Cotonía San Migue!, 
propiedad íí T 213-552, de 10.778 hectáreas, 50 ¿reas, 
con una valuación de aforo de $ 1.724.500 y una valua- 
ción líquida de $ 1.636.800. 

En fí deseo do satisfacer en tiempo In contribu- 
ción territorial que correspondo a loa campos de fe 
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referencia por el ano 193¡>, con fecha 22 de marzo del 
mismo se dirigió a] Direetor Jo Rentas de la Provin- 
cia de Córdoba- mi telegrama solicitando la liquidación 
de lo adeudado, al tenor del (¡me se nuumpaña numera- 
da con la letra 

Jjjii vez, de enviarse a su parte la liquidación de Jo 
adeudado por impuestos del año UW, único que estaba 
impago, con lu carta de -tí de marzo que acompaña 
soñakda con la letra U., la Dirección do tontas ba *u- 
vi Sido a su representada las linjuidueioiiea que adjunta 
señaladas con las letras 3>, y K., en las cuales se tiene 
en ■eueinla dos de las cuatro fracciones de cunipo men- 
cionadas y pc bace el cálculo dd impuesto y de la tasa 
¡adiciona) de uiiscitt ¡sitio los dio» de 1038 y 1Í>3Í», 
dándose como razón pav» Lacéelo la curiosa nfimwt- 
ciún de que un <ibrau en loa Tegitttroa la eonstuuein del 
pago del impuesto par el a fio 193?, que fuú, sin «ni- 
tia rgo, satisfecho en inarao 3, junio 3Ü f octubre 25 
de 1938 y enero 10 de IÜ3ÍJ. La inclusión indebida en 
las liquidaciones de las cuotas de impuesto por el 
año 1938, que tinhían sido satis f celias, y la falta í|- 
qnidaeíonou eorrespíiufbentes a dos de ios earapus men- 
cionados*, determinó a su paite enviar la carta dr-l ^0 de 
Eiaiio, cuya copia acompaña seii alada con \n letra F,, 
donde se puntualizó la fecha en que se había efectua- 
do el pago de las cnolaíi correspondientes a 1938, En 
respuesta a ello la Dirección de Editas contestó ton 
la carta de 24 de abril que adjunta bajo la letra G, f 
con la cual venían las liquidaciones i|ue agrega señe ¡a- 
dan con laa letras H. p I. t .1. y K. 

Conio puede verse «i la última carta uicneioijada 
j como rea alta de las liquidaciones, la Dirección de 
ifi-j. tus persiste en flacer figurai- ojiio impagas laa 
fíioUi florresponditiiteü a 1938 y liquida» además de la 



wiitri'liirtiúti d« &jíí .ii.i. jr do 1939, un impuesto por 
íiUSCH t i smu que liu cudeuln por el mío lí>3!l, 4 ¡mr 1 U 3H 
y lftíP poíno ett las liquidáronte ¡interiores {letra* D- 
y J¿.) sino por lus dñots 1ÍJ34 a 1SJ3ÍI y etnt uuu multa 
iLl niuntiiplo fior eí año 1ÍÜ4. 

Jlii rcsiiitii-ii, st'íífin las liquidan que* referí Jas, di 
din ipil- ellas fueron expedidas, su ¡uaiidíiiite dehía : a) 
pur oontíibariúii territorial de lítáS, t <i5,OT¿.7Ü; b) por 
CírtitriJmt'ióu territorial dr. lílí-Kí y I irrito c4 de-amento 
del 10 % í lia.31ii.C0i O por impuesto al au^ulis- 
rnu lít:i4-iy,!¡l. i Jl EMf ; r I > por multa en €Ü i ni inna- 
to de ¿usentitttw ei ño 1L>34, * l7lJ.444.tiS. Tutul g* 

t'fliivk'iie di'jnr puntualizado, dieo. que la l>iree- 
rión de Renta* lüptidü Édfí si'pnirndn, Cuáio do» liosa* 
distintas, ]it eoiitriliuoióii y el impuesto ul nnsehiisino 
que., en un principio y luisln estos últimos i¡i-iii|>oh f v<¡- 
iídju estaWeeido j.mr dos leves f Ausentismo, ley 
2s T * 3534; Contri bueiÓii, 1er W*. 3jí>7; ambas il^l Ü! di) 
onoro de Jí>n!4). A un que por comodidad de Ja admitii*- 
Irm.-iáii Hitil>us impuesta se liquiden y robreri g.'r¡ei;il 
niviitr al iLiiíinu tiempo, el decreto reglamentaria ¿Je 
¡11 ley d*' impuesto ni aiJM'jiltsi™ íiilrnile qnií si> »vp¡i- 
ren, disponiendo U»"i. 14) *pje b$ a e amula ra ti * H sln jj^fr 
juicio de <pie se gestiono su eobro por *eparadu y por 
ift vía 0,UC cQrit'spoiidii". Eloy unidos impuesto^ píjtj'm 
estaM [ filloa por la minina loy t perú si^iie lia Metido da-i 
ím puente <|iie di'lien psii^ai"^ al mismo líompof y m 
no son pajado» pinuitláucuineiite, sí; dispone que el 
rerilwi de U eonlriolieióu lio HCT^ií ttítrr'l el [lajfü del im- 
plícito al ausentismo y (pie !n Direeeiéii de Ululas jk>- 
clrá orden 1.1 ir la releiieióii del re^iltu de eonti'íImHón 
liarla que se ¡ilKJiie -4 impuí^te sil auseatismo. 
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iío debida ta conlríWióu y como debido, sin erjilmrgo, 
el impuesto al itusentíamo por lo* aiíos 1ÍJ34, líKtá, lf'Síi 
v islE Enciiüiito al (¡íio 1Í)3P, en Uis Lkim daciones apa- 
íwen. roía 10 debidos Ion dos impuestos, y en cuanto á( 
año 1939 se liquida taíobíén Ion dos impuro*, |*ro, 
ttíiiiü piiedíí verso en eada lina de las IbpiidaoiotU'S, se 
aplica el JtHCUi'jUo del 1U í*>, por iWlia tic pa^, u« a 1* 
-íwtiü ile lo* dos tribuios héiup al monto da ln «ontrihu- 
(ion. Solu-e el iiupuesio al ausentismo l« Diiwfióii de 
Kontu* no cal rula descuento algunu. ortiiALdprándob y 
li atándolo «orno un impuesto accesorio pero rife! i uto de 
la ooiitrilun 'fóii, 

Xiidp. L un exonde decidir eu este pinito acerca de 
ln procedencia lícI impuesto al ini*eutisiiiü aplicado a su 
ti ia mía ule ili *ohr<} lo umita del quintuplo, paea ésa o¡ 
una cuestión; que su parte f la ptvviwta discuten en otro 
pldl<> que # cm-iifuifa tu estado de fieiileiioia en el 
Superior Tribunal de Córdoba. Aquí sólo sí' trata de 
lú legalidad o ik^alidnd, cfHistitudoiialidad o intonsti- 
tiif ion^lidiid (leí ertlivo que lia Si«eho la provincia u Vítu- 
lo do [^uiríbueiiai territorial y sobro la procedencia da 
la devolución do las simias que la srilora M«<ní1iS di 0*: 
llero se fisto obligada n pagar, y que lia pnítEido 
t j on protesta. 

Como Ilu diebo junes, In Dírcmún de Rentas ha li- 
quidado a KU represen Inda como i m puesto do finntrü™- 
e$p por el fifio iÉfc la nu»iu de * to,07±7A y por el 
ano ISríí) la suma do í tm3l¡í,fi". De Li «ida de 3» de 
miu-ao (letra fí) que la Dirección de Rentas ha reci- 
bido (ver eiuta letra G.) resulte que- apormiianu nlc, en 
las ¿pocas i)ue eor respondía según tas ley^^ y decretos 
de Córdoba (marro 31, junio 30 y octubre 2ñ de 1038 
j cuero 30 de 19S9) su rcpi escuta da lia pagado en cua- 
tro euotos igualen de $ Í0$t$$. coda mía lo «moa to- 
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tal de ♦ 65,072.80, o sea exactamente el importe del im- 
p tiesto de contribución territorial que la Dirección de 
Reatas liquida por el año 1938. Acampa üu jalada* 
eon las letras L*, M., X. y O-, las boleta* origiaalo» ex 
pedido a por el Banco de Córdoba cu ooaaión de haberse 
hecliu cada una de la* traitstereiKrins de $ a 
la orden de Ja Dirección de Rentas de Córdoba, y ad- 
junta con las letras P n Q r , R >- & copia de le* telegra- 
nw* eolaeionados que, en cadtt una do esas oportunida- 
des, se dirigió en nombre do su mandante a la Direcciúu. 
úa Rentas Ijueiéiidoic saber Ja transferencia do fondón 
y dejando con¡dane/iu de que el dinero se entregaba cu 
pa#o de las* correspondientes chotas de eoTitrilmeión Le- 
i rilurialde YXiH. Enenanto ul impiicato d^ contribución 
de W&K Iíi Meta adjunta de de abril de Koñn- 
Jada eoli la letra T., acredita el píiíjo que luí hedió *u 
mandan ti- de la auma de pesos IIWJISUO m.'n., es decir 
estilla mente la cantidad liquidada \»>r la Dirección di' 
Rentan como eonh ¡bodón territorial de ó** año. El te- 
legrama adjunto letra T- t i ni lies qug ose depósito «o hizo 
en calidad de pago do la oontribueión territorial Jiqtii' 
dudn, protestando nú pai te de la ilcgulidud c hmuiüti- 
tueioualidad del cobro y reservándose t?J de reo lio do re- 
chirnm la devolución, que ae iiaoe con esta íiemumlíi. 

Diee que el pago ¡se lia efectuado, y que é*k> como 
todo hecho puede probarse i h juicio, sin que esté en las 
atribuciones de la provincia sustraerse n la demanda y 
devolución negando ^¡ue los pagos so lian verifíftide. 
N~ingmia importancia tiene ol hecho de que la Dirección 
de Rentas hubiera entregado el reeíbo con ¡jivc habitual- 
mente se acreditan los pagos e que haya resuelto por 
si y ante sí que el pa^o no ¡se ha liedlo, o imputar las 
encías que se le lian girado a otro objeto que ej que 
del LTu linó Ta transferencia, aun cus mío la provincia se 



PE JUSTICIA M¡ LA NACIÓN 



difíli O, en realidad, inulto acroednra por otro witrcpto 
<& quien hace el pago. FwOa es airíbuctíóji del deudor y 
nu ¿«I acreedor elegir la. oblijjínñón. qii£> í^U tí^i'^i IWtgar 
(art. 773 del Código Civil) y suri* contraria a U Coa*. 
tttueión {avt. 31) toda ley a decreto que contrariara 
es le dct^eho reeoooeido por una loy iiaeiotiul. D híü fjue 
el paifu lid sido debidamente protestado, como lo com- 
prueba coa (íl telegrama íjiio en copia apunta ha jo la 
hítra t T ., y cali el tea timo ido d(! oseritura de protesta 
que (icoiniiufui, Iok que pt-nplmn qui? su paite protestó 
el Jingo de $ efj&tttado tía *L liam-o de Cór- 

doba ])¡iTtt ser transferido a la DirtHwtón (j enera] di? 
Reuta¿, por contribuí' ióii territorial correspondiente al 
uño 1U3S) <L> Ijis propiedades iiúwoiok í)J.ÜIl^ il'J.SJlíf, 
21^-í5ól v 313^2, por considerar la bry respectiva eon- 
I ra rio. a' tos art*, 4, o, lü, 17 y 18 de ia VurUi Funda- 
mental y a todo el régimen institucional de la pro- 
piedad. 

Al furnia r su derecho, dice que la «{larivncta de un 
impuesto legítimo euhre niui exacción arbitraria, pues 
lo «pie lii I'rovi iicia de Córdoba lia eohrado a su man- 
da ule no e* mi verdadero imputólo, aunque telina el 
nambi-e de tal y algaliad de su* caí aeterísti™*. So color 
do cobrar uti impuesto luí jo la apnricneia de ejercitar 
lu facultad impositiva, —lo iptt e?videutenn>ute mía den- 
tro do ln órhUn de acción provincial— las autoridades 
do Córdoba se lian lanzado n la leali/aiión de una p»- 
lttieii que no cutii dontro de sus nti ¡hueiont s y qiw se 
manifiesta en «! de sconoei miento y violación do dere- 
chos legítimos por medift de verdaderas y tiplean exae- 
ciont'3 contra determinadas categorías de personas, ar- 
bitraria? ík^alniente agrupadas, lorio lo enal contraría 
írarantías* cotistítuei anales de los arts. 4, ó, lü, 17 y 28 de 
la Constitución NadonaL 
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Cita los fallos : ÍK t 52 f 115, Hl; 131, 21ÍI; 140, 175 ; 
150, 4 tí>; 157, 359; 173, 102 j 1"í>, 93 y 180, 323, p¿iá 
demoutriir !o ¡pie? dobe ser considerado U-£ÍliT)iamerjta 
i-onio i mg nn^ío y b que no | ledf tujr tenido por lid, 
aiic]r|iL<» Iftijca. f-wc uoitilire l'íi üls leyes provmciuipa. V 
luign ÍOS fáífeB 1ÜS, 4%; 137, 212; 130. 2!>,i y 3f)S; 140, 
l.ttv 1WS; 141, 5; 142, HHi: I4<>, "7; y Uü4, 3ííT>, para 
deiiLusIrar ijiie no é.s VCtiflaíffirai impuesto, «i sil nrcp- 
eióti í-iPiLt írií-fi y IuííüI, el Uiíaitrí que ist> lioiio »n mira 
( ftítcílr im (jusíus de Ja ftílmiitLídriiriútL Y loa fa- 
Pus 157, 3óí"; 178, 231. 

La lev íjnpii¿;iuidu rio st> jj^wlti til [weepPi Il'jihI 
do impuesl..* I tallos: t- Km, 4¡S>; l7íl, EÉJ, 

SmIk-i¡o <pu> oí immssuje eon que ti Oolvífriiititlor de 
Vt'n'iMrA sctiH'tiij a ta Legislatura el proyecto que Jue- 
pío f»y convertido tu ln L?y hii|jiifítitnlii t t'rt la negación 
iii íqh junto y t u detalle §8 Lodos lo¡j principios p$ 
debe respetar uiití ley dí> impuestos provinciales |>iiv!i 
(pie puerin «er eoiisideiíula fwmo «fio legítimo dt? las 
inovineias en tjeivu-io drl podpr impositivo fjuc les eo- 
iri>íq>oiide. "Luíi IvytM iiiii'u^itiviíü, dice el lloliernador, 
no son, no pti< L ¡lc» ser, meras fueiilc^ fie recursos pura 
el K*t(i<lo. No dclu'ii responder 1:lii «ó¡d a un fin fiscal, 
sino también dfl verdadera iuatieia social , ln <|iuj reelu- 
mi ímpetu usnineutn la ayuda, el luejoriiiuienlH ili l que 
Jiodu p'M"í' <oti !a eajilriWíóu y iui¡til¡ü por parto d<'l 

lodo ¡o lienu". t'oino se ve, ti tríbulo proycí'lftdu 
por 1 1 ébhtíi'iunlfir de Córdoba, ¡mneionado por la J-e^ri*- 
ludirá y aplicado n mi (.wrk 1 , no tiene por nlijftu J]eiuir 
las ui'wsidailas q«o üorinuhiieiile tiene el iiH|iuttstí> y 
que om I» liiiiíii cautil ipu? hit<v l^ito m coi) ra no süIo 
t L u t.1 ordo ii prm'íiH'inl wino Tíitnliién hu *1 nneioiiiil 
(iiiL * 5 t <"oiis1jIiií'¡üii Xüíriciial). IÍ1 sefioí OolK-njador 
fcéííffl; que iít) vt*a ile pérse^iui - lii ífllist'^e^ión de Ik'- 
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ccsidudc & fiscales, que jnxWt'wñ la apropiación por el 
\md<íT púbEit'D dt^ lina pai ifi de la riíjlieim privada, Jo i|Uv 
-^k 1 ha propuesto ton la hüeiatha ■jdiitionada P° |L « í*- 
gulatura, es promover una reforma jurídica y <eauó 
j n i ™, «ii Ju esfera provincial, Je los malea soctaka que 
existen o ipn! él CTee percibir, poniendo para ello a co«- 
irihiKnón "n lo* (pi¡- todo lo ikm-u" [khü ''ayuda y nie- 
joramkiilo di' los (jup nada po^mn" ; decir «pie &o 
propone quitar a lino» para din- n otnm, <jue ch precisa - 
inejite lo que ue Jifi declarado reHeraííatiteiile inconsti- 
tucional Convencido de «pie le es dado liacec todo $ 
que í'uiiwulei'w lillciio y de Curnbaltr l-o tjllü jilEjJa ktüfivo 
pura ti ííii'ii finiiiíii, erm Linfa un mensaje Lme Leudo lu 
crítica de lii fírtili propiedad y la apología d<i la división 
dt- l;i tierra, ite. 

w biiL'iiiiíi intt iicioitt w no impiden la i neón si i tu- 
t ¡oiiíilUInd, y ¡iiiti ¡n-redítÉLiulo ijjj tiobiei un y la Lejpsln- 
íur;t di? l'ñrduíia Ion UHíjQItffl propósitos, debe: admitirse 
Hile liles medidas tojiiuiiíiri nu son viables, si lian de res- 
petarse las prineipiog y garantías ¡imi*lihie¡oualcs, (Fa- 
llos: m (35; 17j t 102; 178, 80), 

I !■ [jürfKca bien o k parezca mal a las autoridades 
de CórdoTjü y oheckzeü ello a ideas elemamenlc sabías 
o a prejuicios infundados y vetu-stos, el heríio es. íjhc Id 
propiedad (.-«tii garantida tu la Constitución «mdo un 
derecho individual do que nadie puede ser privado, fl im- 
am vaya para alguno* individuos "míi* allá dt! lo |jp* 
dispt?Hsable", lo que no cree admisible el (iobicmo de 
Córdoba > llalla ahora ee lícito en todo el territorio 
nacional tener propiedades estousu^ y valiosas, aunque 
ello acarree, la molicie y «1 vicio a juicio de las autori- 
dades de tVirdolm- £ii pudría o i:o Ja N'aciúu lince r suyas 
las Ulva* del Gobierno de Córdoba, *o pretexto de regla- 
mentar la propiedad, poner límite* a ja i'\U'tif¡¡mi lerrU 
üírisd iluo un líiulieiilíir pnecle poíier, í'* cne*líó¡i que 
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uo interesa diucut ir ahora. Pero es patente que ello hO 
podrían liacor Lhs provincias! ; y que si éstas no lo pue- 
iJcpi nacer directamente por oiedio de leyos que limi- 
taran dii-eetomento la Superficie que puede poseerse, 
tampoco ¡todrían hacerlo por el medio indirecto de le- 
yes locales da apariencia fisfial. 

Dice que La tasa os eonfiseatoria, pues obsorhe uiiu 
proporción tnl do la renla d* los bienes £ invadas, o,ne 
no puede considera ™e sííiú como *ust ranclón de la pro- 
piedmE privarla. 

Jk> loa tios campo* do sti ni andan lo ittip se explota 
['<>r ;idi id liist ración y uim se arrienda, lo que permite 
iipreemr el wi'ado de erkíenda di? la explotación y iEu 
liase para calcular lo ijnc representa el impuesto coiu- 
parado con el prodüéído ienl ¡3b lus pumpos. Kl intpucg- 
10 i|U¡; jira vn el c^ta nlc.fi miento Wan Mitruc], que kc ballá 
arrendado, ilo $ f i-4. Mfdj t sin el adicional de ;i ir^.-n i ¡ - : ■: ■ ■. 
representa el 3*1,23 % de Ja renta media y fon el adi 
ñann\ eí 4íi t ÍU # K\ c^l a Metimiento Tiivulí se explota 
directamente por midió do una administración esme- 
rada, cuitlado^iL y eficiente, estando poblado el campo 
con Jiarímida do prima** calidad, <pn> vrdon tanto como 
el camp», y product m 'A renta tnedk ilc í 1<i!).4£4,!)G 
pul arlo, I¡1 impuesto liquidado de, fiesos fiti.tKK) repre- 
senta el 41,77 % de la renta, y «ni el adicional do ausen- 
tiifiTKf et H30 

A (V 44 vta-, mi corrió traslado a la Provincia, qne 
b contesta n fu, 7i'A por inte.™ tedio de Mamic] (Jokb- 
traj, [adiétalo til rechazo do tu demanda cu toña* sus 
partea, con costas al actor. Reconoce que la provincia 
exigió y olmvQ del actor loa pngos a que se ivFíere en 
SU dcmuildu, sin porjllici.0 da utf\ñrHf en el Curan do la 
pniclui, ni eaOB pagos fueron debidamente hechos c im- 
putados con esraíílitiid por la demandante, como ruífl- 
bicn *¡ corresponde definitivamente a loa sumas reque- 



DR JUSTICIA t>B LA SASlÚP 



rtdafi jxir la Dirección de Rentas de la Provincia de 
tYn-doha, Pero niega que loa Jieelioü y las ruaones jurí- 
dicas que el actor invoca le sirvan ni pmeben que la 
ley X* 37ír, «a la parte en que, la impugna {impuesto 
de contribución territorial), sea violatoria do la Cons- 
titución Nacional. Considera que la Provincia lia teni- 
do dvreeho pura sancionarla y que percibe esos impues- 
los conforme a las tree condiciones que debe reunir 
una ley de esa naturaleza; sus mandones deben ser 
iguales, generales y equitativas. V lo son efectivamente. 



El actor lia aclarada que demanda la devolución 
de ía suma de * 118.319,40, pagada por concepto de con- 
tribución territorial por el aíio lUK), y que no redama 
la cantidad partida por impuesto al ausc íiüstuo, porque 
lo líate en estos momentos ante el fuero provincial. Pe- 
ro ello n« le impide hacer ei cálculo (le los supuestos 
porcicutos de renta absorbidos por ta ley de contribu- 
ción territorial. 

Contestando los motivo* en que se funda ia deman- 
da, dice que es capcioso sostener auc la ley N' 3787 
organiza y regi ámenla lu propiedad, pues se limita a 
suinsituiúr un impuesto tfm desconocer miigim dereelio ni 
privilegio ile los que ia Constitución Nacional y el Có- 
digo Civil le RwonrMreu en su calidad do propietario, 
Que si esos impuestos son o no altos j que sd bou o no 
oecwfltriós para el flirtado; que si se cobran equi tu ti va- 
mente, son mistiones de otra naturales Pero Ib ley 
no ataca la propiedad en su fondo ni en su forma. Gra- 
va su monto y no la renta. Se puede discutir si el pro- 
cedimiento es bueno, ai ea efícoa, si es equitativo. Al- 
gunos técnicos sostienen qoe no, y otroa lo contrario. 
Es cucestión de circaástaneías. De que, en genera!, mies- 
tro régimen j sistema de valuación i'isral es deficiente, 
alguna ves injuato y muy a menudo arbitrario, ninguna 
duda licite nadie, Bso está en función de la evolución 
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económica, atlminíslrutíva, y sitial del país y es evidcii- 
te que ealautus pmf<w<ñouatido. Seflida rpic p] r¿- 
gitraa iltf vil I uncí fin do Cónluba no es de los peores j al 
contrario, íí.s de lo* nuis exudativo*, iHüoiiabks y ra- 
i tcniulí s irne poséeme. No incrimina nólo $«'0£!r"ál"i.«i- 
iW'titf, sillo topofírát'ieittiuiile y por |)ioilue!ividjid eco- 
nómica, réld y pítlcueial, y lime un etielltll lodos ion 
«miden físico* v <ie otro orden iplü coutiibiiy*lt El 

[-(tliriror un Lt ifWe. Pata tiuiie eit^jiíu ^ 

«itua.HíÍi"ui |hT--uij:iI ni Iti rupaciiUid eeoliónüea «i reutítiü- 
ra dtd líi-opiotiiíio. Iití!Íít!rfi y valúa fon laques sólo dfi 
;j. iii>iilf) a au c-aparidud de proilwttrii'ui, úc reída. Pues 
Ja* |jnn iiLí ias &n ejv i'* J i' J i» dt j I potkr no delega ti o en la 
Níu-íóh, tit 'iK'ii Irt Tlh íiUíuI tk < :vl':U' reeur*OH piimel i^í- 
1<iiiíiliíi'i¡uj de su víiIíl untÓLioriisi y fYnnetdo de sus 
si-i-ricir* |Uil?lü'i>¿. conkí Jo dijo esta Corte «?u el juicio 
Í^ÍStá tféci v. Provincia i|« Huellos Ain* cü 
de jfiiw* -!J de "¡ÍILÍS^ preei*iin lento en nu lili^iu dmufc 
la. ncli»wi itlinm'i *i« e e ' tlHH imperante ™ didlH 
províiidn em du socialismo puro, faetnlUnin revulucio- 
vario, utéi, 6t«. N'o at-opU la tesis de l*i aetora respucto 
u to <jw di liL' rutr-uderne. por impuesto. VA\a. cree <¡ue. 
h H-H.iilnbiií ií'm territorial iiupkiiíiKk cu Cürdohu tiene 
li]m ii ^np^iln "quilflr a hilos pEira dar a otrosí** y obe- 
dece u «na ULtJi de Inutilidad » v<jiij»unzn cernirá duter* 
mirados jíl-U|>Ós ilusos. Jo implica desconocer (a 
realidad, ]» verdad. Xo pueden «tribuirse iíkímí pmpúsí- 
tys n líi i'roviiwiu |mr pidídtras «oiitrjiiiiJaSi un el 
nini^ji; d?j CSidít-inmlm, ^ué 3 Lo requerí t ni!* 
íiiaydi- wntiiW ióii relativa di> q^aii^ poscfii y 
pueden colilrihuír, dentro dtd criterio de fren era liiljnJ ü 
i^aakbd ipie csUliWn la OniiHtitucíóii y lft .íih íh pi u- 
dctií-ia. Kl Vmh'T Kji'í titivo [lijo, simple > r claramente, 
nuil debe Mr una «aiiíi pnilíti™, ciuhkIo quiore h¡i« r 
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olira IWujhIii y para la swietliid que ilnrijíO; pero *ll 
ni tintilla palto dijo quo porr-ii ii --¡a do'^ rniínaiUsi ouiili- 
dadc* paro iIíh-Ieí* u dí'lorhlilünk* individuos, para, bc- 
iu.'1'u-iíir u limitados grupos t\o \a pohlaoiúu. Por lü que 
ronsiskra injuria k pxprvskiii de la aotora eutltldo al ir 
i qnjB la ley impugnada rpjrpotldi' ll ÍU iilí'íi ilc per^C' 
guir ik-termiliadu clase swUlí J* al proposito de impedir 
el fjert-k-io dií lo* dm-í-kon rimonríí-klort por hia leyes 
ttüciicniulií.''- Hay yiaJidfi^ rayóme not nales, líirtwóiiikíis, 
fiíiaiií i ir-in¡í, suoialo* y aun insüiiU'HHLak-s <¡hp justifk 
ean y fliiUn'ÍHnu tni'iiíinumUF !;i inipiüdriáii stmoioiiada por 
In. Lcj£Í*¡laUii'H do Citrdolia, fe i'a&niialih>, mliHisikío y 
iílii ijiiL* los riiidiidiLiiiis ip iizdiitüiilH'!* do mayor pudi-rii* 
^'(jrumiiíhi contri hayan 011 mayor nil'iülÍji rokiliva ejue 
i l rosto di- lü poblaoiún. L'ilu varias opiniones do tra- 
tadista y afirma que ¡dwunia la pr<?*nni'ion de l<i 
íu-íohi ¿fe «¡no la peroepciún del impuesto «e límite "& la 
s¡ilisl':n't'ióii nooo *idudpá fi.-ii-alos 1 ', éútiló dice, on el 
seiLlidu limitado de la os pro* ion, portiae »stn no « "1° 
i'uiící) qne peáítkfi la npropieidóii por (ti poder público 
tío una parli» de ]¡i i í<pu:/y privada". 

Suslimn' ipif hi ley N' Í!7S7 mi i^laliloco dist i licio- 
nes HljsuriJfiHi 11 ni liíiniiriji.í enlie ruulrttjim ates, ni Ik 
lira de cierto tríllalo a bao na pai te.» lie loa posifoloíi cou- 
I riliuveale*. Ti pili i'utiIrMmyL'ii,, Jp&tQ cada uno sí In 
medida fio sus medio»,, do sns |>0(4¡hílldfldi'í. Oliedeo.sen- 
do u osto evite rio la ley 110 Iluojí más cpse api km - el 
siMí-ma prfljLíi-osivo, ilpoÍHnidn i'i>tt>ti1uf¡onu1 por osla 
Corío- (Fallos! 151, Mi; 95, SÉ? y Í8| ^í'¡ I>ko qw 
la acloi'ñ «r oroo víHinui do nnn iwxwíh-íóh, fuiiinl» ?a 
evidotste que pI síi orificio <\w el F^tndn lo ojcitfo un sólo 
lio supurkjL sino ijlio fstií tmshmlo ]hh' ikliído ik' lí> 
cx¡m»HÍ¿iL potcnml > J nfhiíHtto do un fnoi-Hi «^ég^au 
Iji arkua pv^uitii itu cíUoulo du iuip-exos fpio ¡|s 
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«««i i i ti presiona ate Puro i lo e¡* exado. St'giíu l¡is ti- 
füiM íjut dit, surt (iuuti'0 en ¡upo* con un lolul, de 4ií.47j 
liestaNefl y im valor, mgmi viiluadÉni finoal, (Je jk>- 
e,ob ¡o ¡u-Gulneeu uji iiondUiüeiito da t Siítí.OíM) 

mmalcg ¡>romt!Üio durante d último qnluíiiiomo. Tíem 1 
posiiivaM i-ascum^ t^ra freer, tlin-, y usi lo [iroljar+í en 
este juido, yue la renta de es.u*¡ cwupo» llega curca u 
paau de Ii>ü * «KJU.UUU aiiuidea, lííee que si los piUiíiuIuk 

la ¡U'túlll fUlíl'illt líSlICtlKi, MIS I üilItH!* [UfV líIlgiirÍHIl un 

íiik'r.'s ilel $¡¡é ai 4,11 uik-uiaudo ¡woW te base de 
U> que dd>e euiisiderursiL' eL valor md de los inmuebles, 
q sea uiüi inwluci'iúii líin ihüjíi (|iwi no furrespomlé ai 
estado ecouúiiiieu dis la Iíe|>úhlien ni al de la I*roviae1¿i 
de Córdoba en i*ari ic alar, ai al de los negocio* t.íiiüiej¡i 
medianamente adtniiiiKtriukjs Ifw rumos agmiiw Mi- 
rlos, Pero aun admitiendo ¡ta iMiitíihidi** <jue enmiela 
ta uduru, días no Mervirísiii para l¡i* ínjp^giHM gUft 
hítenla. Se trata de un i inhiesto legítimu, t-oii todos 
los caracteres furnia Ir» y íte ¡'mulo nte como tul ddje 
tener. Kütw doMÜiisulOi íi soíavenir aeeesidadcfl fiseídes 
de orden general, a eestear ghBjf* de adniiujgtraeiúii y 
h realizar obra jiúulk'A, financíela, económica y socissi, 
cu sentido amplio en beneficio ile toda la colectividad. 
!fo priva al propietario de sua deiwchoe y privilegien 
y no y iota id art. 17 de 1» Coitsdhut íón. 

Abierta la causa. 8 |>viwSih n f*. (i- vta., se prodiicc 
!;l &ue índica el rectificada de Secretaría de f*. VM. Con 
Iuh alegatos; de f*. lí>4 y JÜ1 y d ti ir tan ten (¡el *eií.or Pro- 
eui ador GeiseiHl de fs. 21Í», a ts. 220 vU», ae Uani¿ autos 
]>ara definitiva. 

Cunsideralldo : 

1* Que con (?) documento de fu. 21 (Uíra T) lia 
,1 unificado la seto ra eJ fWfto del im puesto de pe- 
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sos correapoiidjí lite al año 1939, por los coa- 

tro «ampos qq* indio» en 2a demanda, Y con el tele- 
grama colacionado de ía, 22 y el testimonio de escritura 
pública de fs- 34 a Ü9, la protesta pertinente, todo lo 
cual reconoce 1a demandada en au alegato de fa. 21)1. 

2" ÍJue ia adora impugna el cobro del impuesto 
protestado porque considera que, bajo U apariencia 
de un impuesto, la demandada cubre una exacción arta* 
traria, pues no tiene por objeto llenar las necesidades 
que normalmente satisface el impuesto, como resulta, 
dice, del mensaje del Gobernador con el que sometió 
a la Legislatura el proyecto que luepr> fué convertido 
en la ley N» 3787 impugnada. Y, además, por tratarse 
de una tasa couíiscatoria, dada la proporción de Ja ren- 
ta que absorbe, Sostiene, también, que con dicha ley se 
pretende reglamentar la propiedad y que es desigual 
pues tiende a quitar a aura para dar a otros, todo lo 
cual desconoce la pai to demandada, replicando que sólo 
a o trata del oso de la facultad constitucional de crear 
recursos para el sostenimiento de su vida autónoma, 

3* (Jüe no es valedera la tacha de ineonstitueio- 
□alidad de La ley cordobesa en examen fundada en la 
desigualdad del impuesto territorial aegán que aféete a 
la propiedad rural o a Id urbana: a) porque la Corte 
ha reconocido, en su constante jurisprudencia, la facul- 
tad del Congrego Nacional y de las legislaturas provin- 
ciales para establecer categorías que no sean arbitra- 
rías ii í en odio o favor de personas y para fijar esealas 
progresivas o progresioaaies. Fallos: 151, 319; 171, 
390, 182, 355; 187, 4!Í5; 1SS, 464 y 525 y los que en ellos 
se citan — y nada se opone deutro del espíritu de esa 
jurisprudencia a que se bagan distingos entre propie- 
dades rurales y urbanas; b) porque estas ultimas so- 
portan gravámenes fiscales a título de impuestos, tasas, 
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servielos o odmtribucíoneíi que no afectan a las prime- 
ras (v. y. de alumbrado, barrido, pavinuííitoíj obms sa- 
nitarias, permisos de edificación y refección, de baldíos, 
blanqueo y pin t y ra, eir:. > y que, con t'recuciiíria eufidru- 
pltcan ti monto ele lo que se papa por te- 
rritorial. Todo tilo, naturalmente, sujeto a lu restric- 
ción de no litigar a 'u coiifiseatorio en ninguna tratero río. 

<ii¡e el impuesto ilete responder fiindamenlalmtínte, 
según nuestro «interna institucional, a \a finalidad d<? 
proveer de recui-aos al Estilita par» atender & los serví- 
dos de h; ndiNiiiislraciÓL, pero <>tlu no excluye la función 
suSisí diaria jf cada dí» niá» importante de fomento y 
asistencia social, siempre también que no sea urbiim- 
ria o sentaría. Atéf,, tuyo uuiuridad de eeouomistfi, 
financista y jurísla en el orden del dorecliu público es 
bien comwidii y respetada, criticando la doctrina 
asigna al m¡pu¡>s1o la finalidad de "reforma üímNííÍ 
p&ííhVfl". dice "Cjlie ífK excesivamente exagerado decir 
tjue iluniiiie los períodos ¡interiores (al contemporá- 
neo, 6C entiende) ei punto de rista fi.scal haya sidt* 
inclusivo <*u [disoluto. Ejemplo: si-Jlimtt tle derechos 
aduaneros prolci-f<i'< los impuestos mutnnriim". "Esa 
eotieepí-tóa del impuesto no ne conforma a ios lio^hoa. 
La observación muestra qnc f por el impuesto, los go- 
biernan no «í preot>iiinu'oh üuict mentí- de obtener re- 
emsos para vi Tesoro pero no re-mlta <iup mi hi hont 
urinal el impuesto sirva priiK¡¡nditirntf para repartir 
mil* ttquiiativameiile la riqueza eiitre Jas clases socia- 
les. Del hcelio que los fristos de asistencia social s«m 
pagados por el impuesto, sería exaKerndo ííúridüir ¡jue 
el impuesto moderno hu cei mi li ado de carácter" (0üt¡Í, 
"Scietire den Fitoinces, etc.", V «lición, pátt. 376). I*. 
obsorvarión es aplicable n nuestro país —en ti nació- 
ual y provincial— donde hay impuestos protectores, 
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rístríe \vea 7 liberaciones de impct'stos con osoü Fíejiíh 
t-ubsid' ¡ios, poro que, «tno tales, no subvierten las 
iiurain* fuqdüiWítleíi de los arí*. 4* 16, 67 <|e J ft On*- 

iilllfiilll ÍÍHeíOlinl. 

Que la finalidad peí-seguida por ul Gobierno de 
Córdoba, t>ü£Ún í¡h | mimbras del ntenafijií del P. K, que 
fl actor transcribe así: "J<a$* leyes impositivas no son, 
na pueden ser nieian fuentes de reeuríjos pura el lis- 
lado. No deben responder tan sólo aun fin fiscal ¿tino 
también ile verdadera justicia soríaL lo que reclama 
cmiiciu^utiienlc hi iiytidíi, t J iiií.jíhtí tinento del que na- 
da ¡k>n«3 con la contri unción y auxilio del que todo lo 
tiene"; dielio propósito «o está al margen de las wi\- 
eJitsibue^ de Jkze id de la» normas de la t V* ^litación 
Argentina, como lo compruebn e] art. ü7, inc, lti, de la 
misma, y es necesario discrituiiinr dicha ¡«tención de 
Ja forma de realizarla, para saber m agravia otrosí 
principios fundamentales de la orgunisuidóji política 
«itc-ioiial que esta tuite Suprema lia salvaguardado ee- 
lui^titieittc, vii *n I tuición de soberana ¡nti>i-pr*te de la 
Constitución. 

Que al fijar categorías de bienes tminiebles a los 
finen di'! impuesto territorial y linear pro^resivu ttielio 
impuesto, uo ha i-eglamentado Iji prorn ttlíl d sustituyén- 
dose a Ja Constitución y al Código Civil, como no b 
hicieron las leyes de. impuesto ni latifundio, ni mayor 
valor no creado, a los baldíos,, »J ausentismo; peno, en 
cambio, puede ser juconstíiueioual la ley cordobesa ai 
en ,U:..i:m,.. : ; de las categorías ac Jlcga a Ja exacción o a 
la KUiifiiKxtecúin de la propiedad o de la renta por acción 
de la tasa del imputólo o de la lusarióit arbitraria, tal 
eoino lii wstúíiie la parle, demandadle ; debiendo ad- 
vertirse, como premiso, que para resol ver esc proble- 
ma jurídico no. se hfi de torna v como base el btíqbo cir- 
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cniistuiif uü y transitorio do Oh* vñxi.* de 1°* valores 
lo cual, cu UeteriulHudo itiotm'iLlo, puede llorar a la 
padilla ele bu rosei-luis, a ía di-svalorí anión do Épua 
produeUw ajrríH»í'c-uii! ¡ori, a lii iii^uni-Umebi dol produ- 
cido leriitorifd para pitear ios gftA.íi* ílf exploliicióji; 
esa» íTiüíd, di' origon natural o políliro-soeial, interno 
o mtf niaeiúiifll, t{ue roño* tutos por llora vxpuriewiu, 
drüTiJvdraiL ol valor o el precio do la propiedad y \» 
eontdguwute baja de la ron ta, pero tanto ta Nación 
Cflino Un provincias no modifican sirterntuejiiiiMite ni 
las íauacionej; o valuaeione-H ni I* tnwt del Impuesto, 
porgue el sesteo de la administración, el ciiranlíimen- 
to dLí Uhí cotíiproBiisos oii vi exterior» la defensa nací o 
mi y los oíros linos fefteitctaU* t-miiicíados en í>i Pravo* 
bulo de la t'oiisiiíuetóii no permiten crnubio* iiislíintá 
iiens en el presupuesto. Al Congreso y no a la juatir iíi 
«mvspondií adoptar la, 1 ! medidas de emergencia, 

4* La ley X' 3787 establece una e&eala para la 
[ ni¡ii< ibil noid mü {wnieuz» en el 5 '/^ ',u y 1 Lejía 
hasta el dO V» Tupia on euonta, |mra aplicar ta lana 
progresiva, el valor total de lodos los inmueble* rma- 
Qá <ptf> posea el propietario tit I íiie-i objeto de la im- 
poaitiióii. El impuesto crece, pues, no por fil^W lu 
superficie, y, por lo tanto, no rea lina el propósito pre- 
conizado de? combatir el lniífuinlio, h i m í <.>jtclnsj vilmen- 
te por el valor ¡le la totalidad de los itMllliebtoa rura- 
les, cualosíiuicríi vvuti las superl'ície:* de éstfó, 

]*> !u> pcrieias pi-odueidas a pedido do umitas liar- 
le * ptir lí:i miro II- Jliiüfif., romo ¡wrilo contador úuieo, 
de fu. ÍJ3 a 1-1, j- por la rawii social Adolfo Hulirich y 
t ía.. eomo perito tactor linioo, de fs. & f¡*. ltits, pro- 
puesioH por las parles,, resulta: 

n'l Que loa libro* esnniinatlos carean de rubri- 
cación por pertenecer a una adiii migración civil, iwrn 
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estás foliados, Be llevan eos prolijidad y la* opera- 
ciones qv* se «notan en ello» se registran por orden 
Je fecha, &in dejar lf laucos ni liticer raspaduras o in- 
U>rJitie{ii;¡ones, y E wr tl astenia de partid a iJohie, que 
r* el <|üe pnietíea el comercio en general y exige el 
Código de Cuiiifiieio. 

It) AJue d promedio dr ¡as utilidades líquidas; do 
lü4> cuatro eamiKSS qu<j se explotan como dos rslrthk- 
eimientw, pues et denominado "Estancia Tuyutí" 
Ltmip ronde l<i explotación de ln propiedad 2Í' ttiUlS 
que se denomiun "Colonia fcan llignei- La Cerira" y 
de Iíi X" í»3.0ia qw «e deuomiiia: '\E&tancia TnyiUí", y 
d 11 anuido "Colonia Kan Miguel" comprendo el así 
llamado, propiedad tí? 21^552, 7 el <leiioiniinido '* fik* 
taneiu I-ajíima del Monte* 1 propiedad N' ¿Kí.aol, es el 
siguiente ¡ 

Kataudfl Tüiyutí. Por i>l período indicado ]w>r las 
piulea que comprende Ioh iíUíiiuík einco años (1* de 

mayo de mi ¡» de ni>rii de iw>) Tu.' de í flí$í88$$ 
V ¡u Culón ¡a Mitfud, «n el »HUmo período de 

e) (gttíi la proporción ipie re presienta cu el pro- 
dlK'íiFo jmuihI la enniriliuctóii terriioriul que píifwm ]»h 
campos mencionados, teniendo en cuenta el n ion lo de 
la misma antí* 7 d«spucti de ta promulgación de la 
ley X* 3787, es [le Jí.HS % y de »a,i» % reípeoüva- 
meide para la "Estancia Tuyuíí"; y de 23,44 ^ antes 
de la promulgado* y dt> 47,71 % después de ella par* 
el wdubkeLmk'ido Colonia Stni Miguel 

d) Que #1 valor medio iiKi^jmdtj a osos odaMod- 
mkütos, en los lihros, en el mismo período, inclusive 
loa hadeiidfts, e» de t :).SS7,:!4J,Í0 para la "Estancia. 
Tuywfi" ¡1 de # 3.526.599,17 puru "Colonia San Mi- 
SueV'. Ltia utilidades líquidas lolales de los piiísmn* 
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asciende a uu promedio anual dé í 252.8G&43. El im- 
puesto antea de la ley N* 37S7 importaba f 3¿.Í)G7 pira 
el establecimiento Tuyglí y J ¡í±10j,7U pa.rn Colonia 
San Miguel, los que su «levaron virtud de dicha ley 
a # fÜijUKI y # fi4,fjliít, o sea <le na total dé * a 
wi total de | 131 .4ÜC, que escede del ">0 $ de las uti- 
lidades, sin contar ™n el i^caigo de impnealo pin- absen- 
tismo por el que la actor» sigue otro juicio ante loa 
Tribunales de Córdnlta, establecido por la misma ley 
farL 26) que asciende par loa años IV1LÍ+ a H 
$ 220.707,81} o aeu a un promedie anual de imis de 
# 44.(100 {ver fe- í) a 1^} y el impuesto u los rédttua del 
que participa también la Provincia de Córdoba. 

& — Bl perito iiullricli avalúa el campo Ummado 
Tuyutí en $ 3.32ó.lHl,rí(} y íu* mejoras, por alumina- 
dos, aguadito, (.'0]iri|iin?í'jQiic>, córrale*, ijliiiiim-iiiiji^, 
ntc, en * 4fc&tj7i,riO y por alfa lía rt'H cu I ¿f>,71üs, lo que 
Imec mi total de í .'i.KNt Uülv" > J el Lililí tildo Olmiia Hall 
MÍ¡¿uH rn ¡F M.r37;{.7ril! i , : ilN fl íjiiii|>o y La>¡ tuejomñ ell 
$ t5M$Q; le que haeo un total do í 3-ú&¡,ÍJ!);?,iin. Dice 
que <'l cbstablechn ionio Tuyutí ee explota en an rila vol- 
itarlo con fía nadería, on nm.- do lo\fíüU hect arena y el 
reste de ■I.Üím con colonos, pagándose en especie, el 30 
sobro nmiz y el ¿1 í& subre triga. 1¿hl' está poblado con 
i.. ; i :¡' !L de i\\7,íi Hi'i'rfiml (le excelenlo calidad y que 
laude decir-so quo os do lo mejor (¡no da y en el pnís ftót 
el alto prado en la me^lízacióti de l¡is haeieudua a qno 
se lia I lasado. La expíotafinii y* racional y eficiente siil 
gasto» desmedí do-f y de acuerd» n «u* rondieionos y fn> 
sibílidadep, El personal iulmiuiaiiulivo y de trabajo 
y peono*, disponen de habitaciones, comodidades y con- 
dieiont 1 * lúgiciiiens excelentes y superiores a Las que 
ge otawn» t» Ih mayoría de lo» oa^os. La parí* dedi- 
rada a agricultura es la im'iü ¡nfi>rí(n- ( sioniío mala 1a 
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calidad tíol agua cti esa parte, por lo que no convendría 
explotarla con ganadería, como aparen (emente sería 

ftl establecí miento Sun Miguel se explota can 
agricultura cu uiihs 17.000 (Hectáreas, tu una colonia bien 
administrada, y 4.350 hectárea» con ganadería, en las 
mismas condiciones que el establee i miento Tnyutí. 

Ki>¡s]M?eto af precio do arrendamiento dice que se 
lian bocho casi siempre en especie en loa últimos cinco 
años, lo que se debe a la* condiciones inciertas de los 
mercado-'* y a las eíreuriNtíiiieias climáticn* desfavora- 
bles. Kt pnrcientíi oscila entre el 20 y el 2* p. conoce 
operneioiies de arrendamiento en dinero t la tjue se dcltí 
al nial estado en que se luí encontrado el Sud de Cw- 
doha durante vüri«n años y por ello a la falla ile interés 
de la pina» en pagar t ¡ tal forma en esa vaíiih. 

Diec que lo mayor parle de lo* campos de 1» amia 
se explotaron i;on ganadería luis ta ta crista ganadera 
ile líril, en que se pnsú a Ea agriralinra liasda \i¥A[l, en 
cuyo año He volvió a la ganadería debido a los precios 
poco remulle radares fie Iji explotación agrícola; y que 
actualmente se explotan en fonna mixta. 

Respecto id factor negativo llamado desmejora, a 
los efectos de ln valuación ftaríd n que s<* refieren tos 
arlü. 17 y 18, — por salitrales o lagunas sin valor, cam- 
po bajo, .salitroso, medanoso, etc. — dice que la Direc- 
ción de Ron la? de Cóitlobu ha cali Tiendo cnuio campo de 
primem calidad a ÍÜM'i lieeltUcas en el establecimiento 
Tuyuti, mientras! que sólo Imy 12,187* Y en el estable- 
cimiento Bim Miguel l>a ealiftcailo eomo campo de pri- 
mera calidad a 1!>.283 licrtárcaa y aólo hay un realidad 
16.414 liectároas. 

El valor locativo lo Estima mitre í 11 y 13 pora el 
campo do buena calidad y el rinde de la Colonia San 



Mijítie] enírr | 8,fJG por lieetárea para el mafz y #11,70 
a 32,35 iH>r heetáren para ti tripo, calculando loa rindo» 
medio* y loe preda* corrientes del cereal. Siendo de 
advertí r tpie ese reiid i miento teórico, aunque, es algo 
superior al efectiva mente obtenido como promedio en 
Jow últimos ti neo íifjoii se#ftn h pericia del contabilidad 
(l* de íuayii de 1ÍÍ34 u 30 de abril de 193») no alean ¡ta 
j ¡ns teóricos que fu dfLiw iukd» ra leu tu mu *i¡ alefato 
a.¡H)_váiiflí)se sin tazón en la doctrina -del fallo tomo lQñ, 
Píiií. 273, üjiio di™ quo en jiileiijs Je esta nat maleza ira 
se puede entrar a eousirierar la Forma pii que rl eontfi- 
buyenio ¿¡¡¡$0$ o «¡uiere explotar ¡*lt propiedad, desdo 
íjui? entrl ¡mu . t-ri (¡no la aetorii 4 < explota sus campos en 
forma ta i¡ Oí y efíeiimte si ti gastón ficen hedidos i' de 
ucaerdo n £$8 ron* liciones y pnKÍhiliihiki-". 

la-iH del SpSf< cobrada a la ¡íetuia en el raso 
eil examen, íleinut»*tra énoal mütite el earáder íwuftsüii' 
loria dol impuesto que nk-mrlje mn* del SO % de líts 
utilidnde*. por píenlo que lué declarado confisca torio, 
referido al mipnr^o a Jns sucesiones, en el ttiMt Utixn 
Meló de l'ané (faltos: 115, 111). Siendo ¡le advertir 
fjne es más irrazonable el gravar t"«M ta m i «nía ritióla lo 
(jjlic g@ recibe jrra lili tai nenie, que la que se nduineiv 
eon rd capital y el trabajo inteligente en la explotado" 
progresista de la MgrictiLluin y ganadería que, por eoHS- 
tstnir las luentcá prmei pales de la riqueza naeional y 
¡Je Ja piostpíHEriad dd paí^ deben fomentarse can la 
importación de capitales extranjeros, romo I* dispone 
el tms 16 del art, ti7 de la (.'onslitiHón, y nn destruirse 
por medio del impuesto. 

rt* — Q(](: 3a adora haya obtenida una utilidad infe- 
rior al 4 /f. sois re *■! ealur fiscal de kuü campos, « sólo 
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tbida cu su alegato, que las pifms no puedan ser exac- 
tas poique "no se eonccbi ría en uuesdro jipis, ningún 
capital tata dispuesto a invertir imu ¡suma Iüej nüh ¡du- 
rable al 3 ó 4 máxime en un iiegsxiw que ^Jíige tonto* 
cuidado*» y atención como las explotucioin?* agrícolas 
^randeras, cuati do puede obtener liolgada y cómoda- 
mente el 3 t fi y Liastíi el ](S 7' i' m: ' L S cu títulos o 
en acciones de einpi'pírtH a cubierto de cualquier riesgo, 
no ¡jodrá citar la aetora un caso de tan inútil espirita 
de sacrificio"- 

Tal nfírroiLí-iún se lu funda en una Iñjjólesisi inaoste- 
ttüik, «ir: ¡o resulta de la pincba de nulo*; y sesruiria 
siéndolo amigue las utilidades nuble! mearan tefl 4lHhfU)U 
pesos Cfliuo lo pretende lu d^mimdadu. Pneslo i¡uy ni 
nuil así m llegaría a la mil ¡id ti el miiainm de interés 
ijue, según ésla, pudría ohlrner la aflnr¡( colocando su 
capital en aceioiieíi de empresas a cuuierlo de cualquier 
[■hago, 

tín su mérito y oído el señor Procurador Genera!, 
se denlnra une el impuesto cobrado a la ando ra en virtud 
do la ley X* 3787 do la Provincia dtí córdoba «ra viola - 
torio del art, 17 de lu Coiistihu iúni Xaeionaí, eoií**- 
cLtcneiu, ge condena a la Provincia de Oórdolm a devol- 
ver a doña Dolores Cobo de Macebi di Cellerc lu suma 
de 1 118.319,40 ni/»., .'eelauiadoü en la demanda, con sus 
inte reata desde la interpelación judieía] y ka coatas 
del juicio, ííotifíqocse, repóngase td papel y oportti- 



Saisahua — B. A, X¿¡sar As?* 

CHORE* A [fll (Ji'jíCfJi'í/frí pri r- 

dc fuwl a M cilios) — T- 
Mejía. 
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PlrtfOÜbM P.VRCIAL DE FU S DAMEST Tt)3 

En discordia con el tere&í fundamento que roí haza 
l& taclia do iiiertnstitucionalrdad futido da en la desigual- 
dad del impuesto: 

I'ut'íi s¡ í»ien esta l.'orte tiene resuelto que el im- 
puesto imiiulitiiaiio, ilc contribución progresiva, no ado- 
lece del viei« du desigualdad ante la ley y que pucdeii 
Orífuníf- categorías de üoulribuveulcs fundadas ta eJ 
valor de la propiedad ]ji mueble u en \a superficie de la 
tierra, en i«s casos de Díuz VólpE con 1h Provincia de 
Buenos Aires y Motan con la de ttatie Río* (Pallo»: 
151, 31^; 171, 3ÍR>), la ley 378", so color de que las 
"grandes tci rateuieutes eoluíwrcii en la medida de &a 
capacirEail t>con¿tilíca ;i Ja obra de solidaridad y justicia 
social", ea fcuLlíIíkI do verdad sólo recarga a los pro- 
pietarios de inmuebles tu ra les con nn impuesto pro- 
gresivo manifiestamente más alto (pie* el ipjo establece 
para los propietarios urbanos, Estos últimos, según el 
art. 3", deberán pagar el 7 Van . obre la avaluación fi- 
jada, malquiera olla sen. Mientra* khs propietaria ru- 
rales dclien pagar casi el MÜO %, stgúu la tarifa nui- 
xinm del ÜO %« que se HpliíH i ] a aetora, y casi el 
4UÜ ^ más i(iif> el ptM^ueiio propietario rural. Y aunque 
se suponga justa esa progresión qnv del 5 V> Vw> llega 
liu«ta ol Jí) de la valuuciúu, la desigualdad louulta pa- 
tente cutre Jo i]ue se eohrn al gran ter¡vi teniente según 
sea éste rural o m-taiiu; siendo de notar que el bene- 
ficio del impuesto reducido para la pequeña propiedad 
no alcanza tampoeo al modesto propietaria urbano, cuya 
ini lea propiedad sea la casa en t¡ue babita con su fami- 
lia, pues éslu, corno la residencin más valiosa o suntuosa 
delierú pagar el mismo impuesto del 7 Tales di- 
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fcrfucifis ponen d* mauiíiesto que uo b¡e b:i rea liarlo 
tALuduumtc el elevado proposito con o Ufe tío pres%i» 
la p anfión de e*iu ky cuando ae dijo qw el aumento 
no altamía al pequeño contribuyente, sino al grande ¡ 
que el sacrificio que representa el pago de Ion tributos 
(leÍM! ser proporeionado n los medios eon cpn» los contri- 
biiyejíles cuetiíuii; que l 1 ! i¡iuí i mi a tiene debo pagar más 
que el tpio menos tiene, y no en mía simple progresión de 
cantidades, aino equipniándolod tu la posible en ol 
fueran y el sacrificio. 

Xo puede sostenerse esta ley <í¡ sq la examina, a ta 
luss de los fines que determinaron su «tildón, expuesta 
por sus propulsores, (maiido dijeron qne id mayor tri- 
buto que ella exigiría no respondía a proveer ite fun 
yo ros i-ocursos ¡il Estilita, sino al mejoramiento '*díl tpift 
nuda posee ean la comiibución y el ausitio del cpie iodo 
lo tiene"; que jpe&egqfo la subdivisión de la tierra puní 
sa mejor aprovechamiento y la reducción d* 9 a forluna 
ÍHii]ohili;iL Íu, porque, estando graduada la ese¡¡la m-opre- 
siva del impuesto por el valor del patrimonio inmobilia- 
rio del contribuyente, ¿Ble, en muchos cas™ preferí ni 
disminuirlo, eon proveelLO propio y general (vénee el 
mensaje con que el P. K. sometió l?1 proyecto n. la l^ia- 
■ lata ra y exposición de loa legisladores na*? lo propi- 
cíaTo)]). En efecto, no e» aceptable en imet¡tio pégtti^H 
coitstituc tonal que las leyes impositivas no tengan por 
objeto principal al de proveer de reeur»üs íil Kstntfo, y 
en rítanlo a los domas fiüea es de recurilnv que ísta 
Corte tiene dicho de anticuo que "mm cuando sean ia- 
euestííHjabl emente amplia» las facultados de imposición 
de IftH provincias, uo son, eon todo, ilimitadas. El poder 
de creiir impuestos está alijólo ni contralor de ciertofl 
principios que se eitcuentron cu su Imisc misma; debe 
ejercerse de Imeua fe, para objetos públicos, y los ím- 
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puestos deben establecerle con arreglo a un sistema de 
íiripareiulúiiid y uniformidad, a fin de distribuir con 
justicia {¡i, eargn. Toda iinpoideíúii \\\v} se Hjioye en 
utriirt ru ¡sones a responda a otro» pro|>úsilüs r no sería 
impuesto, sino despojo''. Filloa: DS, frl- t 113, 111 y 
liS, 4Líi, entre otr<ta. tól gr&VúELien debe eslableeerse en 
n-üijilii-iyijijs razonables., quif Jloírue al extremo de 
cunsliluiv una prohibición o eonfirieneioii, { laidos ¡ 150, 
M¡>., 17$, $8 y Mi, '.V2",l y oÉrns) y debe loiier en mira 
Cosita i los. saltos de la adinin i *t ración ( Vallo* : l^tí. ¡ 
1M, y otro»), 

f!s pal en t iv entontes, <pt< ¡i ia Iuk ¡Je estos pvitwE- 
pió* i - ;in j <Mí de ti sitiero eoiiütiLur'iuhal una Irra/juiudile 
cxaj;criieióii del impuesto progresivo n la propiedad ru- 
ral sol Hílenle, tendiente a desposeer s K&i propiolíi rios 
paiu auxiliar a los que no Jo mm, o n suUüvidh 1 \n 
tierra pnru mu mejor u provee ha mu-tito eoleelivo, o ¡lara 
oblijfiív al propietario n disminuir su patrimonio tomo 
medio de redneir el impuesto, io>t protn-rho propio (ste) 
y general, l'iie* si Ju legislatura de Córdoba en reidera 
eoirveiiienle que la tierra hc divida en hetiefieio de ¡a 
culi .Hívidad —lo iitt<» es fie índiseuf iiile eoim'iñeiiria so- 
cial— esa tilla finalidad puede alcanzarla por medio de 
la sabia institución lejíal de la expropiación y fie la 
veiiin subsiguiente id trabajador — etm l'aeüidade* de 
paito — ett piiieeJüs de una Htiperfieie "pura constituir 
el e*|nKso vital de una familia, que la liberte de las 
condiciones que no le permiten ni siquiera fonnular ln 
idea del hogar propio", a que He refirió ft. & el Papa 
en la reeio'iite aloeuetón con uitftivti del eiHcuentemuao 
tle la cueíeliea Itetutu Nveiiriim. 

l'cm ito [Hiede obiigarce al propietario, por medio 
del impuesto, "a que disminuya su patrimonio, como 
imiliij de mine ir el impuesto", puerto que ello impin-ln 
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t'ii f! Iiodto una Liií-oiiKtitHíigiml icKJnniLiLtjii-iflii dd 
i-Ltlni úé propiedad oh foiniH distinta a la vslaWectda 
en t*l Código Civil, que no limita Íh superficie, ni el 
vji ¡oí' do !ji titriii que tula licrsiniu pueda jusscer. Y talo 
es ahí, nuil cuando fuera esaítst la af¡ rumbón <|ue se 
liizo, de <jíh? "el exceso de bienes do sólo origina la mo- 
licie sino tninhíi'n til vicio". Pues sólo el Congreso Na- 
i-ioiinl pudría rQfdafiieiitar p] tkTCí-ho de propiedad, en 
de que no altere 1*^ prinripios, garastíns y dere- 
reeonocidos en la Constitución ( a rt n , C7, ¡np. 11, 7 
■i ía roríMÍEtiifLÓn). 

B, A. y^Mt AjfCHOttfciíA. 




P, C. O. 1>E JirENOÍ AIUES v. NACION ARGENTINA 
ItKCVJiSQ fiXTRAOJin/XARJO; Cwttín federal. Cmui*, Lr;tpit drl 

rpomic ti wnrxn c sí pflíiMinarif} contra la «pnH'niiia 
m'-fiiioriA denttlio fsnntfn¡lo por el roíurrunte cu Jan 
h?.vw TiHt'ionaks Nros, 331 5 y 10.£»7. 

i.WL MIOS A W$ FKKRQCABRfUiS. 

Lhh empnwnü ferroviaria» kc hallan mentas, a\ tinún 
de lo dfejjiifkto i-n 1« ley íít HlftfT, del ¡ de fres üot vi- 
rios ¡Le n> visión í inqHweióii «ichcsíiíiílcIhin m ti urt. I¡* d? 
íli li-y N<> 3971, 

Mí PUESTOS A LOS FKR ROTA T{üti. ES, 
¿EY fiE SELLOS: Krtnrivntt, 

La í*jr 10.ÍÍ57 no ™iiue itel jtsun il«>1 papel sellado de 
uctuaután a las i'uiihtshk ignc se presentan en juicio. 
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rallO DE LA COÜTE SUFHEJIA 

Butnoa Aires, julio 21 de 1941. 

Y X'.ijatoí? = IjOh del recurro ex tm ordinario inter- 
puesto por la Empresa di-l íWrot'JU'ril Ueste de fJüe- 
doa A lito contra la sentencia del Juzgado Federal de 
esta Capital <ruc desestima ln clum an<lji do fuí|ufjlla con- 
tra Jji Xücióji por i eptílieidn d{¡ dinero puyado en eon- 
cepio do derechos por revisndón de plumos e inspección 
de obras düii ¡no í i vc> do la reparación y Jumo lición de 
nraoll«at incorporados al régimen, ferroviario de díelia 
empresa ; y 

Considera iido : ^ 

I) &ostiélle la retar rejitfj que, de neuerda can liis 
leyes Xus, ,j;íIíj y líKtir>7 está exenta do todo Lm¡ mes lo, 
t&ísii, retribución de servicios y euidquieríi otra eoj¡<ri- 
bución sea cual fuere vi nombfe que s« le asigne, eon 
exeepciórj de Iob tino expresamente menciona oí art. 2° 
de la segunda de las icye* aludida* en ninguno ele cuyos 
supuesto* so en friient m el pago de servicios de revisión 
e majxvcióu. que menciona el art, n* de !a ley de cotice- 
ílon de ¡os muelles o sea la ley X" 51)71, ley posterior 
n la Bft 531 j, La Nación sostuvo míe fie trata de una ley 
i-f que, apartándose de In W 5315, eüige el pngo 
de lew MsnÉBiiii que mi los autos se discuten — fa. 24— 
y «sí lo resolvió el Juzgado Federal — fs, 44. 

Es indudable la proL-edencia del recurso atento la 
dispuesto en ql irte. 3* del art. 14 de la ley X* 43 y así 
Bé doflnra. 

II) Es cierto ((lie la ley especial X« 5071 «•» pos- 
terior a la Ley Mitre y en (al cutido y tra1ándo*e de 
tasas o wrríeios, le liahríjt sido aplicable la doctrina de 
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esta Corto expresada ™ el caso del tomo US, pág. 411, 
*ft decir, que tío estaban exentos de pago dentro ule la 
expresión 11 impuesto nacional, provincial y itimiirifml" 
Cniplcfida en e! art. S de la dicha ley \* ^tíi, pero si 
nuevos preceptos legales y decisiones judiciales han am- 
pliado la iüít!4>|)t j Ión tic ií i-íivri m.*n¿- s fiscales a loa lerra- 
earrilcs no C-tí justo interpreta!. 1 loa casos ocurrentes ba jo 
este nuevo régimen con el ei i Le rio anterior. 

III) Que la Ley Mitre fué, en reaüthid dé verdad, 
ana ley contrato — en riertu medida — no solamente par- 
que fué t-l resaltado de discusiones y acuerdos previos 
entre las empresa? (Mrt frutara de ferrocarriles, sino 
porque ella no obligó n ¡as ya uJiistenies, t|iiudmido li- 
brada a su decisión el acogimiento a mus beneficio* y 
oiíliffii^ioues — art. líí — -í aa entendió por ellas >■ a»! lo 
dijeron en repelidas oportunidades ante el 1 J . E. y auto 
el Congreso que "ccJJi/riifHtiíÍJi única " expresada en el 
art. 8 importaba mi n^Eír^f única «1 Estado euaWtpüora 
fuesen los distinga finaueíere* o tkciriuarios ya que 
la mayor parto de rilas tenían mayores liberalidades ¡»r 
sus leves de omieesión [Ctihí^, nota tic las empresas al H. 
Senado de fceliti 10 de junio de JíítS ; D. de S. del Se- 
nado t año 1918, tomo 1, pá¡sr. 335); y si bien un el Con- 
greso r« declaró justa ln interpretación de esta Corte 
Suprema (D. de K. de la C, de D, f año 1ÍÍ17, lomo <><*, 
jMÍg. 333 y sigtes.) también se expresó la voluntad elara 
de incluir —para el futuro — tus tasas, retribuciones de 
servicio» y contribuciones con excepción de algunas que 
H concretaron en ol ai-L '2 de la ley ¡í» 10.657, 

IV) Que el art, 1* de ésta dice expresa y clara- 
mente que "además de los impuesto» propiamente di- 
chos" mencionados en el art. 8 de Ja tey 2í' 5315 la exen- 
ción a ¡as empresas ''comprende las tusas, «jontríbudo- 
rtes o retribuciones de servicios cualquiera que sea w 
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oaiTifíter o deiiainijiución*' Ctiu las írJtreptriaues de pro- 
visión efectiva do aguas cornual es, servicios dé cloacas, 
coulribuciój] de pavimentos, etc.; el art. í se refiere ex- 
clusivamente ú íertrícífi wiHwitfpíiffJ! susceptibles (le 
Tiieiíidn. lin eonsetuencia» si esta ley es posterior u Ih 
N ff 5971 i si eximo de todo impuesto, tasa, poní rí luición 
o retribuoióu dé hitvícíos; si como lo reconoce la Nación 
por el órgano de sus legítimos representante», lo cobrado 
ul Ferrocarril Deste en pago o retribución de servidos 
de revisión do planos o inspección de fibras y un koii 
serví eios municipales cuino íos que contení pía el art. í¡, 
í?b patente la justicia de la demanda fundada m la diclw 
ley N** 1Ü.657 porque cuando la tetra es clara y e¡ espí- 
ritu fie la mismn — estraído del peasfliinenld dtl legis- 
lador — Jo es igualmente, 110 ealie nT>rüÍP eon la excesiva 
graluidad ¡lo lo» servicio* del tintado, con lo* extensos 
privilegios de lo* ferrocarriles?, ] jorque ti juen no subs- 
tituye al i'odm- Legislativo y ptmjiie, ademán como s<¡ 
dijo en el Congreso mi ¡vplie:i f l*>s ferrocarriles renun- 
ciaron a otros privilegios y "ban cmdi ¡buido —en pi i- 
jner ténnino— a nuestro* progresos en el oi-rlen aSá- 
, y cu el orden institucional ban liedm posible 

conservar la imnquiiidad y la paí" $9 tu ™ P° 1 ' f l u6ni 
para qil¿ la ley X* 10,Í>57 mencionar a la X' .íí)7l ( ley de 
coiiecrión o ampliación de concesión, ™no oirás (tintas 
de carácter fen-m-inrio, poique ella eonio la N? 531^ 
comprendía a tudas las empleita acogidas o (¡me c>u pl 
futuro si' (once dieran, 

V) IJtie la enastante jurisprudencia de esta Corte 
ha reconocido el carácter amplío del art. 1* de la U'y 
(f? 1&.6&7, concordante con la finalidad perseguida por 
la N* Kilfl, el propósito oV estímulo a la industria fc- 
rravinria, el necesario i'esguiirdo leal de los capitales j 
esfuerzos invertidos en el país, bajo 1* afianza de sus 
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ji^siUuriújjt'n y íe sus gobiernos mea rgadn<f de caui- 
plíriíHi y liiKvrJíiü cumplir — Falius : 1ñíi, 153; 158, 344 ; 
1*1, 3fí^ Si; IHíJ, Mi l*fl H S4— y no liay rasión pira 
upar lime de. esa 1101 tu ü t'ii ei ca so de autos. 

{jin* Dalo resulta huji Huís claro si $e tiene en cuenta 
«í«« J « ' L 'y 3C* 5Í*71 en su art. 7* ifcdAru ijífl» lus obras 

íiltEorí/Wü;* fKíl vüi) l|U(ílSilll EügilllLS |JOr Ul ll't 8> iJÍilS, 

wjí deeir jMu ht k-y i; o toda* las Otilia* iones forro 
vSariaü, j-$ae *i wU' lóg-iineu fui a<darttd» « moílifieadn 
¡Kjr una Ley |H>sleri<ir dpíic w^nir rigiendo P011 esa ueln- 
jueión o iibotüfiímdóu. 

(¿Un en fHítiilw ¡il se! lacio pí^iiin y pyvfi rc- 
|jGlEdón lauilptéii m- it'fhurjíif h solución euntiaria esta 
dad* por la do^n-mu dt-i fiiüo injerto en el toin» láfi, 
págiitEt (¡i^-urti fundamentos, PR ]<> pertinente, se 
dan jü¡i!Í por reproducido*. 

En su nté rito y oído el aciínr l'i-oeijradür General 
de la Nación, se revoca ti fallo 11 pelado, en eiiaido ha 
podido ser materia del re^uíait), tirela rátklo»E> que la Ero- 
lírica del Ferrouurril fWt« de HiieriOH Airáis e.t¡tá cxpiitn 
de la tasa u ihijío de servir-ms del arl, <i' de Ja ley JC» fjflTl, 
y sé ía eordinim en enante, al sellado de actuación. IIA- 
gase saber y devuélvunse. 

Iíofíeeíto Rkpktto — Aktoítm) 
Iftwnwr» F, Rajios Mejía, 



EUiTOTiTAíí iiir:Atir>o SOPEÑA v. aduana 

RECURSO ÍJE XULfDAIt! Prínc¡íii«a ijen^raln. 

Procedí tetó* ¡por clesistidn del KeiirMi ílr nulidad al us- 
en trente r¡n? emite «ustentarta unir l?i forte Suprema y 
« 1 1talia a ¡wdií revccjieí&i <W ¿sillo a rebuto, 
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ADUAXA- - ImymrtíKisH. Libre dt &t¥fAw. 

f.VFH.lCCWXES; AHt«\r¡> m * M áfattm. 

EL flirt, 10 Je[ decreto reijJuirientj«io de diciembre l(t di 
1*ÍJ (Mw ser mlti-pretiido en el sentido dr qiM?: «) el 
3 % de toleran™ qfle eslaMcce ac da ]t(/r demostrado y 
se deseucnta sin otril idl^ioi-ldad ¡¡n* la iirivlw (fe hli 
Ti'EalH 11 fábricas de ]ta|iel mm<i mulcri* priinn. a efecto 
de Íjl fíwm^ríieifii] de imimeslot d) dri* d Ministra ra 1 <*bil- 
mente ai monto y destino do los [kápeiilfcioa, sobran- 

ÜS, etc., ílttt* l'3tfted>-l ttí.4 3^í, ¡» ilc l:.' II. <i, \x>r lo 

trnuikt, ili'l [jayu hI'I deri?*lios de iniportaciún ■ de nank$) 
que ditllu liftk-ltlfi wnn'bicnlid erili 111 ley — q.ue im jm.'dt 1 
¡tdmítir un a ¡>rohibk'ión rcpleinoiiliii-in in íj itiint d« la 
jü-in ba iin luchos reales, notorio* y tv\ n>ti<tu« «a el in|flit 
irnieo nlr'l pnjwl para imiireíiion— y o» i-s, así. viuL-ilorin 
de ta rejrln ¡•stablrrida cu rl art. -ti. i tic. »\ de Ifl Com- 
1¡tu#i(»i) Nacional. 

Ji»í. r .LV,l.- /JUJwrfucí'in. ínJ^rf dmvAijí. 

A" o preípdv iin|wiTn j rJLí el ijmsjo @é derechos tic íiflpurtneiiíii 
» la fina* iiifroduetorn (Ifl i>a|ie| que lid [iiMbfldfl *n 
forijifl pficii'hti' iijiík'r tenido un If 1 ','í dt' d^HSficf5*K 
residuo* efe-, no itfiiizaule* *n la Lns presión, y <|iw rl 
111 km o filé e,i definitiva entrojado a Gipj¡&$ iiaeioiiüU'íJ 

di? lwljH'l. 

ISTOflMB D£L AüSSfl* Letu vpo 
Señor Administrador: 

A Tu. 1 !«> denuncia «lie eiiin» rl |i3]n>l introducido pnr l¡i 
fÍTno lílMtrdn Síi¡ji>!Wi i't l,iTÍmer senLPutrc de lililí y *l 
fHpletidt) én la* revinia* ({He illitn raíste HttíL ;ipnk.ÍÉiiiie ítit't- 

renuu; Scpñu infoniMi a f». 3 el iu*r« , cSor de*¡iríijMi» ai LiVeto. 
dicha firiotf da como rmplpítdo I?. r tí9.3í4 K^st. de pfl]*l y 
C8 ^I4 Kps. r>u eonwpie nlc drspordieios, sIpihío lo ^m]!lielllt , 
íraidcfldo, «núr ri!ílirieociAn de r». 2o, km tcital ¡le 2.008^17 
Kilcprruixvs!. . Ki*t iondo una diferencia sin eLíiniimbur d« 

k¡]<tí«íini«*i. s¿ 

5 ji rel'crid* íirnin iirísfotaemn di' íh. 11 ifi rT|irií«i 

nue la d^miuíÑi iiliFtlm- « r|HC rl d^cttwift <*» ¡a frili)J[#«™i 
d<> San revivías i Tt.f dr iM :? ' ; v llf^fl ni iS^; s*ff""i ^ f ™ s 
áÉÜM&á a fs. 15 vía,, el 3Í¿ k fué fnctiunihi * la Fa- 



DE JUSTICIA T>£ LA NAÍTJÚN 

lirll Fina ¡n-jcrfl. donde se imprimen las revistas, y el rento lo 
entrego tifia cari™ alguno a la misma en rctriliuctón de ser- 
vicio» uraSiTilu» qu? ella le presta, y que auto la disparidad 
cxkreutc entre el decreto di? díeirmhrir ]fi de Hjp y lu ley 
hl" luí visto i ii la ohlijtEidrmi de ]pn, ssindir de- ¡tquél, 

Sin entrar a! fon Jo de la ew*tsón plantcndn por la de- 
Tjiiücíuda, |Ktr ¡m ser del resorte do esta fitosofin, debo, sin 
embate, píiTiüidi'raíí*' ius cifras establecidas a fs, lü vta. 7 
e*:tndiarcc la situación n rundel ;ii-¡a del |wi|n*!. Lo rínlmenfp 
i bj[>Lcjii[u. -ígún la denuncia, ¡¡o" Í.0Ü&.91T Kp¡ r , * lo* <¡ue 
debe a¡!r¿piitw eíJ.2f57 Kgs, «1 concepto de! 3 de despcr- 
di«i<> que íija SÍ decreto. Esistc un 2 ^ ^ por cartón da 
cubierta y cario di? enrlún sirve ¡ie eje, » *ea !;i i¿ra. que 
Miiiirisj 50.2^2 Kgíj-, va decir, de |Mipel no uti I] kh.1i]l-, y un 
13 251.1 1J Kjra., por divflrwfta i;ouceptoa detallada lo 

que haee un total do 2,'tTO-rr^f} lí ir^n-, «puo «inducido do lo (pie? 
da el estado «urna íaiplciido y como drspTdicio, cu total 
2.3ltó.l3fl h fuiste una difcri'neiii de 27.61S K<,ni. tuvo < test i un 
no ee justifica, 

Está reconocido que el '¿ r /c fué íuelunid» u lu Fabril 
Financiara y que e¡ rento le- fué entregado sin earurp como 
retribución de servicios tpie tita i"? presta, es den ir, que tanto 
los útJ.222 Kfcs, do taro, como l« 251.114 K(pt. mjstsmte*. han 
tenido Tal destino. Con reiqHwhi n las primeras se tinta de mi 
(liti¡iiyrí>ieiíi jxtr omítala je tjue no puede tener ofro dealíno que 
p) de materia prima, 110 «sí los H>|*uiidos, pnr Ifi que colimo 
que debe dhiwnrrse el pega de los rw¡ptítivw derecho*. 

JJjl ouanio h los 27.É1S Kg*. euyo destino ¡v lia po- 
dido e-stfl lileef r i's de HplicHCii'jH J el jrfriíi dis¡mentn €11 los ar- 
tículos 9 1 ' del decreto de dick-inlire 1K de J£>32 concortlantc 
ton las prese ri ptíoiu'-í canten idw ea l-o* srls» lOcíó y de 
la lev Blfl h sin fierjnicío de lo* dereelsoa r*üj>cetivo!S, íleliiendo- 
Bdju'dictKe Js multa, art. lüíílt, |)iitito 3» da ]& ley 810, por 
partes ignaks viit?t> los J>r«s- Donn^po NVera Nettrt y ,fosíí de 
£ütr«da. 

«;>: i - en ]üü 251.214 Kjís. do eoyo papo de de- 

rctlioy solicito y en las 37.I31& KgM. sin comprEtünr destino, 
pnpel $e rliario y de ohra, es (Jf- E r do ilíferínte aforo, debe 
determina i 1 ™ ¡pie. tiaiiliilAíl |wrtenew a cada uno, ki i\ue m 
ffyt'íim teniendo en cuento lo empleado de. cada elaae y que 
se iut'nnua « fs. 25, y así se INiru s las si-riiÍMites pnntLtadíw: 
para lo» primaros Ü>áti3 Kgts. de obra y 225 751 K£3. para 
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di*™, y para lo í'tltimo. 2,790 Kcm. de (?!jra y 2i.82g Kpcü, 
de diario. 

Asesoría y Sumarias, marío 11 de 1ü:í8. 

Jflcfe fíaijríf/uf. 



líeaabv-viés uel Administrados de i.,\ Aduana 

Buenos Airíi, mareo 14 de 

T Vistas i De cütifnrmidnd eon el precedente int'ormtf 
de Asesoría y Sumarios y deposiciones legales eitadas, sé 

imponer a la firma Ricardo Sopeña rl pajjn Je nftn imilla 
igual ni valor dt 2.790 Kgs, de papel de obra y de 24,82* 
K^b. de papel de díarí», que forma «1 total de 27.618 Kg* 
d* papel cuyo destino nowhi podido rstnblecur., a lietwEieio 
del denunciante y sin perjuieio de lo que al fiseo cmTttrponda, 
>■ el pago de lm derechos de 2ñ:¿&i Kps. de papel de obr* y de 
225.7&1 Kgs. de papel de diario, que forma el total de 
251,114 Krs., que fu* entregado sin cargo de In Faorii Fi- 
nanciera, y que représenla la difere&ei* <fii(iw el 3 % por 
denperdieto y el Sí % de tara I astil «i W 56 a que hftte 
referíncía la djenmteLada en su prraentaeiín. — EnriqvF .Voló 
del CampüJo, 

SEííT&rcrA na Juez Feoeeai, 

Buenos Airea, Hetipmhre 12 dfl 1339. 
Visteis y Considerando ! 

I. Que d* aiuerdo a Isa Constancio* del retado tlfaiofl- 
trativo de fa. 4 r rpie la Aduana acepta como íonforme con ta 
cuenta pendiente i]t^ la Editorial 6*h>pirTis, éstft tenía en esiíteft- 
cía al iniciarse el s*mpstre »7 '1,730 fcüm de pa|*¡ ¡jj ímport" 
durattte su transcurso 5.ftftfl_639 líilos. lo que íiaítf un total 
de 3,775,363, De esta última cantidad debe deducirse la^ de 
Ift.SftS itilflí transferido* a l* Compañía Fabril Financiera 
por solicitud E4fl2>S-193ft y la que qnrdó en existencia ni ft- 
naliur el Bemertre, H«e era de l,35S.2¡ü) Itilw, quedando en 
consecuencia la cantidad de 2 398.13» kilos, tuya rmpico en 
el destino establecido pnr !« ley ilobe justificar f\ importador. 

Ui Sobre «ta última cantidad corresponde eomuutar 
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fl pore*n!ij¿L> du U(*i>í ni icios, sobrantes, etc., el que asciende 
n] 18 % r wgún íc €5<»Wpw irn Iw sentencia dielüda en la t'eehn 
en ti «ipediente administrativo ¡í» bSS-iMDStj seguido al 
mismo importador. 

Ese porcentaje asciende así !t lu cantidad de 43J.fi6:'j Idlon, 
ipje descontado de la cantidad n justifirnr, dr> un sabio de 
],WG<m hilos. 

Esta cantidad, qUc sírírt iftaftl a! pc¡n> fie las revistas, es 
sin embargo inferior a la qué w consigna a fs. 2a. pero debe 
tfiieimi en cuenta que esta última íiej f* *1 resultado de la 
operación de pisar tüdwt tos ejemplares editados), sino un 
cálculo hecho tfliiwwdo como bas* el rumoro de ejemplar** y 
el peso de uno (te ello* q» m? ¡m lomado como tino. En con- 
secuencia, el peso total («nni^nadv « f* 25, ea aproximado y 
no puede tomarse temo exacto y fruto [lo una eouiprahaeitm 
precW De todos modo», lo cierto- ca que de |ei¡j sálenlos lir- 
chra no reMtita la tUfereneia de 27,618 kilo* de que hohl* !ti 
resolución administrativa de le. 26. 

III. En cuanto al destii*) dado i Ira; mbranteíi del pape!, 
ta prneha rendida no ha sido su Furiente. 

Tanto la Editorial ¿kqieiift como Ja Fabril Financiera 
dicen que La primera entirgó a Jei pínula todos loa recortes, 
dft^enJitkra y sobrantes, del p#psl utilizado i'n la impresión 
de lab resistes, entrega que efeetitó ¡rratuitH mente en retribu- 
ción de ínervicio* recibidos, salvo tiftj$14 kil<aí ¡|w lo fueron 
vendidos. Este ultimo dato ha sido con firmado por lo* peritos 
contadores en Im libms de ambas empana*. 

Si bien los peritos han enm probad" quu l-i Fabril Finan- 
ciera vendió durante ese semestre 1.2'ít.MO kilos de papel, a 
tres fábricas arprntieiíu-, no han podido "establecer con 1<>k 
elementos contablea eíftm innd-o^ que parle de eafoá dnsper- 
díciúa provengan de la impresión de la» revistas editadas por 
la Editorial Banana", porque la pHmeíft imprime en sos 
tullere* tundí** otras revistas [fot 159 vta-). 

Falta así Ja prueba eseneiid del destino dudo a esos so- 
branteti del papel y como el importador tío ha juntí í ítado ese 
destino, debe pa«*r por ello* derechos de importación, que se 
liquidaran como de obra y de diario, en la proporción estn- 
hiivids en U resol iicióo recurrida, que »e funda en la com- 
probación de fs. 25 y que no ha sido impugnada. 

Por estos fundante nfns y lea de Ja acnte:icia dictada en 
la fecha en la causa $¡ seguida al Difamo iiopOí- 
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todo-r, que se dan por re^rtidncíiLfts OU f all** s r-m-lí-niHwlo 
a líit-nnlií Sfiprria a pagar di-reclros í!ií iin--»rt¡iíirtii »¿ré i?ua- 
rían tí. y llTs mil cii-nlo -¡fa-uln y 160*1 kiJ™ lie pd^i ü> nijNL 
y trt^ if ntna ftil&ÉÉi y MÍH mil íimtHK'ii'ntos imvcirto $ ítíiim 



(i) tricln, faElr. ra rl W n íi-Jitiiiuaf lúa tí t hlbíí rfct»* ; 

Hii. jiíi Airtí. sílienila* 11 .lo 

(.'* u * ¡i t <ín lulu = 

1* Que rl inr( r 3' *í la l«i tihjjjjl lítá» dfr C%i^Íj>Í _dí ¡WIWTtJi- 
■■¡rtu n.1 | 'i -■ *! ru;¡[i¡iiLiT !■■-!■ !l' y iLjm hÍi-hi iaattu a li LntpnrKÍán de libras 
J rernulaí 4c fiíiílcr Iüítíimci, riíiitíí'i'-fí í> dr in-í <*r iup^iCfii |¿fn*¡ra], 
«iwnjirr '¡■J*' »* jusljflijUí iu <JcBlino ton I* r™ <i> ji]f IIJ - 

K>v» JjrLIiaeifiítb lia r^nihrlt tidtt jiuK íl K E. ¡Hjr J+iTí^í. fli' 

f«:lia dw¡nii>'Tf 1G ** ü 1 -!-, cu i-I íiui- t'*t;*í.lí#t ln nidi -¡adi*-- ¡«ira lo» 
iiit] i-rtiiilurt-4. de tni'írlblrflr tn la iiduaim y oV <onif<r»lrur ault falR 
tt lli-JitlHO -1:1 iln ni v:ij'<'. ■'' rLl í' 1 "ítvTn li""f* í¡rtt"H¡Y¡l" II níUUi lEDJ'OT' 
liriBUCi, l:n dULrLuirHjfaL-* | ir-tE Lcji-IST ■-■ i dt-t decretó -_: :■ -■■ ■- :í ■ ■ di la 
k-f II. HM y d,i Iijuj iie juÜHi "iu di y feLiroru l!* áe ií'íi. 

La* rcJjliiMluli!".' i<-|i;>-i díHa-ía"- m h*n JilKnTtdci ni f! ti-l"-| in ti !ff 
ni itii i'üjj-friltL K¡ ,ii p ilohiii-t il. ■ v ha. :i t-^-i ÍJjl i-pi iVttl 1(1 ffirilij H'll 11H1" 
Id» ¡hi[iui-!jlJ.*tííi In'Dvf LíSnrttia iiui In IíIií-fíipí*", iMh-v | uüt LÍLrm- nalu 
la nutufldad iJnamm "¡lie lian ■■u-mílíd"' vnn !a ctnuliriÑn ím-íiíííIh. par 
i> I* 1 '' [*¡LKl WfrlAnt l;L rf":tn"j"ii-"Í!~n TiL'ick'n rllzifl Je asM'pilifar 1 L ] firl cü'n- 
l iliniii*!! - n d' 1 r-ju ííihíüi; ¡ftn y la ""J; [■""]: H'" uña luk <3^HUuíitKHlii C|ILt> l.i'i^' ■ 
tBirio, pBM han l3i|i) mufliei) loa *a«i)( tu que w¡- ha fraudiitld la reata 
f'twl í'fn IBÍÍ nrUh-ulív La ley i|UL'|-iXn Olí mlr Al" <li'l<X>l<Sf de i ID' 
| ■■ if*: : <i _ i ■~-rfc niPí - rqLA'iitN' al ]iJL|hft h*' i ' ■ es | ■ I -i ■ l' Oh iiii Jirp-tÍNu drH'fhii '■í> , l" F 
ítiic- l'IIíi ^-íífahliTi' Jf 3"íi tnüiilr 4f" , i-r~iO ^"lo viole *>| C'jiír'lEJ ilr ln loy T 
;jnrL|HH' luí ri'^limi-n! i"« iliiTjd'm |JUJ «il torrottj' rioi-uei-úll fisij^ll 
¡FiilL'Ja sí' hibr íj^ÍH i'i<n mi fral|i¡Hit¡D r r lili]] 'mcli-J - f iiC i:riii^ t-l [i¡l]H'l 
HiEiJ>>iiiiii>»U' ra fin 1 J--ítiiMH. 

i>nf (itra jiartc. -l nrl, SI jIl- la ity 11,291 fn,t»|-|»«r n«) |irmir¡[iio 
i|i> fírídlíf jjtnentl <'m;: "lis ibitísíl-tTíii Hbm o faTart'^jJ'i'i ron 
ti'-'l-iíi irtfiurm |>~>r Ttitaa ili> .nr dentilMi .1 1.1 iniliiMrtu, a ln fubrh-iid mM 
¿■!tj+ií¡Jil (i s iiliiiHl-'lííl fniniH. Sílin iIimii-ipIiilJíi-í irrí+lillilílití por 
lili :>-|ll,nas», fu ln fitf-iua íintín? rin t i^nhírlil. ln» 'tlircdHrkaea Hltlir? 

Hi.l'.rmiii': fi T< Ki "i la r i-iílameal Hrt¿it Ar- H'»'a m?". De anulo, ]rnieFi, 
■iut íl Ji-Tiir cnii i*s;laincBl»f ÍOIÜ.-Í ¡1 f. H. nu Ki>liiiií«hlí ii iibrato 
dí'BTrvi íií su* fin-nli aid- 1 conítFlundJukLL'i fzlki da. c-Ltmj-liilkj un umu' 
Hlntc H'ipíísa <le li Iít. 

l'ii'vitiul-i Jíl niilii-ridn-l ailiainlMifaílTi iias ™ Id irniir»tfii <1p l"' 
ülrUM i- rvvJrtafi lia II di- jin-diuM™,- ie*tv"lí¡!Ít¡*i Jiij-na!Hi L-TFiT-'íanwntc 
rn el n rí. ln ¿Ivl ñttn-io (¡f difkMnIin; H! dr 1K1-; ^ur: "í^tiifo ln' «tí- 
ri-lndí-i l(iial»w ]«i>n-l nun h*>;Lfl ndifiilriiisi Ertn cin-irí-ías fiLlnraí, 
ti'inlrj'ir mil r.-^iurlii u fjmi mIü'Ivm iltViTl ¡■ti", U II n t «if rnnrin fie ''',>. 
<n r<in«iito dx 1 <|i"if-"ril¡íioii. nHfi'fitfs an u1 IIit-r kulr-x^ rmiii ucu, n"(í* > i '■■ 
la i-ii* an rcwarhs |i-hfi ílfioiiii. |w>íi, yi,t la c-nnl nlnmarin -)*in'ííiti!; ilv 
úd|iurliii'ivi>, wiltn q"i' w vnr»|iT«i>l« <\<K> r»k>i t->b¡i!w*í Kjiii kíi"ji .. ■ I- 
□ n-did-n s lan I^Mw hílc iunalf* Je pnpi-l, putá ter -^¡'líni-m c¿nn> 
Pinitnria [uiiiii". 
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*ilíis de pftp*4 Us Jiiario, qiieilasuln «sí mnrtif irada la rí-sol lición 
adnuiiJtfi'ntíva <k Ts. 2R. Con costa* N'rtlíriííUi w y díin-hase. 
— ISúmti L Jnntvs. 



SüSTGSOU IX LA CAMARA FEDERAL 

Buenos Aires, 7 de ngwto 
Vistos y (ion (3 ¡(lerendos 

Que k sentencia aprecia con jiiüticU y hace iinn ¡icei r - 
tada aplisuciún de- la* disiwsieícne* leptl** ¡wrt ¡tientes, sin 



ix.iiWnmtair.a, iu horada es lit rtniliicimt en enn*Oj 
ha njilih Tii»|.im^i:ii]» ]n>r L-i hteureuti; como inrxj^niLiin iMütl, swstrniíiidiffH: 
[¡nc iW¡i™> un irra^m+r (jartwil sahri; ínÉ iirr*ndertn íuja inrruilacrlAo 
lia iln-inmdn ¡¡tire <<i fgíigreío, 

I41 lBi|nipinf"nVri i* taltal .1. ! 1 ímcs ri Jffiífln no impedí ttíng'áii 
irrftvaiHHK Cíiui> ]h> r«OBu« Iíl muí-hule, la tEiprrs'rio de líirKW) y 
fai-bua p-rjxlúu (WjiortlifB'a f ídlimalLM di- ¡^pe] t >- ruaio íhlim dnptir- 
tUiíiin y ínbraniín iniaim flor íüLíiiadis psm ctmíiwionrir Mutili» y otnH 
jutieulu do vainr ctwmal, el de+ret* quiere rvitnr ijtiu «a le* d* íi* d*v 
ti]H) cvntrnrui n U ley, ■.tiril'VBÍCTa 1 * para ello 1<» « paflUTia fcrcrbog d« 
iiPluirLiirirtai fKir ?fna ranlida.drs de i^it-l, a¡epi-|iTH) »o as jurtif"iuu aue 
hurí iípIu IrniiifíTlilns n im* fiiSpKts uacLíHal dr |K»pt--t |»ru que i™ mlilicn 

rrann iJiniL-rLli jirinui, 

Axí, iíuíb, íl i c-i |-4-iTtr>jHl ->E- IL"? fnnuirtii-lh! .nitr> la aduaun i^hí ulílh-fl 
t'L fiiijíl cu Iji imjjiwMn 'I* lihroR o revira» üt «arAíter rw-mifitit, lile- 
tnria o de ir formJK-l/ui etiítml y i|«í- iw Tfíiduos y eoIhtiihc* iíc esn. im- 
|iwaifin toe TíBdifi ctiiriú malcría |>ríniM n itari fítrtca nnrriríBal de papel, 
haljrt niiii|itN|» 9a cundbrifin ¡nijniLiHn ]<ata K^cfiflfn™ fi« 1« í"" 1 
■ if -¡.1 J- bi> jiagaril nnlü rn rcmwilj ilf deruchcn hIl' iniiiifííLfiúni, IVlufa. 
ta fjinik>ií> fias^r dtríffeín ]jnr Itiíit ti jjoo un dmujpirtTB ha tfnjiíw 

rl díítinij iftaadaJ» irn la le*, y c*t lfjfü <3* rmtfiiluír una mmiirkiíirtri 
■tet la Itf, ni !n t reifLiln dr im síni^üitii por í-1 P- E., *a una rorfida ff* 
ütjíu rUaJ (íiuliMití a obtenrr el cmapliiniETitfl «tritio *t Ip 1*7- 

2" í'm A la h^lantMilarihi vt¡g™t"\ lii EáHarinl puf 

rttítñ a Iíl admüinri ninfo dcnoraratiin ri-f fu. 1 a fin Ha jmtifi*»!- Ja 
üiwiaiííi, diir;intf rl liTfír ItíimíeIm del año llKHt, üíl pa|*l ii 1 " - 
lihie d« dfTfi'lnin, E¿ Mtíidw 110 ha iiílfi mih-iljfHiln ¡je!- la ndüfiMi, la f]ui* 
inijinsii al m|iDf*i>'lrtt- una multa y r! i>hiís) <tp diíPecaw in»r iK'ttHniBJul*. 
i-mu lilud d« [lajiulj rent'íufiiin ffrta ipm 0* «ido icTlirridn, ¡uitp ln ja*- 

MrilL ÍH10Í(lOn.lt 

$> t?ntittyt!*Ai! ímjieiisi- jpitf de-torniiniir fusl *b i* íanudart de 
¡ifitid cutb djf-ílifce de 1 !* ju*tifi«ií la Kd itd-iiiil íSi>j*iiíi d ufante (-1 tri- 
titfilíí iurjlíiiiio. faHi rlt», ni pnin'l qni; toiin i'ii «ilalíiifiH o! ¡niriane 
d tTÍjMtte. iJÜBSSa KíCi, dL-t* iiBrciíuisP <|U* tmrtTtrt düTHiíto aa 
IrasB^umo, JjJUTiWfl Kíí.. í d*l hua] dcdueir la íanlidad de E.B46.4T1 
que aupiA r»ru P «Sst«nla til 3Í1 iV Mlinul)re de 19 JJ í )« 
IíjUo'ÜríIw ItraíÉltttfei i*r smlieiiixl Ü*ft M«5 &. 1«MJ. fcnu "* 
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que («t furdajuíntfls d¿ la mam» hayait f$Í6 desvirtuados coa 
í-fjcena en esta instsueia por la fin»*, íumai-iíiijfii. 

En su luérito, y en virtud de ]¿ dispuesto por í-I nrt Ta 
üel L'M iiíO de P*oeediuiiDnlo3 en ln Crimina] en enante w> 
Kf.Én- aja petia dft mulifl impuesta en ta miolticanii mlminis- 
*WOwa de fs. 28, se {infirma en todas hti* |mrt«j el fallo 
HWurrido üv fs, lfljj quí conifera a Ricardo Sopona al pago 

naniguMt «* rl altada aJinLniatrstiYte, han tifo jueptadas jar )*, 
Brault* a*í ti cantidad de 1.61:2.097 K¡fi L jmj*], ÚWuib 



L» ijetirm sui librea ntrapreLnl^ atf»r¿da fm [n TCíurieate, 
tirar infr objt-lo runL¡in>hnr su «.firmatioj] de un* teje cap iNanel la 
rciujtirf * ím tíillfre* de la ruVril fpiuiní tí r* dan*, <# ¡n^rimni ¡as 

1** ™ fa l"«">!i ™?ndi¿ tí< nobranka n fAhrlra* ai^.Hmis 
de jmpcL ■ 

Cal» ííiiíjitoar aqai, ■mr rl informe Idi írritos rnntadnro* raa- 
tbiMte dm e-írnin;*. ni tjrjtLütar rl jjriiius i.umo do ta r^íirpq. Ea priinrf 
[Jlíüi, a* bou Hmilinio a co&ijitiiháiT qu* tftdki d |mpa ¡miiorfctdu en ti 
irinhttln fui ifí>mttíJc» a Las tatlrn» <te l ft Fabril Fiimaru,™, gt» W 
tan «» ml ™lmdü jh¡ ndo-fe¡ « rt-niUih a. esiH tn lluro* ]tirte di i |-it*1 
■ ¡i:r nnisLT^alia e« esirií-nna la KditoriaL gn-|**tn dmsnV rl f r¡ nu-utní 
tuittrh», en obntanle la mu j,| ¡! in] J c > jirimet nimio ñv In ¡«ririu ciud 
1u.-*Ja b dXvnnniiit I» calidad total do (in|*'t enlrcgudo u los ttíKtm 
por ti iinjhú>r(a Jor en tac btíhjrfc. á> í diüi 

Kn iwgtflhfo lii^ar, al «ittíBrrai s fi t »l W¿ j Oí ] ai c *o| ¡i«d™ 
du iuptl iDiinvrcidwf ra ws trimnin^ lúa omitid., U aoTtcmaaiie.Hti H l 
iii^f.srSo jiítf, 6l.niih, «5 nbitmnic Jubc, T snt|>rnb:i[]j lh ln eaiilenria do 
™ ni*™ 1 *" dü knpoHÉfhüM, MtnCj M p<, mí Bnii. fjn „ j aH r)i 
tiMMeniw, «. f,. |ai vis, 131 j 1S+, cmaa -¿ jgj* ¡JjJÜ 

errof, Jb. mntidad tnlut que din'D iiajutrNida dnr^tatr el lrisi«thp m, 
U que uiilw-nn .i n SJ sino ln qm? m eoai¡¡pi^ i ; .: - arriba «i mtc 
ew i a i apraDq ^ 

**. J*" '? Mt * Jlt * ]a fatl " (fe eum|>Tob»tií« pn r luirte fe los pmi™. 
dt curtí ha nido Ir enatldad total it f*i*i enviada n fot taJleru» dannte 
f 1 víl'J P"**^ «et*»™* ha. ilJ D 4c 1*1SJ1?7 Ke»., Ck dwir, 

la totalidad de ítija feitiuu J^i^ faujíroliB rae. uürp( U üiií- ¡m- 

¡^rtitdflr id I» afurju r ni d rVnuufiqmc ni rj HHniatffiij fpsJal Jo ban 
nsp»e*Bdi). Sffbrü fin «antidnil ifcfw> «miinitii*! «| pore^taic de dra- 
(JemdifjM, rtícitoj, rtf., ¡»f*tji.laj# qus ftsíiends «L la & «jSj, ¡ ],,_ 
■míen uta ta Kdiloníit Snirtiia jf la Fabril rinmeim v ñas huí híjÍu 
Planada ¡K-T la nduana al dSflaií <n reflekeiíu f ( 3+ y rjtí&aíb jSí 
la ramlsioei de iB(jjí«tnT« Adtiaiirr» <]u e effrln* h, romnTBburiuaM do 
<¡w ¿™ ffutnlft aa pitilla» d e f, r 16' i traído, |>flrrtl 
w«f. El deapexdletoi (mi f omputadn mteiíadÉ a snZJTT ksm¿ o*m \.~ 
íntttivTw Je Id fiiítiilnd ,tnt™ imtlradn, irmjiirj t m!^ d*' J.jítS^ 

Jtl]»J£ir UITtLl J r 

Efti. Mhtrdsd Mi oliloridn inforkr pu 9.trr Kfca, » ]* i|? 
I.i44.f9i qur sr mcnrima m la d^niiuin r !HH1 y ,, rJW teral <i# tditaji lia 

*.tí «ra, Mal odo ablcni*. imltí|Jle*rd el ti^ a<> oad, S» 



M JUSTICIA DE LA K\CJÓX 



de. [ieríylins itrtlirn' cH^rmU y tr™ iriíl ciento 3.*titla y seis 
tíilfls de papel de obra y trcfseifníos titltcntn y oelin mi] enntri> 
ci#nt<u) novííita y nueve tilos d<? jm]wl de di a lio, ítoíi ückIhs,, 
en tata entina por defraudación (le tfereehOK ti> «limita. Di» 
vuélvase. — Varios del fampitt*. — fívardo VH!<tr Palacio — 
Nieolüt (itMiáitz Irarnai*. 

FAU¿> 1>E LA CORTE SUPREMA 

Buenas Airea, julio ¡Es Je 1041. 

Y vistan: íjss recursos d(? nulidad y iipelitcifln or- 
dinaria mtpi-ptwsfoa por ln Editorial ftiiíiufio Sopeiia 
omitía ei Fallo de ia Cámara Federal de Apelación de 
la Cu ¡ti tul, orí los autos «obre intraedóii a las leyea y ro- 
gi amputo» do uduaitii, i^uc impune o ¡it rotíuri'*nt* pagü 



y pjpgin i* huí o confuir ?n rl Jirts de f. ;¡ r jur» cfwtunr cae calraln 
Pí t¿mjirsil Im íjh'lrf.iBlíí tlfu jn-HlO», i;| fi'íL" ¡L?i ,il.^'!|¡J'i. tig 

4* cjrttcte *ino ípuniuii^ii, j jj k timo en fmutfl aua el tiTwjv totnl ifi 
las íüatnt rcviít*»- h» »hI« «.Dan^f,! v.ivmiiluri'f, se estiifinMfha quu una 
dutuiiBUflfa di hí* uranio*, j»or i>jmu¡iÍu, un milMn du í>joiniilw«j 
mus da una easiidad íijirüiínsriifL n la. iliftrenein jtí">jLlíila. 

líuien? deuti, cnloitctfi, <|nr no ciiBtc la drienenei» di 4S.lí;íO Kjp. 
do que tifthjs la r*ia[s*Miá adxd niitraiiva, diferencia quj pi<iTi«ie de 
]A foYWa ríjUivoínía cu iiav w> lam ^reinad* los fftraputoa A f, 3Í. 

3« En fuanlo jlI ilfstLno íjido a Ida BtilrfjuiU'a diíL ^1*1, U [if^í- 

¡ .: .■.■!!. ¡j : :: n:l bu HUO H II ' ¡': i 171 I r 

TanH> In ^ojwita r^nio In Fjliril Finmderi dicen q¡uv 

la [prima* cuino» n la. jrtjfUAdn roiun las recorte^ 4eh ¡ucMieico v sa- 
lín nt<>s del pnjwl utilizad* un l* inafíosifin J B Ié,| nrút*i, pnttí-gft 
■jiio pfertllfl íírnriiitsinutH? cu retfhuucfua <Jt *fiviílM tMibidoa, bhIw 
Kjjv. que 1« ínrres uc)«|3doi|> hita jlt¡TMy d^ito Jia 3¡do um- 

B¡ bien Ion perlteü ban coiunrdbnel» que ln Fji^rii Fin*Bf \%tn ft"HS 
doTuito «a trinwjíre "2J.Í5II (CgiL 3» pa|tel a lr*s filrkan ar^ea- 
tiojti, no lum jjcJiiío M ettablH*r «ni loa eiementoa eantabeo» AianL- 
irtdes, í[»i> Jmrt4 intima dmiwrd trica prcn<iijian de ta kra¡kr?tl4n 4a 
Ja» mwTfl-.j íoitudus |wr Fn, Mitojj»! Sü|wn» M , m rti^n nuc la 
piLaír» impfiing ta mu tíüfrci muflías «irán icviatn. 

Falta sal tn iimtniv «mrtnl dt-t dffltlafj dsd» n en** flabranjti* iW 
t'.iisíi j -rucua el ini|H>TÍjLil(ir no h* juclif k ado sjmí ijc1»iiiü, á;'':K' |i«Ljtar 
poar vil» dsreclinji d* Imponarííu, i]^. iw Piqnidnrán como de oü ra j de 
ili*tia, en tu jiruporriSn rftablccldn m Ta ríjnlnriSn retnrtidi qu« «o 
funifj m la cimif"olwrií!a de f. f* v an lis gjdo im¡tn|fnttda . 

Far íll», s* candeaa. fi Bpüardiv itl p\tgo de ttenrbon inbro 

2J.üri K^lUl la impelí ds obm y i*S,SM sfe do dlnrio, quednsdo 

ed¡ madifkadiL Li ijraotuvíÓB atlialu titrut [m rjc, f r Con coaUii. — 



FaMA-í UE¡ L.1 CC«T£ StTÜÜMA 



de derechos de i suportación sobre pupel para dinrios y 
invistas, iidrudueido libre de derechos, pero cuyo em- 
pleo legal no ha comprobado íesp- letra SL 65, libro IX; 
Direefáou General de Aduanas N' w ltó t letra Sí., denun- 
cia Don litigo NWrn Xetlq) ; y 

Considerando; 

I. tjtic- Ift recurrente «n limita, cu el memorial pre- 
*rntjnlu mtlv t.sEtL Corte — fs. 240— ti pedir revocatoria 
del fullo mencionado en el piordio, por lo <pje debe te- 
nérsela por do*i*1jda del de milíilnJ, y así se resuelve, 

H. tjue según l¡i rcsolnción del Tribunal itwia- 
mudo mal HlL-tií'juniíioa ios recurro* interpuestos urde |<i 
É^íUMM l-'i deüi! — f« t LÍSa — la cuestión u resolver en 
eat« instancia os la do "ai se lia íKredílado en forma 
efteienle que ion residuos del papel (cuyo destino 
admita) lian sido vendidos, □ cedidos a fábricas nacioiia- 
les dtí pa|H>l para ser utiliza ¡ios ramo malcrm prima", 
Ím> está, pues, un tela de juicio *[ el desperdicio admi- 
sible alcana solamente al 3 % wnio expresa el art. 10 
del decreto regla meníarío de diciembre lí! de 1 J*3— ; y 
n mayor abundamiento cabe decir que la lfyriea inteli- 
gencia de díflio articula frente ni ¡itvho natorio y ele- 
niemLil iti> ntiM invariable perdida o inutilización de) pa- 
|H'l y ueeesurifts, tícele .ni entrega en la Arltlfimi lulsín 
la drfiniliva confección do ti ¡(trios, revista», *>ic^ «3 la 
fitfíuientt' : a) el J ^ ae tln por demostrado }' se dea- 
CUOTlbl Mft alta nito 1Í0 riilutl que \» pruclrn de renta 
a fábrica* de papel, como inntoria prima, para exone- 
fiUüC del pujío fie impuesto; h} huí cuanto al exceso no 
empleado en intjiiresióil, dcln? demostrarse calía luiente fin 
n ton ta y destino so pena do multa o, por lo menog, dcrO- 
'0m iífiS iminH liieion. Las jueces de primera y segunda 
imdatieiia resal vieron Q&a está proltadn td primor re^ni- 



sito — el monto rte los desperdicios — pero uo el segando 
—su destino a fibrilas de papel— ra¿ 188 y 218. Ello 
permite la conciliación y euheordiiiK-ia do Ja ley y su re- 
gEameutAcióu, [¡nos aquélla ni exigir justificación de 
destino — rirt. 27 d* la ley N* y su concordante 

ai-t. 5* del decreto de diciembre lfi de — ha puede 
admitir uaa prohibición, reglamentaria, m Katíjtój, de la 
demostración de I mellos reales, no torios y repetidos en 
el JiiHiiífjuk'j del papel para impresión, sin que »o hi- 
ciera presente ti ine. 12 del aH. flíi de lít Constitución 
Nacional , 

III) Que ge ha piolado en forma cHi-icnte que ls 
Kditorinl Sopcna vendió u cedió a la Compañía Fahril 
Filian ubm — t]ue imprime !uh cuatro revistas a que 
se destina el papel objeto tío este juicio — todos los re- 

■>■■»■ o desperdicios del papel lleudo en bolmuis o en 
fardos ji kh iio¡tihrc t residuos ¿jiie ascienden ul 13 % 
pe&o de este último; lo et»rtifiean \üg peritos a t's. 157, 
158 y 15!) de bu documentado informe; loa lihro* de co- 
me re íu de Sopeña y la Fabril, llevados cu forma, coin- 
ciden en la anotación de la» partidas córrespomlieides ; 
la A pesaría, letrada de la Aduana cuyo dieta mea la Di- 
rección General aceptó como Itase de ku resolución eon- 
denaiorit* — fs. Ti y 28 del primor cuerpo oís autos— ila 
eotiio prubadíj y reeonorido que huta desperdicio* liítiis- 
ferítlíw a la Fabril con p^so de 3M,7US tilos. Las dife- 
rencia* --de poca monta— que entre los varios iu for- 
mes; pueden, notarse se explicuna]] porque, para fijar 
al peso total del papel realmente empleado, ha debido 
tomarse cada revista en qno tic sus ejemplares al atar 
y mm ti [durarse su peso por los número* editados — fs, 
% 25 y lCtí—, 

j V. Quo i-i) siendo I n Faíiril nün fábrica ríe papel 
—como advierte el señor Procurador General, fa. 237 



FALLO* &E LA VOR'fg ¡Jl :'HrLM l 



letra c)~ í«r,t ddr Cumplimiento al art. tO del decreto 
de 16 du du ¡embre de 1932 ha debido probarse que, a su 
Vea la Fabril vendió a fábricas de popel, mmta tmücriu 
prima, «sos desperdicios; tal prueba no surge concreta 
3? específicamente de los libros de Sotena ni de líi alu- 
dida adquiriente, según p! informe de los contadores 
— - fs. lüít vta, y 160— porque la intermediaría cngluba 
en ias salida* <lc sus libros tudos los despcidicioa ggg 
resultan de ia impresión de las revistas de Sopeña y 
de otras cusas editoras, poro se demostró que las lúbri- 
cas de Rurtfaseiif Iji Papelera Argentina f Fernández 
Itiirfuiru - — lj^ík? están en la*-; cíiudieianí.?s del decreto — 
compraron todos loa desperdicios de 1h Fabril — fs. Ifift 
a lint— siendo lógica aceptar que i inda (le Sojwita ne 
ex fluyó, lo que está cotí forme eon lo* testimonios no re- 
cusados de fs. G6, 67. 68, SG, fifi vía., SW t ffl t SU vhi.. m, 
m vta., m vta., y 103, 

Y. Que uo ee ha traído a loa autos ninguna prueba, 
nt siifrcsliórj, de que Sopona buya rjealinado alguna por- 
ción, por mínima que &ea, del papel introducido libre de 
dercetios, a unos contrarios a los previstos y favorecidos 
¡K>r la ley y olio no i iü porta invertir ta obligación de 
la prueba aimo lo pretendí' un i^preMentaeién (memo- 
rial de U. 240, Cap, VI) ¡*Ltao corroborar la demostra- 
ción positiva que dicha Editorial lia hecho, yegún ge 
exprés en las precedentes considerandos. 

En bu mérito se revoca la resolución apelada y se 
absuelve a la Editorial Ricardo Sopona del pago de 
d«rectuna a que se le condenó en las instancias anterio- 
res. Sin eoatas. Hágase saber y devuélvanse, reponién- 
dose el papel en el jugado de origen. 

A x tosió Saijarha — B. A. Nazah 
Anchoresí — F. Hamos 



os jüírriciA pe la nnetQx 



ASAD &m v. IMPUESTOS 

COXXTtrLWrftJt VACIÓ» AL:' CWiW^irií^.rE í in*<,Mit#fá(i 
tinUdutl. Lti¡fs ptrtfíp«jií#, Impositivos. 

IMPUESTOS lMTSBA , m l ntgi*** rípr™™. 
IMPUEifrOlí 1,-VTER.fÚS; Impelo a km H&H. 

La MAneióm prevista en e) ibi-t. 31 de la lef N* 12.34,1 - 14fi 
del T. O.— h¡ tau súlo la medida áé una ¡finalidad agregada 
■ i La ordinaria del »rt M de !n ley N» impuesta por las 
caractertalietia del romerclo de xeúns. y etranpstíblc con loa arU. 
»M0, 1J, 15 ^ 13 de la Constitución Nacional ('3. 



RSEXTAj RONCOHONI Y CIA, v. PROVINCIA 
DE BUENOS AIRES 

BOSTAS; Efecto ¿* fe iMJKjjua f» coilas. Ettemiá». 

No «¿¡atiendo desproporción entre 1a suam destinada al 
|iago del diligeneiamieiiLo de oficio» y ej monto del juicio, 
mi habiendo argüido la parte d*Hi andada que acuella 
cantidad sea excesiva ni que la actor* carezca de derecho 
a cobrarla, debe utoertiraarrie bu objeción a la liquidación, 
fundada tac sólo en que el monto de la piura^da »wm* 
no ha sido fijado por autoridad competente; pues no 
tendría más rebultado que imponer la miración de trá- 
mites inútiles y tío litarla, por lo tanto, sustentada ¡nir 
interés suficiente para hacerla viable ( s ). 



8, A- ESTABLECIMIENTOS VITIVINICOLAS ESCO 
RIHUELA *, PROVINCIA DE MENDOZA 

JÜRISDTCCWV: JinUAiceiin .wiginarin: Cantsat e* (¡nt ** T ~irt( ,™ 

Corresponde a ta Curte Suprema entender origitiairü- 
naente en la demanda instituida contra una provincia, tan- 
Oí Fíílrn flel filia: ji.líi -¿-i ,1? L!NI. V, ]Í9, liJl; 1S8H2! 



ÍTfl FAL[jO> DE LA CORTE 3CPIÍEH A 

tú en Míun ele la materia par lrutar<* <to un punto rtfrídn 
por la CoDHtiDKÍúu Nacional, *ww> *n raíón de la* per- 
sona* por ser el ajoto* vecimi de otra provincia, 

f'iíSNÍ. PriicñjirMñ de acato** tu jai rfivrffor, f <>¿f. ;!f- 

La p n^vipc ióu 4 lo la att wn áe re¡rf-t Letón de lo |>i£ad0 
si li calina !H> se fig* por lo dispuesto eii el art. 4030 del 
Código Civil lino en el flrt, 4023 del niUmo. 

PAliU; í'nga r>th pTQtélta, í'rnvbti. 

El demandado a^k en La eonleítaeiiiii s* iíwidj a hnpug- 
n»r el aléame de Ib pmrrstn invocailn por el «olor, si a des- 
cunwr su extienda, ¡ia puede invocar ná-t tanic ¡a Mía 
de pruí'lM de Ia iiotificaeiúfi de íh|lh"I1íi. 

iMfiOí Pago fon ytattíta. Farm»> 

efieaeia de L;l protesta se subordina a 1h sjitisfaceh'm de 
ios fines i|uc ifitá itístiiiitdi a cumplir, el primero de ion 
cuate* poner en ttmoeihiWDlo tic 3a« autoridades íiiear- 
yiuííLs de la piTuopeiiin de kw gnivAmeneit iio «¿lo la disenn- 
ftirui ittad Iw cíuitribuyeiitef* con -el impuesto que jifi^tfirL 
sino iHinhírti ta TiatHTHkin tíü Jos onjeoion™ formuladas. 

PÁCiU ■- Pago ¡trnlent a. AJiHUUt. 

La protesta r*fepeute a un impuesto establecido por el de- 
creto X o oí de] Interventor de la ÍKtvmda de Mendoza, 
luí' tDDsUkrarlo "contrario j atentatorio & las garantias 
Id t'onsíitueión Xaíional no unípara a los 
pagra realizados después i^r imperio de la l^v que lo rati- 
fiuíii mía miando fa demanda se funda también en el art. 
[fj de la tonwtitUíkVn. 

■CÓSrSriTVCiOX XACIOX.ih: €a*tr*hr por íí JVirr JwHtiA 

PAtíO: Pinjo iii'Ittiiit*. 

ÍALTA DK ACCiOX, 

IiH promleneia hi BG$$p. ilfdiwida por iiuten im pujado 
un imnu*£to ineojwtitueionai paro nblpner la devolución 
de un importe, no depende de la influencia rpie el «rava- 
nirii pueda hní«r lenitlo sobre el yveeta de la^ eosas ni de 
ttuien »ea el que 1* painifi en definitiva- 



PE ,H-BTJCU DE LA V ACIÓN 2™ 
GUSSlITUeiOX NACIONAL: CotHtitutionalided t p^ringtflntfwjra. 

i garantías cuÁt;rirt;c¡tiX-UV.t; tmÜ&M 

f Y IT FISTOS: Jvwtfwl. 

} I sljin-ii d+isf 1 argüido y iimbuslo vil el juicio que l¿is obra* 
¡)ú:bliúíii rí-HÍi!!K[ÍHs «mi el objeto de Boliufioimr 1a üitiiürich» 
¡Lii^tiHtiw-v! citada, a la clase trabajadorit de McndAzn por U 
helada de t!*3J, fueran eiftttea.ti.aii no solamente mn f] im- 
puesto tstabtmilo jiotel ijepretn íft ¡"»2 de la !rí*rvviiekiii, 
rari finado [ior la i.fy .Y* Sja^, sino (siiilihii eon fondo» jpi'o- 
vmieiitisi d« i-¡ ii : v jjum'THlt'Hi y c*|)eeiale*, iiegueiscinn de 
lít lililí, vtt>.. (jite representan el ajiorte ds la p^iiíratidjui 
de \m habitantes que bun pa^adu i u, puente, -torvc^iioiul 1 
-■■"X'mut la íiRpu^u¿eii1i] 1» «etwti funduiia cu cjtie 
decreto vi obitorio del principio di 1 ¡sítiiitdad reco- 
nocido por c¡ art, ltí rt* Jn, C oiistltMkni Nacional v, en ffflt- 
s+oiwnem, rebuzne la acción di- r^petieióa b pagada 
Ü ta! concento 

Supretiia Corte: 

L:i S L A. í'slulilL(;iiiik*!itOii ViUvlmVuJuÉt líseorihuelii, 
domiciliada, eji csíjt Capita], según resiiUü ilel poder 
tlf fs, 1, délTtauda. n la provincia d<» Mendoza pfflp de- 
volución tle pisoti MüAQ m, n, e^n interesen, fim- 
dülLífo sil acciúu cji la ilicaiistitucíonididad iji.iv ali-¡ljuye 
al doeretn X* .íl' djr-Uuld ¡ftn- el Tntem'idor Yneíorut] do 
Mendaz* «) 14 de cuero de 1f>SÍ y d lü. ley X' ÍI3Tj d<* la 
niismft provincia, orí|LfL'iii>í! de ese dcaembolbO. Atento el 
motivo del litigio, trátaso iüeoijFtiiidihleiiieijte de un caso 
dv J L3 r¡ í*cltcííi6n origioaria de la Corte. 

Respecto al fotidü del apunto, a.ut<>ís de ahorn $ cji 
casos cijuipíuahEtK (í7tí:1tW y ¡>0> lia lleííutlo a la 
rofUíhisi&ii de (¡uc ni el de t roto ni la ley aludidos podrían 
i'cpnturac inconfititiiclonale» so ttiíor de gravitar sobry 
una ftork' ifc los Imltitíinlpí) de la Proviociu de ileiuloiíi 
y im ac^ré lóelos, !m ¡mimesto^ <]e eiuer^iieia materia 



FU.1JJH DE LA CORTE SUPREMA 



ilwl tk'lü*< l'. V; Iv, ai*ürhi!njii*c de t;ilcs pureares, ite- 
darú oxislir Ja ÉiLmnhiiniciinialUUü íiIí'íííuIh ; \n>r lo nuil 
mi- litnit n ir ti aülviir rt'rtijeliiusiLiik-jiUí t;i opinión eii cuu- 

Kn Cuanto a Ja inpxiglciit'iu dr (no les ta, v n la ex 
tincitíii del deiwliu del ju-tor por el lraii*<riir«o <U'I Ih-ni- 
im>, ^011 íriiesíiom.'* de hpt'ho o ¡ly i Inveho común, ajaras 
,¡ : !¡ ilictilltlt ll ¡ y ( milito r. la fílltn (Ir ¡imúll en í-l 
radiuit»u4v jmr huk-r repeivulhlo el iiujwsUi sobre- t^r- 
i-ero? <|ia? iiínin irWuiiiaii nliora, es m¡t!eibi i-ciienuiji' 
mi- nli- rfMii-ltii uní' \ , 1*1, en seMlilo ron l ni rio ii las ¡fri-- 
ii.-ii-iiouo* ta intrto demaiiduda, jurl* prudencia que 
conceptúo aplicable til Mtlt-jutiiee. — Buenos Ai retí, oe- 
iuhic 11 do IWO. — 4/í "re*, 

t :Vl-LO J>K bA GOHTE MT'HF.MA 

Buenos Aires , julio Él di! £$f& 

V víalos; J'jI juicio ñi-guíd» tu A. Kgtuhk't'i- 
luíijiili.'í \ itivjiiít'oljifi K*i'oriliiiel;i contra Ifl Pmviijf'in 
ij« Ifcujtyinik* sobre i]icoHstilueioiinlít.kul de impuesUn v 
devohieUm Pinnas de, dinero piigadjis. 

Kesrdtattdü: 

tjue n í». <»" se presoina Valentín Areu Oespo en 
Lepreseiitiseión de In notorn, demandando a ]¡i Provínehi 
de \lendoxu p¡ir¡i (pie se ilerbire Ja i xitu ei s 1 ¡ t íic.-im »t 1 1 ilm 1 
del deereti» acuerdo dietudo por el Interventor Xneloiiíil 
el 4 <$a enero de litó".'. que, lleva el N T ° 5% y iIl- ta ley 
Jíí ÍKJij, del 3 de líuirKo del mismo :ifit>, eri cimiitó esta- 
blecieron el impuesto ni vino tpie íiidebieijmwide se faja 
fia cüJírillli» y es la eondetie ii deeídver U simia tic pesos 
387.^67,40 m 'n,, intereses y «okIus, Piee, funrhmlo hu ae- 
rít'ni: qae i>l citado decreto y In ley ( envnü dispofikiímes 
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t ra h célibe, crearon gravúnieiiíh idéntiera, tatúo desde 
el punto de vista del sujeto, euaiito dul objeto, de loa me- 
dios do que uüo y otra se valieran y del fin perseguido, 
que i. i uii remediar laa coiiscrueiiciaíi de 3a desocupación; 
que fwira doma airar lo diclio Ijastn ion citar tos coa- 
eepl&s del derroto, algunos, de cuyos roiiaidei'&ndoB 
tríni>¡(i ilH', y tos exceptos áél mensaje del Gobernador, 
algunos de eiryus párrafos también truusicrihe; que la 
nutra [¡Ll'c i rí f ¡ii L iri enirc t'tlcií radica en el diferente poder 
dk. quien emanan; que sus mandantes fonn «liaron opor- 
timamente la correspondiente protesta contra el grava- 
men croado por cJ decreto acuerda, se-gún consta en el 
telegrama X* i- '8. cuya copia acompaña, dirigido al 
Ministro de Hacienda con fecha ¿I) de enera de en 
#1 qite dejaba constancia que se veían obligado» a efec- 
tuar el pago compelidos por la necesidad, que conside- 
raban el decreto contrario y atentatorio th las garan^ 
tias que eonftugra lu Constitución Xaeionai por Jo que 
formahíalífl la correspondiente pretexta por dtelio patero 
"y loa BlKiesívos que por decreto" efectuasen ¡ que las 
efectos de es tu protesta se extiende» a todo» los pagua 
posteriores, dada la identidad absoluta que existo entre 
el {tr&\Hiiipü tímido por o! decreto y el establecido o me- 
jor di dio revalidado por Ja ley; que ficoüqiniia una pla- 
nilla con el detall? de los pajrow efectuados en virtud de 
la ley y d*?l decreto, consignando la focha en que se hiao 
el pago y el número de] recibo, la que arroja la cantidad 
que reclama; que la ley X* 935 y el decreto N' 1 5:2 son iii- 
cmstltucionalea por desconocer los principios de impar- 
ei acidad* generalidad y uniformidad garantizados por el 
art. 16 de la Constitución Nacional , cuando dice qué la 
i prual dad es la base del impuesto y las carga a publicas; 
que da como fundamentos de la i u constitucional ¡dad que 
alega los expuestos por esta Corté ííd los nulos Bodegas 
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y Viñedos Domingo Tonaba &. A. v. Provincia tic Men- 
dosa, faltado «1 14 dg junio do Termina, después 
de citar los arta. 4&1> y del Código Civil, pidiendo se 
condene a la demandada, después Je declarada la in- 
coDstítuciooBlidad invocada, a pagar a la adiara la sama 
reclamada, con intereses y costas. 

íjue corrido traslado du la demanda, ésta fui con- 
testada a fs. 30 por Agustín Marcelo Eclicvurricia por 
la Provincia, do Mendoza, solicitando d rechazo de la 
demanda, con cosía*. Dice: que en la ncuriie del 8 al 9 
de noviembre de lf>31 se prodti.ro en la Provincia de 
Mendoza, una tartísima helada que cansó la perdida casi 
total de la cosecha, oreando una inquieta nto ¡titilación 
para la economía social mrndocina, capot iu I mente para 
los obreros que se eiiuontrarou ante el grave probteiiia 
de la desocupación; qne el Interventor Nacional con- 
vfloó a i.3iii reunión de loa representantes de tas fuerzas 
vivas y en ella ee aprobó el plan, propuesto por el go- 
bernador eleeto, creándose un adieioaal de emergencia 
y por tiempo limitad» de dos centavos por cada litro do 
vino i o,uo el adicional oreado por el decreto fue apretado 
y mantenido por la ley N* í>35, ¡siendo considerable la 
Obra aoeial realizada gracias a esos impuestos; que opo- 
ne la* siguientes defensa*; falta de protesta, prescrip- 
ción de la acción, falta de acción en l&a nitores, eonstb 
tucionaüdud del decreto im pugnado, coustittieíonaltdad 
de la ley íí* &3S; que lo protesta sólo ¡se refiere al de- 
creto y, por lo tanto, la actor* no está en condiciones 
do solicitar la devolución de lo pagado en virtud de una 
by q&e acató sin protesta i (pie no existe la identidad 
absoluta entre el decreto y |n loy, i>! primero surj¡?t' du- 
rante un gobierno de fntía y fué dejado sin efecto el 19 
de febrero de l ft 3ít t la ley ha sido dietada por las auto- 
ridadea conslitucionalcíi el 5 de mareo de lí>3ü en rasón 
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de uu distinto origen jurísdiceioml; que el impuesto 
creado poi la ley fué distinto del que había citado el 
decreto; que la preseripcíún se da operada por euauto 
lus sumas han sido pagadas durante Jos anos L9£¿, 1933 
y 1ÜÜ4, la deinsnda 3* inició cu setiembre de 1039, es 
decir mus de eiueo aüos después, y la prescripción sería 
k de doa flños del ai'L 403!) del Código Civil, pues sería 
íiiiu ¡i cei i'iu de nulidad per falsa causa; que al pago por 
falfta ¿auna 110 puede confundirse con el pago atn cunea 
v cita el fallo do la Corre, Gaceta del Füro 105, pág.. 1S2; 
que la aetera carece de acción poique el impuesto no ha 
recaído sobre el productor aino sobre el consumidor 7 
por consiguiente uo lia sufrido perjuicio alguno; que el 
productor abona el impuesto pero simplemente adelan- 
tando lo que en realidad vieat a pagar ej consumidor, 
ludiría, pues, pago por un tercero; cita u continuación 
jurisprudencia nacional j nortoamer ieann ; que cí decre- 
to fué dictado por ia Intervencíéu Nacional por autori- 
zación del Gobierno Provisional que tenía facultad™ eü- 
fícieiites corno lo ha reconocido esta Corte; que, por 
oirá parte, el decreto fué dictado <i(t referendum de la 
legislatura, la que lo ratifico; que el decreto lia sido 
decía rarlo vúlidu per esta Corte en el caso de La Supe- 
rio ro v-, Mendosa <?i 13 de diciembre do 1035; que la, ley 
N* 935 es perfectamente constitucional; que el caso de 
B. A, Viñedos y Bodega» Domingo Ton iba v. Mendoza, 
fallad*) por esta Corte, no lia podido ser equiparado a 
los que íc mencionan en la sentencia .ino por un error 
debido indudablemente a uua exposición deficiente do 
la defeiisH ; que en el caso de autos se trata de un im- 
puesto transitorio para solucionar una situación de 
emerge ui?i a; que no el caso de un impuesto perma- 
nente que tuviera un fin que no fuera de utilidad pu- 
blica ; que la igualdad que exige el art, 16 de la Codb&q- 



civil ¡ 

£k-íi]^l[ll!Íi:iL-'> ■ 

]>í"iíw»1<jií;^ 

ipil* per i-Bu ¡.-meifffil'.'bit han ¡,; ..•■■•^•nic.i- £fi*f¡8 

oyurlíir ü los iwrjudn.attim por I» mtKiüa., ac pa^dt 1 - 
nersc ..¡i, njinitü miti injusticia IjbsíiíÍíi oii ta u?*- 
iffmit repartición del impuesto; que ¡as oh ras púbEt».* 
creadas por la ley 33* no *c t<oovplicíruji exclusiva - 
monte ron los latidos dt? la ley X" í>3.% lo fiU<i aleja Iji 
riiítiíiüü duda d* inconstitucional i dad; que Iíih li>yw Xo>. 
0,40 y 936 son perfectamente eoustit acúnales, ye trata dií 
[evos de emergencia euyo fin medíalo fué dnT tmhüjo h 
tos desocupados y el inmediato, ik utilidad treiwraL tjiif 
los (idurcii reconocen, consistió en realizar diverja* 
obras públicas pagadas en [Mulo con el prodtHo de La 
ley y i l u parle istia fpWÍOS extraídos do otra* procede ri j 
olas; cita a continuación faltas tic esta Corle y norte- 
americana y, después ele otra* eooside racionen síjbre la 
Kruvedad do Ja situación que a su represen! ai 3 o ie erca- 
ría la declaración de ineoiiatitueioiialidad solicitada, br- 
ii ¡i na pidiendo el rechazo do la acción, con costas. 

Que, eoTrido traslado de la presen pe ííin opuesta, 
ésta fué contestada por el actor h fs, 110, pidiendo »u 
retihuao, con costas, el juirio i"ué abierto ¡i prueba a ís, 
113 vta„ se produjo la <]ue índica el certificado de fs. 
4tri h Isa partes alegan a ía. 412 y j;ií), el señor Procura- 
dor Gene ni 1 de la Nación se expido a l's», 449. y a fs. 
449 vta, se llama n autoa paiTi definitivo. 

Considerando: 

Qas la jurisdicción originaria do 3a Corto surge do 
íier [a aefora nnn soc iedad eon domicilio en osla Capital, 
U demandada tiaá provineia ? cuestiona rao la validez 
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de una ley provincial ltíüiu contraría a mía ípiraulíu de 
¡a Constitución Nacional —aria. 1UÜ y 101 Concitación 
X&uioiiul; art i* inc 1*, ley X* 48; art, 1» ley K' <MJ5a ; 
™teáJ lfi<,3í>J y \va allí diado*. 

Que la prcsmpcióii, ene¡diúu que por au naturaleza 
debe s-er tratada eu primer térmínO) no se lia operado. 
La noción que t¡e ejerce cu este caso es la de repetición 
do pago efectuado por error de hecho o íic dereeho, coh- 
ííw-fi» mltrhiti, que nace del art. 7S4 del Código Civil, 
mu-ion perHuual que se prescribe fio i* diez Hitos cutre 
piraenlas y vpipíu entre ausentes de conformidad a lo 
establecida por el art. *(Ü3 del Codito citado. N'o se 
trata de la nulidad de un aeto jurídico que si: haya subs- 
cripto con fí! vicio de violencia, auliuiidai-ióvi. dolo» error 
o falsa, causa, que son I03 rasos a Wie se ?ip9&> el art. 
4030 del Código Civil, invocado por la iLerntiodadn, A ai 
lo hit resuelto esta Corte reileradainente we^úu puede 
vorse en los canoa r|ue »e re^i.-dran en los ts. pj'^ 
5 H , 10:2, í*iííí. -It4; ÍUK, "J5>1 y Últimamente l-ii í;I caso 
de Catalina Roth da V011 Pamiwit¡s v. Provincia de Bue- 
nos Aires el m ¿ de rnárstí de 1ÍW!> — l&í, 14¡í en 11 o la— a 
cuyo pie se tranucríbu utru <?h*o a";"* topo del & de julio 
de iítSí} publicad» en nota en ei tomo 17J, t>%. 183, Desd* 
el primer pngo euya repetición so demanda, 20 de enero 
de 1932, llanta la iiiieiación dé $gí<¡ jüiiéío, dy aporto 
de líKíi*» uo lia transcurrido el tiempo necesario. El fallo 
que la demandada cita dt íiacfíii $s l Poyo —i - 105, pág- 
182— ati iluiy^iittolo a esta Corle, no lia sido dictado por 
este Tribunal, 

Que los pa^os invoeadoü no batí «ido negado* en la 
couteataetón de la demanda, y, por otra parto, están 
prolttdoíi en autos por el informe el** la Dirección ¡le 
Kenta& dé ln demandada — fs, 153— y por 1& pericia de 
contabilidad de fs, 206 al contestar el punto décimo 
—fe. 237 vta. 



fallas »e í* otrte &i;i>rmía 



Que ol telegrama que obra a Ts. 122, la autenticidad 
de cuya firma ca certificada por el informe de la Di- 
rección (íeneral de Correos j Telt-g rafas d« ta ííaeión 
— ta. li¡S — p rucha la existencia de La protesta que se 
formulo al efectuar el primer pago el 111 de enero de 
lif3i! p protesta cayo, existencia 110 fué negada al con- 
testar la demanda, la que rt limitó a discutir mi alcance 
a«bre iodo cou relación a la ky diclafla ft>u poídeí iori- 
dad. En tales condiciones no ea aplicable i a doctrina cíel 
fallo de eat* Corte — ]fi7, 128— sobre prueba dt? la noti- 
ficación do la protesta, iü admisible la pretensión de la 
demandada en su alegato de que ta adora debió probar 
i'Hii noSificjición, pues uo cdtaha ohligjida ?i probar Jie- 
cboa 110 negado? eu la contestación y que aparecían im- 
plícjtamejite rofftnot'idoa, 

la protesta, estudiada » la k.< il • fu jurispru- 
dencia de estü Corto, no ampara los pujíos efectuados 
baja la vig<íiuria de la ley X" pufta üo Teuoe con rúa- 
peeto a es Eos pagos los requisitos indispensables. La efi- 
cacia de la protesta se subordina a la eat i sí acción, do lo* 
fines quo está destinada a cumplir, el primero de los 
rúales es poner en conocín tiento de laa nutoridades en- 
rargndns de la percepeiéu de los gravámenes uo sólo la 
disconformidad de los contribuyentes con ol impuesto 
que pagan, evitando U inversión de esa renta, procu- 
rando & los gobiernos la oportunidad de arhi'rar los 
medios para evitar los inconvenientes que trae apa fe- 
jada la repetición, s i no también la naturaleza de las ob- 
jeciones formuladas qne uo na. íudif «rento a la forma 
en que loa gobiernos lian de encarar el problema que 
plantea su reintegro — C011F., Fallos: l&l, 318; 183, 35ü 
y los caaos citados en ambos j 1SS, 64 — . El telegrama de 
la aetora — ffl. 122 — se refiere al pago hecho "por tm- 
'* perio del decreto-acuerdo ¡X* r>í f de fcefra 14 de cuero 
"de 1932, que consideramos contra rio y atentatorio a 
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lí las garantías <¡ue consagra la Constitución Nacional, 
" vertimos a fonaalraar la eotrosROTidiente protesta par 
" eato pago y los sucesivos que por dioiio decreto ofw- 
" tuemos, dejando a salvo nuestros derechos para dc- 
" mandar el cobro o devolución de los pagos hechos por 
" el referido decreto Como se ve la protesta se fun- 
data en que ne consideraba el decreto contrario y aten- 
tatorio a las garantías que consagra la Constitución Na- 
cional, sin especificar cuáles eríiu las garantías* que 9* 
consideraban vulneradas. Pero es el easu qa<¿ el decreto 
citado i, a ¿¡ido ¿tacado de iníxjnstitucioiifll par dos as- 
pectos: por sjh origen c» cnanto se sostenía i[uc ¡a Iru 
terveneióii Nacional no podía crear impuestos, casos, re- 
sueltos por esta Corte — 174, 235— ; y por ser repugnan- 
te al art ÜS de Ja Constitución Nacional. Ij» protesta iw> 
aclara el concepto, es, a ccí respecto, ambigua, y el Go- 
bierno de Mendoza lia podido considerar purgado el vi- 
cio de inconatitucíon&Jidad alegado en la protesta ¡al ser 
sancionada la iey N* 935, cuyo art. 6" ratifica el impuesto 
el decreto W 52, estableciendo ¿u vigencia 
tl4 de enero de 1!?32 basta el 18 de febrero del 
misino año, En esta última f celia <?e*ó la vigencia del 
decreto y la ley N' 935, creando el nuevo impuesto, igual 
ai anterior, fué sancionada el o de manío. La protesta, 
por lo tanto, no puede ser extendida a pagos efectuados 
por un iinpueeto, que si bien Cs igual, responde a un 
origen eoustitucioita] distinto, sobre todo cuando la pro- 
testa no lia sido espirita sobre el vicio coristitaeionjil 
que bivalidfllw el impuesto anterior. Es aplicable la doc- 
trina de esta Corte en e] casto de Cruz y Cía. v. Provin- 
cia de Salta registrado en el 1. 184, pag. 2+1. 

Qne la cscepción de falta de acción ti¡> puede pros- 
perar. La acción para el p&ffo de lo indebido naco del 
¡solo íiecho de haber efectuado el pago sin causa y no de- 
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pende de ía influencia t|üe f ! gravan ten pueda haber te- 
nido sobre dI precio de las í-osari» ni de (juren sea mi 
definitiva el que lo paga —Palios; 187, 39'2 y lo* allí c¡ ta. 
dos—, ¡*oc Jo tnnto, inoficioso el estudio de la prue- 
ba fjue so lia inlenlado «1 respecto. El eti,o de S. A, Gui- 
llermo Padilla i-, k N'aeión, eitudo en hi eíHiiüidaeióii a 
hi demanda y que se refreí en éj r. plg, ^ ilf> *g 
aplicable al chao. Me traía ilo ía repetición de somas de 
dinero panadas por error de hecho al alionar el ¡lesna- 
turalisante oficial y no del papo de un impuesto. 

Qsie el decreto jff oí impugnado, fínico sobre e¡ qm> 
del* versar el proumiei amiento de la Corte dado lo ra- 
labtífijdo íjpbre ¡a vtdidez del proiesto, crea — fs f 130 — 
un impuesto de dw centavos al mayor precio del vino 
Metiente y íx | q ll(f producirá la eoserfia del corriente año 
(1^31') — ui t, 1\ inc, a) — bujo producirlo se tlcstina, 
úit¡!¡i y exeiii*¡ vanante, ¡jara ejecutar odras públicas, 
debiendo depositarse ?ii importe en una en (nía i*spei tal 
T ***v — impuesto que se crua, según resa de lo* coa 
sidf iiiii dos, para resolver el problema eeoriómieo soeial 
que pk iitva Fm la catástrofe agríeola pi'odiH'ida por la 
helada del fí de noviembre un (prior, t^eebtJnieTiíe Jjftra 
la clase India jado m, cuya deíioeupíteiún era indíimensn- 
ble evitar [Lindóle trabajo en la construcción de obras 
palien*, y teniendo en cuenta cpic existían en (jp« bode- 
ga* de Mendosa grande -i cantidades: de viejo, a i as enalcs 
no héb nt> ü Listaba la pérdida de la t-oacíhu shio que 
elevaba su preeío automática mente en pmpnreíún con- 
aiderqhie. 

Que, en tales «ondicLimr^, sería aplicable la doctri- 
na que esta Corte aplicó en e¡ caso de S. A. Bodegas y 
Viñedos Domingo Ton ti ta v. Pro virada de Meiuioza, ex- 
pediente le ira f¡, N T " 23% fallado el 14 du jupio do 1938, 
en el «pie k¡c decía™ la iiic.oiiAtitucñitiuJidad del art, fi* 
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¡Je Id ley Sí 933 aprobatorio del decreta X" 52, sonteneia 
f|iii? no lia sida publicada en la colección dt> loa fallos, 
pero fjuí; aplic la. doctrina del fallo dai t. 184, páj», 50, 
si 110 mediaran en el présenle circunstancias especia lea 
(ine hueesi variar la eonelusión a que se llejíó en el ¡ñladn. 

Que en aquel eaao la Corte díjy¡ "Que esta eausa 
" es análoga a la Fa tlada e¡i la fcelia, entre lítít mismas 
,h ptuU'fl, epu la diferencia de que en 08#é la Provincia 
11 adujo una defensa que 110 había hech» en aquélla. Pues 
l * üCüvtuvtJ, y ofrwió probarlo, qw.» no sólo los vi ti y v¡- 
*■ nicultor$$ habían &ido gravados eon el impuesto im- 
" pugnado uoino víolntorio de In par;mtín de Ja igualdad 
" en sn im]wsíHnn t sino que también 1 1:1 lb'd muse irriiva- 
" dos t tuina loa habitante» de la Pi-ovinciji, desde que 
(i ésta dentiimlja, a la eunstrueción de las olivas públi- 
,( eas nieucioiiatlas, parte de &us rentas #eiie ralea. Que 
" este extremo, alegado jk>i* Ja parle demandada, no ha 
" Sido probado en autos, por lo que son aplicables, al 
11 enso ta examen, Tas consideraciones hechas rii acuella 
" causa, quo se dan aquí por reproducidas 

Que da auto» ti su] ta, según ios informes de ia Con- 
taduría General de !a Provincia de Menduüa que obran 
a fs. 3ü0. Síi], ati^ y ¿tii, cuya validez ao lia tufo discu- 
tida, que en la ejecución de obras ¡¡ara dar trabajo a 
lo& obreros se lian empleado durante las años 1932, 1933 
y V.KU * ll.56ti.6fll.02 m/11. proven i en ten del impuesto 
discutido, que e* 1& probare i án correspondiente según 
el Intal recaudada, y í 5l*Sfi.93S. 09 m 11. provenientes de 
otras fuentes eonin ser: renta* general fu, reatas especia- 
les, ncFíiciaeión. de títulos, ete., y para el pago de los 
servicios de las leyes Xros. 886 y Él¡ S 4.ÍM-UUÍ),7U m/n. 
pravemeiilcs del mismo impuesto y $ '2J--Síi'á-~f<¡ m/11. 
provenientes de los recursos del presupuesto. 

Quo esta concurrencia a la obra eomilti de fondos 
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provenientes de otras rentas y entradle del estado, de- 
nmcatra que ho e¡¡ sólo la daee do los vítt y vinie&ltorea 
la que ha a ido gravada para solucionar la situación an- 
gustiosa creada a la daao trabajadora, sino qn« también 
han concurrido todas las da sea sociales, desdé que osaa 
otra a reatas representan el aporte do la generalidad de 
[os habitantes que lian pagado impuesto. Ea así aplica- 
ble al caso, tal pomo se presenta ahora en Ja realidad, In 
doctrina de esta Corte en los caaos que ae registran en 
toa te. irrf, pág. 359; 180, páp. y 183, p%. 470, y 
corresponde, por lo tanto declarar que el decreto im- 
pugnado no vulnera la garantía constitucional riel nrt. 
16 de la t.'on?it i i udón Nacional. Soludón cjne, |¡or otra 
parte, «.urge ya «uno posible en el considerando trans- 
cripto de la sentencia anterior. 

Por tatos fundamentos, oído el señor Procurador 
Osneral de la Nación, ge declara que el decreto de la 
Intervención K'adonal eti la Provincín, de Mendosa^ 
N" 52, ratificado por el art. 6" de la ley N» £>3ó de la 
misma, no vulnera la garantía constitucional del *rt. 16 
d* la (.oTifi'ttudóii Nacional y, en consccuciida* se recha- 
za ¡a demanda, «i o costas dada la naturaleza dr las cues- 
tiones debatidas, Xotifíquese, repóngase el papel y ar- 
chívese!. 

Atstunío Smjahdía — Jí, A. X-iüai: 
Anchopiísa — F. E«10K 
Mejía, 
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DOMINGO CANBOJÍIERI v. PEOVTN'OIA 
DB SANTIAGO DEL ESTERO 

EXCEPCIONES: CW- Exe*í#i<S* i* WtefcÜAwf * f«r^Íf* 

TITULOS AL PiJJtTA OOIÍ 

HÜ habiendo^ prabado |wr la pirovhicia ejecutad» que « 
hayan inciaerado O inuliJizadii l*s cupones nayo «ibrú p*r- 
sigue el autor; ni qw, en et cuso de «r tenedora de los 
misnioü por recuperación, canje o pairo, ^ hay* cumplido 
fu tiempo y forma !*« flbliEacione* que impone íL titu- 
lo XI, capítulo III, drl Código d* Comercio; tu <iu¿ 
prestados pír el actor hmh faleos, pro- 
wdíí «chazar tes íxeepeLoiu** de papo y fabwdad o 
inhabilidad do titulo Fundada* m ^us tw cupones han 
sido pagados piediant* et tan}* por otro* dispuesto por 
una Lev posterior y en que to* cupones iffwntsdwü <wn® 
báte ile la ejecución provienen de roa ni obra* irrejíidaref? 
o dotoSM. 



Suprema Corte: 

jurífldiedíu origi liana de V, E. emerge de tra- 
tarse de- cansa civil en que una provincia es demandada 
por vecino de la Capital Federal. Así lo declaró V. 
a ÍÍ 7, Atenta la sumaria informa-din producida, y desde 
entóneos tol situación no ha variado. 

En eaanto al fondo del as un lo, versando como 
TforHii sobre el mérito de la prueba rendida por las par- 
tea, o cuestione!; de derecho común, escapa ft mi dieta- 
.iien- — Biwnoa Aires, setiembre 11 de 1940. — Jalan 
Alvares. 
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PALliO HK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, julio 2S de 

Y Vistos í í''j juicio por pol>ro ejecutivo de [iphos 
proveniente:* de nipones du 1a deuda íní lilL a de San- 
tiago del Estero, contra dicha provincia, y 

Considerando : 

Que 3a provincia ejecutada conf orine a, los términos 
del Titulo XXIV de la ley ñO, con di embargo- del art. 
-58 y la citación de ruínale dd art, í(?7 do dicha ley, 
opuso !a¡H excepciones de pago y fabedad e ínbabíüdnd 
de título qiie fundó; la primera, en üi circunstancia do 
ludkr sirio pagados los cupones que Rft ejecutan por 
Bmelir y Ciu, a I-eng Robertá j' Cía., por medio del 
caiijo de Ioü títulos, y cuiHmef- respectivos de Ina leyc* 
números 1143 y 12Í8 por otros titulí]* de la deuda |iá- 
blfca de Sai iliaco, lo e.nal implica pago dentro del er>u- 
eepto rtid art, 7-~> det (.'otliiío TítíI ; y la *egtmd¡i ex- 
cepción radien en ipto retirado* las til idos y íujmitip* de 
n^tK-llaíL leyes, loa presentados en esto juicio ofadceeft 
ti aniobras í r regule ITs y tal ve?. dolosa.* 411^ lo>¡ Iulcíi) 
l'riLds por imperio de la ley. í,n* EÍIuIok pordidos, ro- 
bádpei * inutilizados do que lanbln el art, 74G de! Ooc%o 
de GotKÉrcio *Oil aquellos qu* tenían p%ra sn poseedor 
valor legal, pero no los ípir por ku canje, papo o tí tiro 
de la circulación, ea recen tic todo valor, quu lian endu- 
rado y cuya reincorporación dolosa al mercado de cam- 
ino* puede importar el dí-Üto del art 172 del Código 
Penal. Cita el urt Í70 de Ja ley 5í< (fn, SO). 

<¿ne el ejecutante Canzonieri eorif. esto la« excepcio- 
nes a f». 4J y, amaipniianrio un certificado o eonstnnchi 
de venta de don Antonio Reyes al T)r, Emilio Tolosui, 
do los cupones ejercitados, manifiesta que son i su proco- 
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deuics las defeiisiis desde que, aati en el eaao de ser 
cierto que los cupones fueran caiijñudo* a retirados de 
la cireulatííwi], la provincia no liubríft cumplido con la 
ohligueióu de incinerarlos como las leyes de creación lo 
onk'jiitii, ní habría tentado la*) medidas legtdes (art. Í4IJ 
y siguientes del código <Ie Comercio} como tenedora de 
sus propios títulos parp conservar su deivcho o los mia- 
mos perdidos, robados o extra viudo*. Loa aviaog han 
sido poste líorw a la adquisición de los cupones y ellob 
¡-atún íntegros sin ninguna s^ffial de mutilÍBaciói) y tie- 
nen la liabilídad ejecutiva del Código de Comercio y 
concordanle* del Código Civil — -artn L ?,% 37, 4Í, 044, 
H72 t 979 ine. ó" y ¿íineordaiites del Código CívíL, 

(Jim en el periodo de prueba la ejtíeutadít no demos- 
fió que hubiera incinerado ni en muñera ulguna irauli- 
Ú aido los (nipones que ejecuta CuiJüOiik vi, ímno lo 
mandan ¡as leyett de creación de esos título» — art. S*— 
ni dmnwtró Empaco que de ser tenedora de los mismos 
poi- reca|w>Tapión, ennjo o pago, hubiera cumplido en 
tiempo y forma ron los oMigacioncB que impone el Cap. 
f|f de) Título XI del Código Je Comercio y, en coníie- 
fíuencin, no pudo ruínense punible & Címzoiieri o khs an- 
teriores ¡«seodrtfcs (Heve* y Tolos*) de hm liciones 
de lea ai-ts. 7!j4 y siguientra del alud tilo Código. Cube 
admitir que Brftelit y Oía. manifiestan a f*. 117, haber 
inutilizado po r perforación loa títulos y rnpoHes qne 
ellos canjearon por cuenta de Santiago del Eidero y así 
tos envía rím a esta províueia. Loa cupones ejecutados y 
en custodia en e&ta Corte, no tienen signo alguno de 
inutilización. 

(fne no se iia probado, ni intentado probat que loa 
cupones de Canzontart Aean falsos y, en eonseetieneis, 
malquier maniobra de que luya sido víctima la ejeeu 
tilda, no enerva el derecho del Unedor en este jnieio 
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ejecutivo — arta. ct3 y siguientes del Codito de Co- 
mercio y art, 249, ine. S*, de la tej" 60. 

En su mérito ae reclazuB, van búatiia, las $x<eé$gÍQ- 
mes opácalas y, de acuerdo con «I art 277, se manda 
llevar adelanto ia ejecución liustn el pagít ííe la f-antulail 
íuteieses y coatas. Hádase saber, repóngase 



A st«,v 10 Sacar ha — B. A. Najíah 
Aschouejía — P. Ramos 
Mejia. 



ELENA MARTA VILLAR v. NACION ARGENTINA 

PKXSIOSFS,- Militar 

La ¡sane de ín pensión militar renunciada por la rinda 
dfl t-Hiisantc para obtener la ¡nnniór reftililrtudu por la 
ley H* 12-513, nq aerece a fa^or de la hija qué juntamente 
con aquí Ha compartía aquel beneficio 



( i> P«bj, fel í*3Jo; Julia 36 d* 1341. 
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8 A, COMERCIAL B INDUSTRIAL ALBERTO 
MARANTtUNICH y. IMPUESTOS INTERNOS 

IMPUESTOS T!f TEMOS: JW^Í*™ weprétiw. 

No incurre en el fraude previsto en e\ art, 36 d* i& ley 
N» 3T64 (T.O-27), La sociedad mercantil en aujo depósito 
fueron hallados Ina casco* de vino cuyo contenido no co- 
rrespondía al análútR i( origen, si ae da por probado que 
el vino es genuino, apto para el souaumo ha pagado el 
iapoeato, íguaJ en el ,ea» para, «nabos vinos, y que la 
diferencia se debe a error del mal « dwlira responsable 
el bodeguero vsndednr. 



Se^TES'CIA DEL JrP? FiSEftAL 

Paran!, abril 31 de uw. 

Autos y Vírtoa; 

Loa promovido* por i» firma "Alberto Marangunicb S. 
A. Com. e Industrial" contra Ja Administración de Impuesto* 
Internos de la Nat-íoa, por repetición de paff^ te ¡o* qtte; 

Resulta? 

<Jwr el actor, pop intermedie; de tu representante el Dr. 
Juan Carlos Wirth, entabla demanda couteneioga contra la 
Administración d# Impuesto* Tuternw de la Nación quo im- 
pone *l *.ttvr un* multa de $ 2*348.86 m/n., importe del dé- 
cuplo y un' presunto irepuísto omitido sobre dos cancón de 
vim El actor «crédito rf depósito judicial del importe de la 
multa ewi la boleta de depfaito de f». 3, 



2*> 
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Contesta ln demanda cJ SÉr. proeuruulnr fiwat ea mu prt- 
_i*-n l ar iiin iíp fr. íí y si(lii-ji3i l'I i'ttiiazc! de ln deutamla. Se ahre 
n pmttaa í¡ juicio, i)i{iHi'¿4iin:l!>sf hi (¡rmlm'iíltt do fs. 14 4 40 
íntre Thk <|hi> st? en i'i ifut el eJt|WMlÍÉiiiti* ai ]írttus^i i ve» N t 17jST 
— Swcl'üi 1-1 — Aún \0A£ en virtud del ciiül *p iiplji-ó la mul- 
la rei'iirmln, 

■Qiif de h. 42 a 43 corren afírejiadiiH l<ns aíejialos eorjne&- 
pondi&rttoxj riiuiplido ln ciíaP sé íhium mitus ¡111 ni m-iiIítu'íq 

— r*. 4s— y 

Coiuririt raudo : 

Que ln 1! ¡si i n ta dr»ifiimkin del \'m<> i ai I f rvei l lj.Io- resulla 
prr^iJa tu 11 s*t aiiilísin ilp fs. 22 a á4 reiü izado p»r la Oficina 
Quimil* Nacional de CoiKüníi-ft, 

Qlli 1 llu luí itLcl-i h piii'sln pn dimensión ni sf iiícpn que tos 

do* flí«ft>H de viiHh inferveind™, lian pajzadii el impuesto res- 

Qtip par cnntrarki. elln está proltado e«U !i iaspíiedúhi 
ocular ele fa. IT, ton el iieclm (jím re l! 1: van iidln'ndíis Ijia Imk- 
tes fcerie #, W 34e.(3riT y — AnülÍHÍF? N* 18tl.0t¡0. 

fjiii.' [¡íiiibiéu estí |piL;LatÍHi y rti-jHHn'i d< 1 el vino *n 
cuestión en frimtiiif, a^tij ¡«ra el «fir«aiw. 

Qüc el rnideeuen» Mí A. «utiiírrea. ni eeai-uar a 2S la 
vista corrida pr>i' ta AdmmistraeKtu demandadíL, weonoi'i? t}u<s 
la tjí$lj)Jtá dosifica kri Sil del vino »c debe a un crnir, de su juirtc 
en p! enviiHüüi.í. 

Que e*tnn i-irt'uns.taiii'iitü demuestran ni 11 dejar Iiiffnr a 
la RLeiiur dud« L rpie íííj A(í t jiaiMn, por parte del aHur, ln íh- 

'H'HCii'rí -rff' llt frflH'lflr íhiplif'sJüK ÍiiIltphis, 

Que el arl. '¿1 del lisio i>rileiitiiliT i|e ¡jin li'yi's do ¡rn|mes(cis 
i ii ti 1 1 is "'Üí! rk 1 hi Ivv V7tíX) di^|>iiiir ' 'Csialíjiiifr falsa 

tk^lann-iijii. Win u «íiiisióri ijiíc feniw ¡K>r mira defraudar ]va 
imfíiTPstcií internos, Kerü petiudít ífm \mit inulta do diez tantos 
de la üituaa íjtie frií íjnfciKÍÍiín diframlirr . . ." 

Qlie. piiru míe |j| midll u¡>l Íi j ?m1j¡ sc:l ju^In. fflin fl rt- 

Que, esta 111 |n pn^jn c] inipui^fíi y (lemnatrfulo que. ta di- 
fertiitfl d4KÍf ieHH'ii'iti <li'l i'iiifi >e ílelw n tiit #rriii', na ifiipiitable 
al ai" tur, clin iinplivai'i'ji h^jl mí tu;; le ii'ifriii.-'tüii reglamentaria, 
jj^ro en iihifEi'in ta.no defrinidaeiiin. pnr Iíi «¡iii? ík ívij#htt qu» 
un le hEl'üiiui la wineiiiiT del art. ritadn y ipic la multa lin 
flídó 5njiLstpmrii!*> a |) Meada. 

Que la irm'stJisii phuiteada [wr el Sr. pi-dem-minr fiscal st> 
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bre la furpia bafet" *?tWtiv<i el pa¿ro. del» ¡ser desestimada. 
La njwlueiün d<>| jugado de fs. fl, (pie ütnp por lumpli men- 
tada Ja eiigeiiciq ¿el prei io pago con la boleta de deptaílo de 
fs. 3, fué notificada a fs. 8 vta. y se halla eiuroi-iiliclM por tiH 
¡Hitarle jnlerpncsio J»ü reeurítiK correspondientes'. 

Por estas TOissiderflvnocif^ Hkll^i 

1) Haciende hijrnr a la demanda ceiiteHeiWa, declarando 
mal apEiciuln Ih multa di' $ 2.fH8.(rfi m/n. impitetfa ¡i la finnn 
"Aiberto liaran fíiiriitrli K, A. Onierfiiil * Industrial "■, rjWfji- 
i-¡í udiise hi ]v¡[>]i:cirj]j Jtiliiiiui-il FisIjVm cí n i den atoi'ifi di: fedin '11 

de octubre de IMS, 

2) Disponiendo lu [¡evolución u hi firma ai-tora de la 
suma üepoHtcacift y a mío ss refiere i a 1*1*. ta cíe depósito tic fs. 
3. hai'i«'nrl[B« v:¡ it jó re* tirito (i la Ad»mi¡*lraeiijti dr Impiies- 
los Intentos de Eñ Niwíóil 

3} Aplicando las cosías por su orden, «-ojisiderando la 
i>xíkIhek>ía di* raa'rti probable poi partí de la AdmiiiiKtpiu'iiin 
pora impcmtr la umita y litigar. — ÍTtó(lHfl¿*. 



SOTTEXriA [1K LA CÁMARA Flil ¡KliA L 

Paraná, tft de s*>¡ii Eeiidm> & 
T Vistos r Considerando: 

Que. la ¡wnteueía apellida bae* IgggaT ft la demanda eftnl^* 
L-iosa interpuesta pur la Sj. Á. Oh. e Ind. Altin-tu Mííitwuíu- 
nic-k muirá la Adirtiiiistrojeiíi) cEc impuestos Interno*, deeln- 
rando mal apíieadji la multa impuesta por la AdminLsimeióu 
de lnipticslíis Internos de Ja N T aei¿n. 

Qut> no Títinltaii apliealiie* al ñrt-/Hfí'í«! las oiim-InsLíiiir-í 
de la jurisprudencia reFerida porgue ti preeepto íejinl rípe 
el easij — arl, 3<S de la Ley ÍÍ7£H — ■ ftiipedítíi la Biitórfíia <íp 
la infrnE(>ÍLiis a Ea eompri>bae¡ÍÍii del prupímilo de defraudar. 
En ansemift de díelba fcnnprobneiiin.. la inlerpretaeüni de la 
ley puede ¿ítpnntp i'í efeelo ipie la junxprLidE»ue.ia 1* luí acor- 
dado* FeiTi ciiiiiii!" de Íípn íiutox snrpe ia prueha do la buena 
fe (leí toisícii'iíinre y la au*oue¡a de la intención de dífratider, 
ratificada por cEciiLHTitfiw de eonvieeión t)no no dejan lugar n 
.'iiv! i m'í'Sfi'a ile la mUmn. tal riwl tn-nrre ira vi pre-«eiite caso, 
la $i n iH'iiHi ra ¡njintH y arhüríria. Por lo ¡jUndaj la íurisprn- 
ifpncta n-tual lia evólueiouado y tiende a ln liitplantaeián d? 



3»! 
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Uh criterio amplio ¡|üij al misnlD tiempo que defiende los in- 
terews del Fiseo contempla los derechos de hif. particulares. En 
este j*en(i.du la Corte Suprema d-r. JualLbia de la N'ut'iún ha 
declarado que "desde que la Ley 376-1 exige Ja mira de defrau- 
dar, no i^aí» apliear .kítividhín « ijh'pu justifica su falta de 
iattincjód de lia<er]ci'\ Ta, 179, p'ig. 33 y 1M, pa^ 530, 

Por ««ta* eínside/iwriijiie*, sus fundamento* y lo CKpresíKio 
en i'l memoriai de Fs. 5G, se confirma, la sentencia apelada de 
fs, 4!t a 50 vía,. ^í>tí las eostas por su orden, — Aunhdna Rvigi. 
(tu disiftrneia) — Julia A. iitnítct — íl. (füfifino f¡i<trw. 



Vistus y CniiKideraiidrj í 

Que htn fundamentó* aducidos por el procurado? ft^al en 
1* instara in, —i». í> — , «1 eonti'Atar Ih deniand» ; \w del minino 
a] alegar, — fs, 4í — . wbre la* prueba* producidas por el 
actor; lu uplieaiwni., bien iiHF'rprei.ada, del urt. 20 de la ley 
3764; ?! examen que hace de ta jurísprndeiicia. rítala por 
el don; m¡<.1an te, la euai rebate can acierto l y la Afirmación ente 
hice d* que tas pringas ele su con trinca uto no liaren variar lo 
afirmado al contíütar el ] i helo fie la demandada y por el con- 
trario se mantiene, sin mellarlo — parágrafo (¡ f fs. 4á vta.— . 
en (tiL-hü CDintcsttcion, (leerle que, las pruebas netintuladas en 
el espíe, de la admitiístrajeion de 1,1 Impuesto* Internos 1 ' es jus- 
ta y legal al demostrarse en fj rjus ja uMjriftu itilptiestrt. p-rj i- 
ra eipiTJiBrlfl. repartición, su* basa en |u ley y su reírla íiientueiii». 

Que la «presión de surravifta, — f*. 55 — . del procurador 
fian») de Cámara, «fuer**, los fund amentos del de primera 
iiKtaní'ia. con titas de» fallos de la i" (irte Suprema de Jnstiiiía 
de la Nación y refirma:, ewi ella*, ta esislerum de ta Lji IV.LfcLÓJi 
lf^n] y como eon secuencia, el aetor, debe pajiar la tiHdta qufl 
ise le impone, día de] " Proenrado-r del Tesoro" transcripta a 
fe 7í*5 del T, II del DiKestrt dé Eíáekbdá —edición de 1*128"— 
eoii li> eiti] denttiMtra f¡u? un es Arreglada a dereehr* la sfn- 
ti?jieia de 1* In^taneia. 

Que la l'u-rte Suprenia de Justieia ha d#íl avado (¡nat "en 
materia n- la ilelñ'ttK>Kidad <U? ios aetnis se jn¿«r» ea s>u khI.j 
asnéelo firmal, sin crujsiderar inteiieion6s t pí - ro no escapan a 
la apreciación etinteute fa* errores materia íes í[ue mi pudie- 
ran pasar desapercibidos al eontrol elemental del Fíímn\ tanto- 
mils manto que la ley S 1 ' itTfrt esipe ln "¡ira de defraudar"; y 
en el s*íf)-rií/ repulía. \>nr prwpiflB esp^ieian** de los ten- 
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t !.!?:■>.. u. je ha existido una nej*i ¡íjíneia mareada, pcir i>l actor, 
que no es pwjbltf itíniitin pues si se aplicara esa admisión, 
las rentas de la Nación sufrirían mermas tan (ruandosas que 
eJ andamia je fiscal ac derrumbaría, eein Tai (rraves eoitsecuea- 
rían que ello imparta. El errí* m.at**ial im es del caso c¡U£ 
se .¡sjkí.tl en esta íí7w l 

Por lo expuesto se resuclvf ; tevwtir Ja sentencia de- fa. 
■19 a 50 vta, que haw lugar a la. demanda y dejara mol a¡*li- 
ofidii ja multa d* Imn. Internos qu* le iiapcrnt» al ncfor la de 
.<} 2.ÍHfl.flO m/n., ordena la devolución a la actor* Je Ja misma 
suma depositada, con J;ix rostas par mi i-i\3i'¡i: y se condena a 
la "S. A, Com. e Industrial " Alberto Mamiipuníi fi' 1 a pagar 
la multa bqtiptctfl por "lmp r Internos de la Nación,' en re- 
Reducían de ffíha octubre treinta y unu tle mil n<im?íHiito$ 
treinta j¡ «do. —fs, 3tf— , wn étt*a& — iÍ£fófc¿ AW. 

PALlíT- DE LA COH TE SUPREMA 

ftneiwg Aires, ií güilo l" de 1941. 

V Vistos : Estus auto* caratulados Alberto Maran- 
wunieh, ¿Sociedad Anonimía Comjereiültí Industrial, radi- 
eadn en Paraná, Prwvifiría «y Kiitro Híoi*, en autos 
contra l+i AJiniiiLstríiíiüiL de Iiii|)iifftt(JK lnlfiuoíi por 
repetición do [ia^i>, para resolver respecto del recurso 
es t ra o rd huirlo eoneedido a fa, 63 eoitíra la ,wjitcud& 
In í'úm;irn tYdrfral de ÍWhjjÍl, i|l¡í absuelve al iietor 
fie la maítrt de Impuesto* Infernos — fa. 5$—; y 

Considerando ; 

Se da por probado que el vinq que motivó Jq juter- 
venei&i y Tiiulla de Iiitpueátos Internos e.< í^jihíjiq, apto 
para el consumo; que ha pacido el Impuesto <¡ih>, corno 
tal, le corresponde por lcj; que e3 bodeguero vencedor 
ree«lU)cc ser el el responsable, por un error de envase, 
de que el vino analizado no ai* el misino ti que fie refería 
Ja boleta de nnVdis¡H en fiotlejía; tpu: Maraiitfumel] y 
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Cía. no lian realizado ningún ¡jefo de ocidtaei*™. de 
transvase n otro que importara defraudar f> disminuir 
la renta fiscal. 

Eq tales termino», y |Hie»to <pie ambos vinos Pagall 

«1 lllUnifi ¡llJ^llfTílO, MHÜO ^?HUÍlLÜa C»!1H1HG,H, VOllipi-IMl- 

(Udos ™ el art, 2 di la l<>y X* 37$4, art. 1, ine. 6" de la 
iey N* ll.üttí, Qg indudable *pit L por parte de Maiaíigu- 
nirb no liubo intención do defraudar romo prevé el arl. 
36 de k primera de Ins leyes precitadas, desde ipie no 
ha lialii tío siquiera merma de la rettta fiscal en lo que 
le cori<;k>riie o atañe «1 vino de que es roguprmlor y po- 
seedor- 15» «J o« Krasají — Fallos: 177, 4¡íá — I taina 
«Uimío h lu ratita poittu* «1 tabaco no habla pujado 
impuc-nto; lo mismo oe'uitió en el caso CYuciam — Fa- 
Jlosj 1&7, lík-'í— ; y en los misos tle Porto y Cía. y Molía - 
mej Áiiuitl — Idilios : Itiü, 17 y ¿1 — *e tratáis» de vinos 
no :"■ mili-:.- ijoa impuesto mayor <|tie el de las l>ode^a^ 
de miídisis 3' de lo efectivamente, pqgado- 

Sí Oultfireg, bodeguero vendedor, Irunsvusú a los 
«ancos vendidos :i Maráñenme}) vino ipie no liaría pa- 
gado impuesto, prevaliéndose de WletaH y esíunspiUu* 
correspoanüentefl a otro vino, la Adhi i 11 ¡Oración de 
Impuestos Internos podrá — j*i logree pertinente — diri- 
frir contra él la acción reapcetíva. 

Eíi su [tiéritu ¡*e confirma la sentencia apelada en 
cuanto ¡nido ¿£r materia del recurso, llágase Haber; 
devuélvanle lo* autos ni tribunal de su procedencia; 
rcpúiijfasi' el papel en el jugado de ürigeu. 

Aü-roín» Maüutha — I.vta. Lina- 
res — B. A. Njiüaí: Asf no- 

MENA. 
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Y. C. Sm t. NACION' AlítrEN'TINA 

El bewfíiiti de U rebaja de tarifas establecida <*n c! ft«. 
10 de la l*V , r j315 no eQrr*sp<mrt<; a los miembro* ie la 
familia ni de la servidumbre oVI rwrsniial militar dsl 
Eitada. f 1 ) 



EMILIO CARLOM v. V. V. X'. A. 

BKCUfíSQ f^TR/lOJttííXÁRlO; SíhUbcm ife/fttlMV. 

!,i reíiolüH'i^iL por la cihiI el frihnim] <jiie tlfí-idíó el jin- 
ciu no limita tí iLat-sr efectivo su propia fallo en término* 
raAjttabk» o é0*í <*l al<:an<e qiie u mi eiltfttjfe* tiene, n» 
es nentciiria definitiva a toa partas del reeursn íslraoe- 



BERCAMLVO Y CÍA, v. F. G, V- A. 
DECRETOS XACIOXALES 

KÜCr-XírO EXTItAOM>!XAfíí<>: CnfU»» ftdvmL Cana. tXn.rei°*. 
El decreto replaroenlark dictado por e-l P. E. *n uso de 
facultadas uiíiistitucioiialoig forma parte de ¡a ley huí** y 
»j viitlacíóll r> falsa Lntrrpi-rtawTi afwta «1 rítfiiowm «rea 
do p*F rila. 

RE€ÜHS& EXTRAOROryARfU: Cucitfón f vitral. Canos. Dti!Tit#¿. 
Prthí+de #1 recurso <ntraj&rdinarir> efrntra la seirtíh*¡» de- 
notoria del derecho fundada por d recurrente *n el 
art. del Jleglameislo Central de Ferrírearrilei. 



(1> F^bi del ralht: na«t- * ^ 19*1 „ ., ,„ 
<»> ÍWhn *H rflUo! *ÍB*ra fl «ir 19*1. V« tVIW: 1», 1». 



í.vllíh de Iaa oohte si r re* a 



FtílflQCA fífífLt.S. 
rfíASSi'QRTE, 

El transporte frrrovíuriu de unn trajea perecedera ofec- 
tuartu eon sujeción » l<» pLuzu» prutistw en el art. 34& 
del Reglamento General ás fftrrneamles, termina tu el 
¡listante de ]* IfegB&l del tren que L conduee, a partir de 
la cunl «luetls aipuHla a dispraii-ióii Jel eoii*ignalarÍQ xm 
necesidad de formalidad previ* niíruua. 

TRASSPOHTE. 

IjH ■¡irCKCntütiim ílitr ta rhipniu frri-nviarin. t-oniíi parle 
de ai prueba, del registro «ípl^iéiI que ra*iu?¡flttfl i»| *rt. 
2l>¡t del Regluinetito (jcjhthL th Kerroínrriléji. no importa 
rentatviár ai procedimiento establecido en el ¡tic. i*, tu 
fátít, del *rt. 320 del mismo, ni aceptar respecto de la 
carga perecedera, el previíHij para rl transporte n ¡*Hf* 
ordinaria. 

DlITAJLEN Wi, PlH>Ct'ÍMlirjK (IfiMülAL 

SiifH'í'iníi L'urt*?: 

ÍSc [|¡Hfut0H en la firCHoule fauna <riie*tiniics reír 
ribtes a t ra usarte fe rrov tarín, entrega di> mprrnin"ía* 
y liquidación (k 1 fíele* ; y se vincula la diíeisíón produ- 
cida — fs. «111 ln interprcliii-ión rl<*l «rt. 4fi 
d« la ley 2873, dixpoji*; sobre preforenda porn la 
rnudiiivióiL cIl ííih frulos y provisión*'* destinada* td 
toiTstiiHQ diario de las pedrí adunes t\\nt> A ferrocarril 
foimimqiitf. 

Lfts cuestiínleH h ludida:- tia jiudif hhhl En ¡Hierven- 
<-ióii de V. fcL tn instancia vxt rao i L di mida — art. 14, 
ley 48— [hh - manto Ja materia do Li «au^a no ¡rs federa]. 

( l omo (te tenido oportunidad de dictaminarlo en 
otnm oe-a* iones*, el Código d# Comercio fué dictado mu- 
cho despué* de existir ferrocarriles en nuestro país, y 
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legista inequívocamente sobre los transporte* que sv 
efectúen por eee medio tic locomoción (arta. 162, 177, 
lft+, 187, í204 r ^5 y concordantes), dedíwín Joles disposd- 
pionas espedíale». El mismo código 1 previene ]a 
«droga dt> los efectos debe efectuarse dentro del plazo 
j ijiiiJo por la convención, las leve» » le» regiaiiientos; y 
no liaría falla más para concluir que estas últimas de- 
lien conceptuarse parte i alegra! lie de íHpiéU en enante 
se refieran al triodo tío cumplir lo pactado. No advierto 
dificultad para ijlie un código de carácter ^noTal rija 
rcLaciune^ aplica bies a ^intentas especiales de conduc- 
ción, — pues v« idéntico caso *e hallan las buques y no 
por eso deja de alcanzar] ce Ja ley común. En eonse- 
c tienda, las disposiciones de las leyes 2873 y 1G.G5Ü, que 
modifican plazoa establecidos por el Código de Comer- 
cia, hwi de derecho román, y m> Hiiicioníí<¡. especiales 
dusl tundas n materia distinta. Por lo que respecta, a la 
vigencia de la prescripción anual, reonrdiLtjl todavía a 
V, E. (pie la ley 11,718, muy posterior a la lOJ'úO, La 
cortado definitivameide i^Élqnier duda, ail establece r 
c¡¡ fornin catcííóriea, que modifica ni art. 855 del Código, 
Tal lia sido el criterio que mantuvo bt Corte rcite- 
radímieide, dUiMnte liirfjos afoH fl77¡ 3&j; 180: 124, 
y tos fallos allí citados); y e* invocando esa jurispru- 
dencia que me permito no udbcñr a la doctrina susten- 
tada en fecha nú» reciente por V. E. lí>8). Como 
acaliu de expresarlo, pí Cótli^to contempla también (art- 
177) ln eiíeunstanein do que alguna» cargue eptéu suje- 
tas a normas especiales; y ¡d el carueter de ''destina- 
das al consumo diario de las poblaciones "„ eonstituyeae 
motivo de orden público ajeno al derecho cotnún, 1:i 
dctermiimetón de tal carácter uo podría haberse dejado 
en maños de! carpidor, ni depender ln duración del aert- 



fallos di? tA. costra ^L-niEiíA 



rreo di- ta iinu Ihk ¡ja ríos eonvimeran en la eurta de 
porte. 

Cata agregar que lo decidido por V, E. en 186: 541, 
acerca do la naturaleza particular, características y 
destina de los prodigóte* que detipii traus [cortarse de 
acuerdo a la disposición legal precitada — urt. 4ÍÍ, ley 
2873 — no cm de aplicación al cjiso de nuíos donde en. 1 
controvierte — eserito de fs. 27l> interponiendo i-ceurso 
ext rnordiiiar¡i> — la forma, muelo y oportunidad en que 
las cargas ya transportadas deben sor puerta*; a díspo 
sicten del consignatario. Ta i es cuestione* se acercarían 
más ¿i las roiilí'iiiphiílias por \\ K. en tos casos diado* 
en tes qnti la Corte Ñu [i rema decía rú improcedente* tes 
recursos de ai#l¡triúi?. 

CorTesjJOudL'ria, por todo olio, düc tarar tiltil conce- 
dido a ék -¡41 el que se interpuso en asta actuaciones. 
Buenos Aires, noviembre 28 de 1340. — Juan Alvuret. 



FALLO PE l,A COHTB Si;pf¡J!»A 

Unenos Airt-s, agosto 8 de Í1M1, 

¥ Vistos : Kl reemso extraordinario íonwdido por 
hi {'anuir* de Apelaciones en lo Ovil y Comercial de 
Restarte de Santa Pe (Sala ■ >'' ■ de la sentencia de fs, 269, 
en el juioio ordinario seguido per Berganlhio y Cía. 
contra el Ferrocarril Central Argentino por devolución 
de fletes ¡ j* 

Conoide ramio : 

Que la parte demandada, en bu escrito de fs. 276, 
ha interpuesto y fundado el recurso extraordinario en 
que, halñcudo sostenido ella tina interpretación de) art. 
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IIÜ del dtsureto reglamentario do ln ley íf* en lo 
noe sp refiero a la aplicación del art. 4ü de dicho ley, que 
es tle íáifi&Ster federad se «ñu jurisprudencia do esta 
Corte —Fallos; 1^, 19S y otros— y habitíiuloafl ¥>ro 
nun ciado en contra la seiiloncin do inferencia al derecho 
que se fuudulm ei< esa interpretaoien. el reetmo resulta 
protedoiite > ha slilo liien concedido, pues el decreto, 
dad» por la autoridad ea^S^e»^ y en nifí) de faculta- 
des eoiistitunniirik'*, tur] na parte de la ley misma y su 
violación o fjilfln iiilei-pietaeión afecta a! i-éidnicii leg&l 
rreadn por día —Fallos: Ü&, ÍSO; 11+, rifrf; 115, 2SW; 
180, 343; 189, 219 y otros— . 

Qm> la paito af reíante lia cují tenido que, litdjiéndosc 
Jusello el transporte de frutos y provisiones do. carácter 
perecedero, con sujeción a Ion lértninos que <■ s.tnUleíüJU 
las tfililas del art. 3+í> del decreto leglaiiieulario, el mo- 
mento de la terminación del transporte está indicado 
por el de la Ik^adíi de! tren que cominee la inereadería 
y uo por el plazo que c.4ah|oee el art. 285, donde que 
desdo ese instante la carga está a disposición del consig- 
natario, sin necesidad siquiera ilol previo aviso, según 
se desprende de Jo dispuesto por lo* mis, J20 t ine. I" y 
34í> del reglamento. Que el aviso previo no se necesita 
porque, sabiendo a debiendo saber «I cargador el nio- 
Miento y el tren un que la Garfia perecedera depositada 
en una estación debe «er cargada, puede *aber ai mí sirio 
tiempo el día y llora de su llegada tt di stiuo, de aenerdí» 
si liorario de esta elaso de trenes, el cual se publica en 
la., estaciones, optando pweptuado, por lo «lemas, "que 
estas etniüigri aciones { carpas perecederua) deben ser 
puestas a disposición do los interesadoa inmediatamente 
de llegadas a sn destino". Que la sentencia de fs. 225, 
confirmad» por la Cámara, se tía apartado de este cri- 
terio y lia establecido que el monte uto terminal del traus- 
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porto éé a \áñ solh lloras del din ftijíiiieuté a! del aviso 
dado al consignatario de La llegada de la carjrn, <?! cual 
f i chía c<m#títr <?i¡ el libro que prescribe el art, 255 y cuyo 
entinen, di-ec, lia rfdo va este caso ofrecido ¡>or la parle 
y realizado por lo* perito*. De alit rebulla que en el 
«mi pulo de Jas término», n jimio del apela uta, se ha 
adoptado mi criterio fetfe no es p| del reglamento y que. 
Imw mcniTÍra Iji empresa en demora* mayores en el 
transporte de las ear^as <|tUí las i¡ue etUTesponderíEn 
¡i}iI¡c,iiiíJl> el iiur él ha sostenido, o sen. que e] momento 
termina! ííul transporte e* el Je la llegada del Ifei) <¡ue 
lo conduce. 

Que, efectivamente, Iqs término* en i|Ui' está Cúliee- 
hidí» rl ¡iif. 1 tf del «ri. ItíO del regimiento, lineen pensar 
«me, ni propio liempo que establecía rsta disiwsieié'i el 
eomienzo Je) transporte, luí querido señalar el iitnm uto 
en que dcl>e eons¡der¡írKelo terminado. Si n* íneru as. i 
no tendrían a igtii Meado pr'iPtteo Iííü expíen iones arriba 
1 musen pías - La publicidad (fe Ifts horarios de es la clase 
de trí?nc* y <■] precepto de que la ear¡íA di!*' ^cr puesta 
ímiLed i utilmente de llorado un tren O disp(*sit-[óa del 
condigna tu vil*, indiea Jegicu ¡líente <nie esté c* ti término 
o fiiml del transporte, ito sajela it furmuíidrul alguna 
previa- Que en los unios mismos se lia acreditado que 
este e« el prnífeli Tme ido (jiie $fl üiWrva en la práctica, 
pues los eonsiiírni luriu.-j a en sin mi) nui esperar eoti sus 
í jiinioiies listos la Menuda ile Ift ear^a perecedera e ínuie- 
díulameute lu fritan aumpw sea a filias hurn* de la 
noel te. Ks, mu duda, > ¡ i - ¡ i 2 ¡ i ■ : el procedimiento H¡ue se 
sigue en el 1 ransporte Je earjrus jiur tarifa ordinaria, en 
el cual tos tériiiinas no son apremiunlcj^ y la* operacio- 
ucs se radium en liora* liiiíiiles del din, Ka para esta 
última clase de carcas ^ue se aplíean Iji» reífla» y tér- 
minft.H Jel nrt- fn el transporte de ésta*, a dife- 
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reacia de aquélla*, ¡3» ohi¡£Ktor¡o ti aviso y 110 s* eousi 
de ni tenniuada l¡i operaciúu üíno seis Loras después del 
dio en que «* ka llenado el requisito (1*1 aviso. 

lie ]o diebo despr^tidu iré la neiiteneia incurrida 
ha apliendn a k carga perecedera j-egks qm> exrluKÍYa- 
uiontd imperan para lit *a r£n « Airi/s op-diííflrf^ 
diferiemiü ¡1 mayor tiempo el monifato terminal (U>I 
transporte y, ™juo eoiHCfuvmta, agravando la* respon- 
sabilidades de Jü t iii)>rt í¡i. T)c ahí viene- la álable dife- 
rencia que re*tilta cutre? las liquidaeiuiit^ presentada* 
por loa ¡aritos Cltiodi — f*. 133— y Soimstfi — fs, ¡ 
Mientras él primero aplica Itia venias del m1. i»gü i d 
«efpmido *e Htivtk» a !*> dispuesta por el arl. íne. 1% 
del rc#lan tarto. 

Que el Itecho ds.' $$a ía empresa, 011 el escrito de 
prueba de fs, 5$ haya invocado la * anotaciones d* su 
libro de registro y 1a huya pi-esenlado «ni 10 prueba, 110 
es suficiente, ¡aira dar por establecido que fila aceptó 
lo* procedimientos y plazos del trati aporte a tarifa ordi- 
naria, renunciando u lo* del «rt. ;!;2tt t ine, P¡ pues la 
fecha cierta de los s 1 v i y Jqü avisos 111 ¡smog podían 
servil- piara áelárat- hvl situación cu casos eit que apare- 
ciera dudosa la fecha de la llegada de las raigas. Pu- 
dieron, también, ser lo* aviso* aelo« Je mero comed i - 
imenle de k empresa para con sus elit-iite;*, JEatiióiKlok'H 
Ja atención de que la varga estaba n su deposición, sin 
qnuetlo importara la intención de renunciar a los dere- 
clios qae fluyen de k aplicación lisa y lluiia de \m pre- 
eeptys reglamentarios, muta má* cnanto que la renuncia 
de un derecho no debe presumirse, sino i¡ue deU 1 ser 
clara y explícitamente expresada, 

Que, por lo demás, la demandada en primera y se- 
gunda instancia ha alegado que Ja terminaciún de los 
transportes de carácter preferente se determinaba pvtr 
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tu lli j ¿í¡id¿l u destino di 1 I» f J JUfT«, (le jM-tHsrdn íiL art. 4!í 
de la ley X g -$73 y ni t. -JA) del reglamento; de suerte 
c|iie la (üjirtlüni federal tetaba planta da aisles de Ifi 
rííiilciiL'iíi tu if.'í'iii'sí>, y lindo ser discutida upurt una- 
mente y serrir aje jáe&puíw l«ni¡i iidi'i poner y f lin- 
dar e| fectirtto, iwiio Jin ¿umíido. 

En t¡n iih'rilo y iddo d «fíioi- Proi'ui'rtU.or ííenerai, 
mü rcvwn Ja sentencia apoliida cu todo euuntn luí po- 
dido BBí in:itvriit del recurso. Noti fírjuest-, rcpúiijjtirfo 
id pape] y el) hit oportnuidud devm'lvtiiiüc». 

KíiBKtim IÍee-HITu — AktosiííKa- 

(¡AKÍÍA — Ll'lií l.l^AKbli — 1*. 

A. Xakaji As i'ikíkbüa (cif 
diftutttiitt fi'irá'íi\. — V. ]l-<- 



De íhuiíitío u le dictaminólo por d *eñor FWh- 
rndm- General v 41 ta doctrina susluitmlíi cu mi voto 
r« Camal ¡so v/. F, C. L\ Buenos Ainw iFnlto*i ?- Sí$ 
p:ig, lf*ít) considero impremente el recurso cxlrayrdi 
mirlo eotteedido, 
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OTILIO TIStWltíílA v. UA,I A DE JUBILAD í UNES 
IÍG EMPLEADOS FERROVIARIOS 



UT.ACWX Ttü HMl'LEA l>OS l'ftR&Q VÍA Kíiiü: Fotuto» de l<f 



El afilioílti <tue fh-KenipVü* s¡mult¿iieaninit*í úua hh- 
picoa fern>VÍ!Lr¡re> 110 pUFcIr fliiniirsí (le sLlííir tlesi'UPIltos 
rfibre el üUi-Jiic* hieimr, fundada «t <^ie cürr«K|fcj]i[le resol- 
ví r previamente si cnntiiLu llíflue M nunncnlo df L^iu-e- 
clerk el ljujiífr^lo jubílalonr pinlrá « rifj *uinnr mtibiíí< 



KUEL.M11! A t!. DE GOMARESCHI t CAJA Mí 
.H'B ILACIONES DE EííPLBtóU$ 
FEltROYTAItiOS 

JVWLAf tQX Mí KitPl.EADOíi FtiRfffn'ÍA-MQfy (Viwíiwira. 
El íaÍl<'<-ÍT»nt'iiti> íl-f un jubilólo Torroviaríti Ik) <];i derécho 
a su m mire a redamar Ifl ilusión previsld tu el art. 3i>, 
¡»e. *% di la ley N» lí) r fi!>ti. si í-.nm i-r* Luir F i cidria de una 
IJCiisiún <l<? la misma t uja en km c>ani]3e¡<m <le viuda de 



ri:i)ÜKK'(l Y litutEKTO MENDEZ U'^cn 
PROVINCIA DE COHDOBA 

<;OXtiTiTL-í'lliS XACtU¡íAL: LftiiitílinriiiHvHita/i t inr.OH.itilr^iatta- 
li'fwi. fnipHfut'n. y tiintrihitrirnat* ¿jr/iriHvintr*. Territorial. 
DEStXllüS Y (¡AllAXnAX fOX.STJTlClOXALZS: ;j«flíJ*f- 
Dererha tlf pr»¡\ieii<nl. 

La ley Í!7ü7 de Córdoba, íii «kutiiiu fiju edic^ormn 
bü;ne* imijtieblw a lim fiuei del impuesta terriforial lia- 
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nifiiddlfi [imfjrom'o, iw ha reglamenta ado la projitediul 
>>u¿thuv¿iiik*p al Códip t'ivil >- a U Ciinídituc iún Na- 
tional ni viola el principio ijf ifrutlílad pwtsbteeiíio en rt 
wrt. H3 lit ►■Ata. 

VO.YüTlTt'V/O.V XAf'Jti.VAI,: CtiiiftilHtioiitiHítAit + iinr¡ití/Ii<Hti'tmi. 
litlriJ. Im ¡tuertes y font ribncr'vnef jjrn>Wtn-j"«rf<'j<. TrrrilaTv'1. 

TA impuesto t*rrj loria! mtahleiidrj por 1* I & y íf» a7K7 ite 
la PrwiTKfin de Cóiduha. «¡lio ubsflrbc Rotamente el 27,75 
por tintín de Im? uttHi&tta n»? pruunue el ininuübk ru- 
ral ¡íravadtj, na oonfiw'atorio ni vinln In, dispucslu in 
«I art, 17 di* Id Constitución Nafkrtial. 

Dlt'TAMEX UKI. PhOíTRMWK ( i K N KK AL 

Sh)vq ligera» vurianíus de detídle, el presento éfgg 
es análogo ni <jw> motiva mi dietaiiiflii <ie ln focha {erpo- 
diento M, 46'2, L, VIII). Lo doy, jinc», por reproduci- 
do ('). Bunios Airt 1 *, noviembre de lí*40. — JWíí 

FALLÍ* 1)12 LA COR TU S'IPUEMa 

Bueno* Aires, agosto 8 de 1941 ; 

V Vistos : Lo* inilort seguidos poi don Federico y 
don RobcTto M«nde¡5 Lyndi eontra h Provincia de Cór- 
doba, por íiipansliluíionalidíul del ínipiií>üto territai-hiL, 
de lo* que ncsqlta: 

Que « r». 2 se presentid! lo* actores y iiuinif testan 
i[un son propietario* de Wn eaiupo en )ji Provincia de 
Córdoba; que el {¡oliieruo de ésU lia du-tatlo tilla ley 
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declarada de uariicter socializa egrntiiiiata y a título 
de impuesto territorial y «1 absten ti amo destruye cnm- 
ple tu monto el rópinieii jé la propiedad reconocido i tol- 
lo» iiri^. 14 y 1" «Je !a Ounstilnoíóii Xucioüul ¡ que el 
P. K. y fes Qiiiiürus Ima deduiado <¡ue el objeto de la 
ley es obligar a lo* propiciar ion a (pie dividan y vendan 
«US propiedad*» para que puedan ser reparadas entre 
la* persona* que no prozau (leí lionefício de ser propie- 
tarios; (pie iiw falliendo acoplado ol JÍiiíko de Córriolm 
el. depósito del importo do la eoutribiieióii a Li orden 
de la Corto Suprema y Iwjfi protesta por considerar 
inconstitucional la referida ley, Ii¡iti dobído efectuarlo 
en el Iónico 4e la Nación y ii las resultas del juicio, C.O- 
mo so deprende de ia boleta <|Ue acompañan; que cu 
ol fallo del t, 150 pág. 41!>, la Corto ha declarado qm- 
ios alttfc fines de minoaitiietito nociad no autorizan el 
quebrantamiento de principios orgánicos y leyes funda- 
méntale* del [iuí^; que ol hnpuvsfu debí} aer decía i nflo 
itieuiistitarioiial y svrlrs devuelta la futilidad de peso» 
4.49*1,60 deposifadn, intereso* y costa*, y que ni 
ídquicTM se lian licuado la» coi «liciones que exifce la ley 
do eontribución territorial respecto de I» uotifieaeidn 
oficial do la nueva valnaciém 

Que a ftí. 12 so presenta don Murta uq lí- 1'amiero 
en nombra de los actores ai-om parlando el testimonio 
do escritura de protesta Iieclw cim motivo de la negtt- 
lira do! Hunco de Córdoba a recihir ol depósito, así eonio 
la nota y la Iwlela que fueron agregadas a fs. 9 y 10; 
a fu, 14 manifiesta que la eantidad depositada en el 
ftiuiou tic la Nación lo lia sido en trinitario provisional 
para nao ol Tribunal decida oh definitiva h quién per- 
tenece; a fs- Vi expresa (pío pava evita r toda dificultad 
posihltí a lo* actores dará en pago u Ja Provincia la 
aniñe deponía du on ol Banco de La Nación, a cuyo efee 
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to pult L \v sea eitt regad» y así se rmlena y hnw> — fs. 15 
vía, y a fh>, 20 pnjstnda Ins boiétaB dr pngio del im- 
puesto t-É-iTÍtoriíil por í 4,4ÍKhtíÜ y la ropia cío \as 
telegramas de prod^Ui dirigid»» ni VUrwtor de T?enlaH 
íle líi Provincia, confirmando la ardcri onní?n te lioeha 
ftnU' esfiilviiiici juililíro — fel* f>™ y aturando el impuesto 
eomo fíJitlríino n lo* art*, 17 y 4, lfí y 'iü de la Cons- 
titución Xawnul. 

Qiie a f*. 33 í>* pn?*i>ni{i don MiilHu l (jnlflslrítj eli 
yipinhre de la Provincia de Ourdúliíl y íi fjj, 3ÍÍ «intüsta 
¡ti <1t- etiii iitlii iimn¡fi'S<au<!oT qiie uu eijííuentra ¡*n elhi los 
fundamento* í-TJ ^ue w ¡ipoya; sólo V<j íjUC *e pille la 
(lí-vülutíiOn de mima* pagüOa* tu erjnr*>pto dt> impuesto 
territyiinl pcm lio dalla f|uc? justifique füfl preien- 
nión. pues iro tia^tii h firmal vagamente i|ue la ley im- 
pugnada letona medía docena dv artículos de 1a Cohs- 
íituPHJii Xaeioiial; que la psriu nHrjia iIl^hú decir cómo 
la ley lesiona iti.juütaiuL'iiio su jml riiuuíii" y pui L h i ti^ se 
siente ilcsiiíiií iliin 'ii ti' Eifwtjido; o por enál euniino afi 
afecta la* garantías pKE.jeífieuK « genéricas consagra- 
das ^n fü t'onsiLlw.-ítii!. o que tiotido nuiníf i escámente :i 
(Ifítlinir la propiedad <?h virtud de sil* procedimientos 
o ¿jomce, o qnc lm *tdo viciosamente sancionada, o qtte 
ta aplicada i'egalmeute ¡ ipi? mi tro mío a examinar La 
ei-gimn nfunéu de la pfáH neto ra, no sabe a qué llama 
éstu ley íHj^íiilis^i » «jiiLtinista ; que ln tóy lia sido sjiii- 
ciomda dd eonfíinuidad si nuestro tjffflX&Sto etnialilii' io- 
ual; ipu 1 no snfiülistii o» vi rtentiilo pohtii-u restrin- 
gido dd vocal ilu iij «imunL-ilu c" ningún sentido; cpie 
iíüIhIiUmw un gijivamcrii a l¡i propiüilad dt- caraHcr uni- 
veríat c iifUiii t'nU'íi ta'n*! wlegoría eeon'ntiica de linlii- 
tantys t|iif ív halU'li » íifillssí-ii t>n dc'tétinbadfl rciidi- 
tjóll; ()lie dispon*? Mn prwít'dlii liento oncuadraflíi eíl 
huesiro ri'^inn. !! ripnylitutiüjiul y legal ; <|ue ffttl^JfltBÍIt 
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te es una iey que movilizo [íosí<íi¿l y p relucí i v amenté 
en Ihíih tifio ™lertivu y sin mayar lesión individual, ca- 
pital^ inmovilizado* i tiuo no ií* exacto que. el olgeto 
de la ley sea obligar a los propietarias ¡i qu!; vendan 
y Olvidad stl* propiedades, para que éstas sean reparti- 
da* entre (pneiics no H»n propk't arios; que >msta para 
demostrarlo )apr les lamimos del rt'sf nativo mensaje 
del P. K. y la difiu^ón ¡jarli^in^iitaríy. ^ quu el ni'L 13 
de ta ley (luja bien eidabltiemQ que no so destruye la 
propLocIuO sinturue se estimula diruetu « iiulirwtíniiiinto 
eg pmduetnidad ; que la* pafttbm* pronunciada;? cu el 
Senado por el Ministro de Hacienda, qut> traii*rñhe, 
corroboran lo expuesto; (pie el urt. 4 de la <'->iv.ilu 
ción DO litt nido violado, pues su refiere a las fuente-* 
do rwui>us del trobioino de la Nación y no de los go- 
biernos de las provincias, que *o bailan «-onstitucio nal- 
mente facultadas pura imponer mía contribución u la 
propiedad rflííj que Umipuru se vi«ia el principio de 
I;l igualdad previeto en el art, 1$ de le Onstirueióji 
Nacional, pnen ae «umpé «m lo dispniíslo en el mismo 
euaudo efe grava <?u igual medida a todos los lialii tuntas 
que están en igualdad dt; fiondieiones ¡ que la ley nú- 
nitio 3787 t'ampoeo viola el deroelio do propiedad ase- 
gurado por el art. 17 de \» tímistiluoión, stinn que le 
impone un gravamen medido y tío priva do cila a loa 
habitantes de Córdoba ni smiidona impuesto tic los que 
eKe articulo reserva e*piewtmt>irle; que, por lo tanto, 
no resulta afectado el art. '¿fl de la Couptitiieíoii >\ par 
fin, t|Ue no comprendo jior qué ae cita el art. 5 dle la 
misma* Termina m) i citando el rechazo de la demanda, 
con costas- 

Que abierto ei juicio a prnelNi se produjo la que 
indiea el certificado do f*, V5> alega fon las partes, di*- 
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taiíiirtó el señor ProtMirailor Utnerat y se llanto "upto* 
jísrn dflfinítivit" a fü. 117 vta-t y 

Culte ¡dorando: 

l) Que de acuerdo íi lo resuelto por lu Jii^yoríia 
del Tribunal cu el fallo pronunciado el veintiuno de 
julio ppdo,, í?ii ta éifpNt sepundu por doña Dnloresi Cobo 
de Miieehi di Collera eontrsi ta Provinrin de Cúrdolja 
—expediente If. 4ti^ t libro VIII — eorresjjonde desesti- 
mar la tari tu de ineonstitueionalidad do ta Ipy N' 3787 
fuw !,■:■• :;l eB Iii desigualdad del impuesto territorial mj- 
gún c[uí* aféete a Iíi propiedad rural o ¡i la urbana y en 
que importa reglamentar ta propiedad *u1in< Huyéndose 
a ]¡i Coimlituemn y al í'ndigv oivil. 

111 Que í>n oí informe do Adolfo Bullririi y <_'í«. 
— fs, 7 ti — - fivnltm pl campo "Hmi Jnun" fu $ 
y oh $ (¡4.1'tM] los ¡^tofdós y tas mojoi'ñí. Softiíii diobo 
perito id euiupo t-x explotado prim-ipidmollUí otm gima- 
dert;i ■(¡■rííi o Envernada do vaemios) y con ¡iprieultufa ; 
□o üúlo CíHitit hieii planeudu ta explotación sino que os 
mi csraldoriniicjito pe ifeeta mente montado, en el [pié 
puroeerm que ínula hubiera ¡pie alto ra r ni modificar, 
trabándose intensamente, aprovechando Lodo* los ndc- 
JuuU* léeiiieo* modoi-ho*; aulvo en ta* parios do «ampo 
inferior, lágmiti* j* eaitadu*, en Ihs demás del i-ampo 
puerto mantenerse iiún tía I ¡nenie im animal £ runde por 
hectárea y media, kioióndosQ Eo* pastoreo* a rlífi chiles 
ful+'riuid<if y pueden invernarn? novillos eu condicione* 
-mi-i' aetoria* ; el clima soco y sallo se presta para las 
explotaciones guarnieras; ol Iriito ga el eereul cpic f-c 
produce con mayor regularidad y en mejor** i '< indicio- 
nos : los readiinieiitos (i el niuÍ7 son bajo* debido a Eas 
lluvias insuficientes eli enero y fvbrOro; los arrenda- 
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mientas de eaiupots bueno* para Kanadvría, en la zona 
«o linn pagado desde í 10 a $ le 1* liedla , i 0s arren- 
damientos pai-ít agi-ieultum co&i no so ronvíeiK'ii en 
di hoto siiio eu especie genera Impute al :K # de La co- 
weeba puesta en estación o galpón. 

III) Que del informe j 1 1 = ■ : 1 1 i . = \„ H ,A. perito 

contador nombrado a pedida de ambas partes — ta, 85 
a £8 — - resulta: 

«) Que tos libros conminado:? purteueei'1] a la ad- 
iiiinibitmfiiyii civil de bienes del )>r. Julio lleudes y ca 
recen por olio de rubricación ; poro eshiii foliados, lié- 
rFuise eon eUtdado y método y la* operaciones se nsiun- 
fan en ellos por urden de fwliqs, ^in dejar blantoa ni 
liaeer raspadura ni Eitlerlinctieiaixig _v por l>] sistema 
de partida doble <me es el kUIoiuei de contabilidad que 
líKÍge el Código de f'otueleiy y ipie piucficüii lo* eo- 
iiLCreimitta; 

ó} Que líií señores Federico y Roberto Méndez 
Lyncli pereibieron arrciidamEtnloa por el eanipí» "San 
Juan" desde el t* de julio de iMü al 31 de diciembre 
de a ra aún do * 2U.ÍK)t> mínales excepto el «ño 

lt>3t¡, que sólo percibieron * HUWG % lo ¡pie hace nn 
pronaedicj anual de í <% por dielio pejíodo; 

c) ÍJiie la proporción ipie representa esi el produ- 
eiiio antuil \n toiitiilweión territorial que papn eí eaili^ 
po mencionado, sin tener en «lienta Jos desleídos por 
pagos anticipado», ea el 17,03 % ante* de k sanción 
de k ky Sfc 3787, y el ¿7,75 ^ deapu™ de ella, 

IVl Que La doctrina de e*ta Corto Suprimí aégfa 
ln <ual- iL ol impuesto degenera en exuceióit o nmfiscn- 
eESii cuando alenda a una parte Kubslíiaeiül de la pro- 
piedad o a la rtíiilu de varios míos dtl capital ¡íriivndo" 
^ifctó': m, m y lo* ílIIÍ citados- aplicado en el falle» 
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dictad» h ] vcjutiünn do idlio |)pdo., cu id juicio soffuido 
por lu huuorji Dolo ir s VtAt» di> IUwM rlí (\»Ui>rf, no 
pno(U> slt efioiísrofrntí ¡«vomito por lo* ncloieá cu ti 
prt'rti'Titt» iniio, <¡iip c! iinjiui'-sto ¡mjmfriini to aWll!?a 
tam sólo ai 27,7*1 ' í dr la* ^auatiHits: no frtrrííprmdi Gil- 
do ¡d Tribuí ni |]r<uiunnaiH.í.- mcnn dp lo ÍTiju>tii'i¡t r las 
inHjiivciiioiik'Ji i> la falla dt> políticn dé Ins Icyc'*, piic*) 
no Con -¡ti l uyen tn'i'i>*an¿Lnn.']i tf muí ídhjrriíni ;i %u vnlide?. 
r fni<(ih]fi(jniil — Vallo diado — . 

Y.ii su nnVito. nido td spiíor P rom rudo r (J cutral, *v 
rpsfiudvLi r<'f J !ia»u" Ja demanda, ron fo^tu'*. N'oliíÍHpL^é, 
rppúiiu'a^p i>l jia\vi\ y arrfiív ( >*p r 

líriHp-uro ÍÍKrf' rTKi — AsTruiin S.i- 
oausa Lila Libare* |>» 
^úd^t'jtfwr) — F. Ramos Me- 
ma, 

Di*i[iE\riA 

Kn r1ÍH¡i]i'iií'iii j-ííii la ^iitoiir-iu y d i-niiteidfraiirtu 
jiriiiHTu uní' iri-lm/ji ta íni|H]írn;n-¡ÓH ■ - d^rMldfú] pu 
ía rlísfrihutión did ímpae&ta : 

ÍJlH. 1 íi l'k'll i 1 -? 1 tlditiísililp y t'iitn ('nrfi- lo titin 1 i'f- 
stli-lLo i|itc il impii^ln di* ririilriliindÓD d rr¡(<n iiil ¡iro- 
piy^ivo no nd<d<*ttj did v¡f>í<fdi j drrOifLiíildiiii ]W id lu'i'ho 
de rrejir^.' euU'íítii"úiH di» f<m1 ri lniv^utoa j' mullidas (*n {>] 
valor di' la propiedad — FuII'j.-í: ISI T "¡"itt — . la Ir-y 
N* Í57H7, so ¡"fflor de i|in> Ioíí "(írandc* U'rmloriUTitfs" 

colídiiHL'M i'll h líM'dídH (fe f^fli] HK'Ulílcl CtófttóiWíéa d J(l 

"ul-rn ilií "itidiindud y jn>Ueji* <a>fn«r\ < " rvufidiid de 

Wrdud >i'fo llJIt'r gi'ñVtlfíF H-íjhl'!' los JJ31>píi'tarjoH l'HJ'fl- 

Ifti na írnpü(íHt() ¡ ingresivo, i[m- rp^ulta iMaiMÍie<iaiiii , u- 

Ir LÍT.LVH.MJ, lllil'llltí¡> lí>S |HU|lil LH'iíJH ui lKiiins píipiu 
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su fundo. V aunque se suponga jitstn Ir pifigrísiuii 
que del á »5¡ V- litiga «1 ^0 de la valuación, lu dea- 
igualdnrl resalta píiLtiitd entro lo que se? ooh™ ni térra- 
teniente según son ésle rüial o urbano; si nudo iiotar 
ijue fí| lienoln-io di ! impuesto rodwido ]iar*t ln pequeña 
pío; tildad, lio ni») huí 4*1 inExJi'sio propietario urhjtuo, 
f.uyji única ¡impiedad sea la truNfl en qm- lia lula con 
su I'auúIlii, pues (HIh, eomo la reaidtnrin mñs valiosa 
o suntuosa deherá pagar el mi^no impuesto del 7V* 
Tales direieiirins poiiou fjj descubierto £¡ue un so iui 
realizado cabalmente el elevado jn'Lipósilo eon que se 

pl'Oslíjíi '■ la U'V dil'iomlí» que o! aumente) no :i ■ ■n. i 
al (jeqneíLo ecmtrihuycuU', sino ni k runde; i¡»e el sa«rí- 
f>Ui (|Uí! ru présenla et pago ¡lo lus hilado* ík'lie ser 
proiifireionndo a los medios ooii (jai t j l roí itri huye ¡ite 
cuenta; que el o!Dé más liene delie ungjiv ri las s quu el 
que iucuuh timif, y tío en una slmpk- |n-ogne«ÍDn de 
eanlidjides, ifclné ^ [uiiJai/njílulos en lo posible eu «I os- 
fue rao y el üíH'rifitMü- 

Qud ¡d es verdad, eonio lo dieo TüSltv en su el ira 
sobre finanzas, i|nc igualdad fon esta maleri-O ^!fct* 
rieeir, a Iguales riqueza* iguales iin|mt>¡<tas o otaras; 
(Lili- no Iiíiv justicia donde mi hay igu*lá$$ (p&g. -Mí^), 
no se pfxetbe el molí™ |ior el cual *e hayji lieihn imfl 
ditdlneión Ijiu sqltótancial y profunda entre el rii-o pro- 
pietario do la ciudad, tpie residr cu n¡i ¡jaíaeio o qutf 
tiene muí gran casa ■ li.- reída, íiuji el propietario rural 
que poaee tina fortuno eq uivalenle, hasta ol punto quo 
uqilél |>üíííi lili sfc-te |.i-r mil ell tflílo caso y t^t^ llepa 
a |j4ijíitr elevo el ísi mu cuota del -U"/™. eji vevdiui, 
i:dnn> lo Itnn dicijo lus propugiiHdnn^ de esta loy, e\\A 
ae piorHjiim, uu íiumcutar ¡jrcei^uTiiLjLte lüs iteutiíoii 
del listado, tino ul mejoramiento "del que liada pííácí' 
<sm la roüliihurJÓn y auxilio del e S iu> to.lo k tí^iic» r h , 
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lo tuthjraJ y lo lójjico habría sido haeer eonlriboir a 
ese títt per ip- .al y proporcional mente tanta ni rico de] 
fnmjK) mnnt n\ de la ciudad, pues que ambos, en situa- 
ciones iguales de fortuna, debo ii merecer un trata miento 
igual* fii'eúii principios de ÍTicotitesUthlc nplicueióiL h] 
eaf«> t KFcctíva mente: ol impuesto pi-o^rcsivo et; hu fls- 
lubleeido y se bu acopUidtf como jn,-¡1o y conveniente por 
hi <rmtsí de radón de que « mayor riqueza rorreiq.KHidE 
menor sacrificio ei! oi patfo de] impuesto y viceversa; 
que no es I» wímuo qiip el impuesto afecte lo Jiflwsario 
*d sustento y bienculnr lie una fituiiliu, como cuando se 
iifjlíca al jwbi'o, f|im nqnel i¡ue snlaitiwite reduce en mí- 
nima paite el bienestar o Ift opulencia dvi cmiti'íbiiycute 
rieo —Ka i los: 15], 35í> y otros—, Pai^i-icia i|uc la ley 
se hubiera propin^to crear ana Haso favorecida de Ion 
ricoa pro pictu rios urbanos., cobran «miodHineiite 
.su* renta* ou la ciudad y «pie casi puedo decirse, por 
su inacción, son elementos pastvt*» do la sociedad, en 
enntrapoflieífiJi do los bombres que han aportado su ini- 
ciativa, traliajo y *ií capital o la orííaiiizociún de los 
íímnAí-ñ estableen n i mioa rmulo^ a<|U['tí;i [irnvi riela, 
í|iic Lfjnstlínyeii fuente importante de ¡iii roiiia y clara 
cxpresiiin di- su adelanto 

haca gravitar cx.r! únicamente la carga do un impuesta 
fettela sil i ora dt.scj Morid» por su rigor. 

Que no ck ureplable dentro de miesU-u régimen 
Otíllütitueiouaí qtiti los íjü[iUí>jatüHi uo leu gnu por fin pj'ih- 
CtlpaJ el do prower íJií renirAO." al K*tad» — ¡''a II os: LTÍ), 
-íí'i y olios — , 

Que o! poder do croar impuestos fstíí «ajoto al con- 
tralor ile éter tos principios que residen vn 811 base mis- 
uiu; que debe ejercerse de buena Te. pum olij^tos p&- 
biíees, v aju.star.se ti mi sisteuuL de ímpiircbiliibid y 
luiiformidad, ;t fin de distribuir con jusljem Ifl enrffa. 
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Todo imposición que Be upoye en otras razone» o res- 
ponda a oti-os propósitos, no sería impuesto, ¡sino des- 
pojo — Fallo* : 99, 52 ; 115, 111 y 128, 435, entre oíros.— 

Que la igualdad a que kg rofleru el art. 16 de la 
Constitución «Místate en establecer que, en condiciones 
igualen, impongan gravámenes idéntica* a loa con- 
tribuyentes — Fallos : 132, V)B y los ullí citados—, 

(¿uv ía g-aiautíu lie igualdad ¡it> impide, la ile orde- 
nar y agrupar los objetos de la Legislación, distinguien- 
do y clasificando; pero a su ve?, el mero liedio el*? la *¡)a- 
Mlicación no es bastante para decir que la ley no lia vio- 
lado la garantía del ¡irt. ítí; es necesario qne so huya 
basado un uim diferí-neia razonable y no en una selec- 
ción arliUrnri» —Fallos: 14Ü, 417—, iludió menos si 
la di^liiifiyii 11-cKV'ai e3 propósito do hostilizar o favorecer 
si determinada elaxe soríal f> porsoiiEis —Fallón: tlíft, 

C¿üo, cu osle ro*f>, la diferenciación se hace en 
uno forma tan infundada > arbitrarla que, por lo me- 
nos, ludiría que aceptar que i» gran propiedad rural 
fíente u la urbana eslsí afectad* de mi dinfavor criden- 
te, eonirt ¿i hubiera sido inspirad* en im propósito per * 
H4>euLorio; pues, mientras a la primera ¡tt> la deprime, 
reduciendo notablemente su rnita y mnt ello su valor, se 
salva^uardn ht segunda eximiéndola de. todo aumento 
progresivo en pro del bien soeial decantado. Es asió- 
n íntico t¿uo cumulo crea ui ■ nuevo impuesto u se eleva 
el csistonle, Li 1 ierra *o encuentra i uuif'dtat amenté gra- 
vada con mía reuEa fija a favor del Estado, f>a valor 
venal disminuye en una suma ¡mi-respondioiilc fil capital 
dr. esta renta n el iv-t.ido se Iju adjudicado. Así el 
impuesto es nna simple expropiación que )¡i soporta el 
propietario contemporáneo ul impuesto (Tehry, obra el 
tadit, \úg. ¡Í741- En t str- «isw, es únicamente el propie 
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tari o rural el elegido puní soportarla con ulu^oluto dír*- 
ffthOHThiiitlu t I-l* la utiil'ormiíEii.d y justicia con di L b<'r) 
vutados Jo» impuestos, 

<¿nr> hiíy rrror t-n atribuir a la prupifdad urbana., 
eun [rlwiüri ¡i e^ti 1 impuesto, iitiii ^iluación ilis tinta a 
¡a íjiio tííw la rural, a| déiiií qiif la prími-va soporta 
otros gravámenes tk- íjiiü esia. exoiitn la Kcgijiida, «orno 
ser !o,* do hariido. pavimentos, obras HíiniLfiriaa, ¡'Ir.,. 

a ¿fervifiofe o,ue di recta monto betietiriaii aJ propietario, 
que es justo que \t>* piijüftK 1 , y tjiK- son distinto* de a 4110- 
lírtK 11 que ivspoude la eniif ribucióu tcmlortal, y, ne- 
gando, porque la propiedad rural eslú afectada tain- 
Mt'ni ü citiiflji íiifput'sliis ¡^'lie-rales a toeales <¡uo afectan 
su mi diminuto, tales eomo Jo» tic gaítt*, [jprí-ppeión y 
venía (ib* su* ]ii'odi lelo*, «iiTilrüiui'ii'iii de esniLhj*»; y lo* 
ik> ¡os iimtiieipios, que rl IV l'l. sain L Ér>n¡ini a autorizara 
n^EjiUlcM-oi' mi sus rt?sT*?eiivns jiirlsdieoiones:. Podría & 
t s sle respecto reproducirse la* palabras do \VTL,u.>ir<i¡THV 
al decir: 'Tirando un iniptiostoes i'ütabh'cido puní cior- 
tas Ha se* dt> propiedad o de personas, dobeii halwr cier- 
tas b*»fe ra ¿o ma ble» jrara la eía*ifienoiiS» adoptada - 
EI^Iu quiero decir que' debe haber cierta iiiíóji sustan- 
cial por líi i|M<- Ja 4 unidades, ya d: | uro piedad o dt< in- 
dividuos, pudieran ser tratado* amft grupos distinto*, 
y agripa : "Poro la* d i s>tíii ti naciones lio s ! 1 eotitra 
determinada* personas u chistes, capéela lir«>ulc que son 
do <arñcL0r doM¡*ado OuHio esto caso) desconocidas un 
Su» práctica* do mrestíH gohiiurtu, itabo n *or con* [tifia- 
das (iiuio ivpiurnantc^ al prctopto L^iiídituckinal (fJoH.t- 
íitniinmti Ltnc 0/ Uuíivií St^teft, ^licrtún di?] hijo 
¡»firraí^> ^Hi. página .^fíá, voiuuion T). 

Que en üu laérito y ,iiu entrar al <^;nik'n de \n 
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por no fitfr m^mío, so (ledum jjin' Ifi oontribuoion te- 
fritaría) cobraba está nfeotiiíln ele \a desigualdad a que 
se re ti I iv i-I art, 1<> ¡le la CniistituHóu tlu la Nacióa, >', 
por lo tatito, puede rqictida. Kn co]iswuiíi«a&, se 
(H-íieiüi ííu di'víj|uf?ií*ll i'Oii ¡llk'n'Sfji a estilo di- loa qHP 
cobra el Han™ de Id Xueióll Ar^utilM tWe H ilín ilc 
ti notiríctM'iüii do la deTimmhi y mu cusli». 



CEBV AKT Bs < ' 11 A L ( É * . - : Ai ' ! ON' AS § ESI i X A 

¡'lH-::-\1'itli*('l()y¿ i'irM-fififi'iii <íl' f ff-jNfs rir ^nfíÉ'ifFur, fraf- .Ir- 

rrísi-i-il^ a lm diva a¡¡<>« ta upííwis de irsiitiniinitii de 
du¡i¡* v ]irrjnÍH>M¡s í invicta fu el Liicuuiptiimf tita de 
jto* tiijIi-arifiTiiis eontrmtaale» 1«>r el euiuLitirito deiaan- 
iladct, ni rí;iliwirsp U li(¡üúlaeit'ii> df la*. Mtisieima* i|Ut, 
segúu H'l canrrato iflflírailu ruine a<im'l y <■! ador i-ívneo- 
sioiiario, rortTíspomlíiir h " 
pnretna .v ualidad. 



ftiií'TiEiü Airen. iXirmi H) ile l!W- 

¥ Vislut: 

Tara rtsalv^r *n rinlíhn esl* jim-íu roratiikdii lh l>r- 
ttfltfs Clisefln .i>ntia la Narión. lior c^bre. dv iws*w, por da- 
ños y i^mcta": y 

Híndl ¡fatuto : 

Que vi autor, rn mj «aricter ilr pe#Oftl!Sí de Martin NiU- 
u»i ntaBÍEMa p« <?n el ann |f$$ fele i'Nuvo .1.1 Achiguo 
de Ia XíLL-tf'.n |wi* ilet'riítiis tlt? fachas ¿7 «la Mpt^bíé de 1SSS 
y 2# de jallo di' W, uiiii toiiiiesiún para instalar y fipbtar 
un ci-hkIvp» ¡lo chím-liillan. I>s darnos r^pfi ivm l ' slllMh,,c 



ME 



VALLO* t>E í_\ CtíflTK £|-fUKMA 



mu Ja* tawa jhht las que se reprimí i te reí adonis i\r ¡a* jar- 
fes a las ffíttoH de la ilixiribueifri de lu príxiut-ción. 

Después ú$ variijfi aíins de. labor y mando el criadero' es- 
laba en eouditdtrai*,? de rendir uti.lidmW fui dejada sin efec- 
to Ja coiKí>sii5a pnr deereto de marai 24 dtí 1UÍJ3. r.¡ i. :r 
para ell<* t\w sur iitib'm iübpe^idü al Ministerio de Afritítillura 
rnntmlnr «J eríaderct eri la forma <jue dispene *] deereio d* 
27 de septiembre de J92í¡ prmed i&ukffie luepo por intermedio 
de fui* iunúrifis rk dicho deparmmr-nUj a deaai ajelar el eria- 
dero mi !HjnrJi(>ifliiM« niidiiflftH, |(t niic implico s« total d^riora- 
míen tu, la amcpjílaen'm de la Jabor redituada durante más de 

»iiu*> Ja perdida del capital invertido, la apruniactáii íe- 
deliida de auiiiifllf* y ft daño y muerte d* mini^rwítB chin, 
eh illas, 

Q«e pL wfior fíífeafi no rcrkimú del relirn da ¡a concesión 
A pesar de su ¡mprrwíedfflir'ia. por cnanto Unía e! propú&jfo de 
^licitar su uhuIjh ¡tus rn vista de la* diücúltedss v obsiíruloH 
con ou* hl L-ut<ir[ie.'T« *u vmi&n por paite del pernal eucar- 
pan le <k (iispcndoHar el criadero. Por pt mitrarlo, ur-eptó U 
rcmjJm'üki dictada y se dispuso « entrejrar al ilJnisilei iHT el ¿0 
por eieiito di" las arfa* y a retirar tas intfaEatbne* t ji LF ] t per- 
tenecían Jn mis m que el rt.-m> de l«* animales, pero l a aetííuil 
dfil enturado rlet irobiernih ¡íara iiitoiifuh' en i*t™ acto*, üuí 
detalla ¡fdrciin bandadamente, le ti-mpí perjiiirinfl considera- 
W*. lí"-lnm ¡lettiK miplkan violación dp lu | .¿ciado entre ta 
partes. Innifl cu la cnmwsiúu tomo en la rescisión t ademl*. 
rtinin ?! Bstídíí se ha beneficiado cu cibui, ha mediado un eis. 
nq^eeiniii:iití, sin i-íiusii pífr p« rlf det Hulado. 

Kh tii^riti» de lo ?¡tpu«ito y fundado íii \a* arta. M 17, 
1S y 20 de la_CVnK|¡tu«ii)n X^ionat y 33, üe, ^12, 50S. ini;. 
3^ r íill y 1l!i7 drf CíJipo Civil, di^posKÍfttt«t káág euva apli- 
íaetúti al uhsín ociinnil-p jiuitif^íi, pije «e efindene a Ib" Nadún 

a abouerfe Ixi sníaBÍ ile cien mi] liosos u otlü naelonul, mhí¡- 

djwl «i qm* ttflnüa Itfk perjuiL i^ rtüii iü lian f^yiá: ii¡. 

Qfie el sH'ili>r representan !f de la Nu^iiin e?pre«i mte del 
einmen rio Jas aetitai-ione* adminkí-initivafi nj?Tv^tíiÍJis. oneda 
evideiiiriaila la fib^iíutH tn\tn <jí rimdsnwiitn dfl actor rara 9a 
aceion ijia' promueve en ba^e ¡¡ prest Mil «t aíi¿* lIoTosos y hafái 
deLciiHisfis rjiie airiljnye ra taneiosiiiriím di 1 ) (¡ubicrtiu Xaciciual. 
En tEhl paso, nt) rubría i'e^prtissahilííar 4,-i viltir^rtto a hu Tepre- 
Hjjttrado (nr[ r í". t'mh, «UQ en et rasii ile íjue lrm preünrityH 
heelios do3óso3 habierati r^hnidado en hOTieririn rie la p#j*isi 
¡paúlUín BstnJ,» jart, Ü! irdilip, tiiiuio). 
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fW-tirrp. mlemji*, otra defensa de fondo. <\ <ie í>poue, y 
]a prpsiiripfiún ílp la nvniáfi par lítiwa y perjuicio*, que 
aunque se Id quiera disfrazar de mcumpiimieulci ¡lp contrato 
fw anuya, en la realidad. *o lii supunst* vtMieurwtie.ia de dtli- 
tiw & luusí Jclittw, aclms ÜívHajx tuyas vuiisMt'U^iiviiis (lílíniiidBn 
iH-s|MHLx¡ibiluUil iMintonr.» a 1» i lÍNpueflijba ni Tm urts. 1068 y 
Hi¡*viifijles del C. Civil, 

.Si «i' observa qm» le* helios ¡írepHlssi'w atribuido» par 
el ludculP ilfl arior i Iih JjiHüiisimrins iH ííobiiTiio Nacicnia!, 
tuvieron hisrar en ubril de rw de toda evitiemvia tpjt la 

acción se halla bu pr+'^-ri |>t« ciiaiidti se deduje* &Ah demanda 
—diciembre de lítái— jiur lmlrer irauiturrido ni excedo p| 
plazn N-tiatudo lii rl asi. JIN17 del Código Ti vil y ya que las 
HKI¡mi«k ^d inin int raí iv!b> pi« ju temía» peu la pr**:rij>L-iiHL («L 
ifcj código nitsuiu). 

Por oirá paite, de la» art iidL-itmi-s HtlmínistraiivítM agrega- 
das rebulla <|Lie el ütfmr NiEiooit no i-umpljó debida rriíntc ¡ni 
oblijíaniiírifs t Le- mi rcmuesióii míe el (¿obienio al dejarla si» 
efíctn Ju> lia hni'hij ni ru que ajustarse u, !n (¡ue dormía* 
el art. 6* del decreto il? fecha :17 <U> diciembre de IS36, por el 
cual le fu* í.i.!. a almilla. 

En itiírito de lolo ello, pide el reeliaae de Ea aetióii, ntu 
eoatas. 

V CwHsidprftiid» : 

(¿iu 1 fl cülftr ti las propias iri¡imío-s-tac¡<nit?s [[irmalada* por 
ti actor en kii demanda (fn. li y vta, ), ¡ve eslabEs-ce cjtie- el con- 
trata- de í[hh% s hÍ('i)j allí a ludido, fiií díelarrtdci enduro pnr di- 
eres a del l^ider Rjeemivit di fecha man» "¿4 de ]9Í3 L habiendo 
el eAiieeíúniitiriii «cñor Jíilusrm, rédente del Fu-tor, ai/cptad^ di- 
i'lia resfíUli'iííll el! enaitto kí? daba ; ■ ■ i i i'rrniiiada dicha fíOSUíf- 
húki, pi't^edk'iido culi pcRjterioriduri. fl día -1 de abril d-H t«j li- 
mo 3Ü(i, a iiiveutai-iar ia esisteii«ia de ehíiurliilla*, mnííOrdífl- 
do lo verif ¡nihdo con luft L-onstaiieiaK del libro nfi^ia] del 
eriadero. 

Sí ap/re^a en Ja demanda tt*. 7) q«*. ptK>ti'rtítridE*d a 
la caducidad deE ucatralo y en rirc.tLp:rtam>Í8* eii ¡|ue debía 
«itrejiar al seilnr Silsfsfiii *i ú/d gae ae^An ilefreta fie marm 
24 dr lüílü, ['orresnHHidia it] lidbieriiu, t\ empleado n cargado 
de hi fstrti íüu fMtééTliífl Si IjamonutLi, "ihaeisiidft liso indebi- 
Úú de SU íllvestÉdHrji", prmiKÜ('i g. nitiMimtir los oe.tnfi de ilup. 
sepini el íl-i^t tfs. W vtaj "*ürj?e la oblip*a<í¡tm trae tico* el 

•• Xai'ioiifll íl¡? abrmar una iudeiunisaetón e-nuitíiliva", 



j-uiku vnft íííí . nú «¡tú iL'la i!c juiciu fl tuinplímieiitü ni in- 
t'uuiplihiíciiriP il¡-l tt»Eilnkti> |ht ]Mirtv *k1 EsishId. puegto qnP. 
i-tmfurnit* impvers t'l |!n>jíwi m'lnt, su cedenTe, el muieiísjúiia- 
rw>, w'mr Xil>>'Hi, a<v¡ii(i fspe^HiJflJiiíliiti! U inrUnm íj e»- 
..¡.i.; l.i ili! ^nirtQin ih> tóBCCíSSo «r-üukm. y ck di- tjtrftrho 
má ■iiftliftmki I» mutiiu fSWÍ6íBárt4d *le l¡*í partí* L-okilmtanT** 
punt Id Ád^tdra 'i n^i'kii'ns. él mttn Miinliro c* rlí-fiuUívo 
y almuítiH sin ivsp...h*íibi1itt;i«t P« (lisiffiiiiü dr ííIJhs- Ksid 
óahíliiJtiiiu t'tjiioupniu «n i;t béyfw su i¡wm í-1 óifctfcr furnia lu 
nblifrai írm ri« fehJeíntósíí qije imput.i a 1a Jentátiilaria. .> m, 
([til- .L-h"ii>- v |nTjiii.'Í..-i IW.JI |Mv.<llt.'idiw fl ini'Hks ■ 1**1 uso 
mtlebíilu <|íi<' <'l onjjí-Icjuifl tjaTftírtvottí. liiw ¡ln éjis ¡>u'¡IWéíhi<>- 
Eltn nifiiiifirj. jiirHfa-»irii'rilt> ifl^f ki 0blilí"<-i<'t¡ ¡¡fc iuilNilllizJir 

mi intuir le !■■ irlan-inri tfiwntitrja iimmM-* r-mU p»r 

í-I ,-,.n!N(1". muí. '|ii<' ¡H? luiWia nñ^uia<h Juvims ajen™ y 

jgÑiijcrforei al rnisinn, dmlo ijiu 1 d riiiph-iiihi mipiila.ii' hóljfÍJ 
..-uiin-iiili. iH» viíilni i*".]i i-uEpi ^ i|fl ilcMefm .ajíii". 

K* ¿tefeiVji psid sitUüT'i.'i» í«lpu fu v\ *nb iiu. gü» unía- 
llalli» i'ii hi i^liitivn ji Lü ¡ír^rciin'iíiü, >in<i ¡i hi füKíl <!e 
fiJiliiHiLil ili 1 1,1 VariiHi. pnt'M e»iiíVirini¡í Ir» ii(Tit' iJjcIhi k 
^Hjhrí'uiii, "r.;ir¡i í^Htiiii'iiT hi n'spfíiKü^SUiljui jft la 
Fuera lI<" íjih rs'lwiHjitv* wjfifrioiiMli,?? f 111 * - m."!"* iIp li« mil 1 
hjiu' l;i [*^rt*éfitttn fy, HH-f'vai-ia ijim iIísiiuhíclVhi écl-üí i^pn^ 
xa i¡tit L >i' l-i hnjMiHjjjfc vc^iiii r* ]iirÍMpfH'|i>nt-¡Ji furriejiU"' 1 ' 
il'. S. 1. ]-W» L Ti'. lIís|his-¡,-ji'ul leujil npii 1 |w>r i'leríti un esisLi- 
|iiir;i si mi/j íiín . 

T r i. L f iT'trinii'hiiL^ t'Hius y C.-íi'it.i.iIt, i'd :iMci<ii']ii]<i ht hIjIV- 
ri'Huia pnlrt 1 Iji n'lllpEi ci>]irrs-tHJil >' \¡t i fji-ihií LiU'dly! d i'tüini 
<|(-lí< liuih ilii-i'ii i Lll L-mlpit «BllftlfttaJ <>iniíi>ri'. ea v\ Iwtha. 
pr¡r f'M!.' ■!■ I jlpilihir, il* 1 ri« llitbor iM1inpH<!n f:i nlílÉtíHcióil a 
(|UC fNlitTM ^iiji'tih ]wir v\ i-Jintrülii 1|1M' U> tÍLíi-|liH il ^ll rti*PP*ílATh 
Líl t'i|]|ui t L ji1riHv>iHrjl<'(i[íl3 ^itiüi^T-p en t'AtjSiLi' un pcrjuii-iu ji 
nirii, jii'rjirii-iii flísipinn rln'l <.\\w fnnji'cd*' 'h'l ¡ni'iinijíüíintiito 
ili' iin;i ■.li:i'.-;i"iiVti. víi \vi~r rn;i!.1. ..| c inlcrir-ióii tic <biíiar. yu 
jvtr til simjik* filtrii (ti* |iTVi-siir-irnii'íí ^dí in |irmlvii('i¡b -i Il->"C hlps- 
pir¡ir ¡1 «il Jmrtitir^ líitiL'fTbH'*' ¡Is/n-hu i 1. !t. ¡»ü¡z. JS*" 1 . 

¡H.Kií-rMriilMil a Is rli^iíldri.'isi (VI nTirlr.Tl». tt hto. iJiiranip lm 

L-1'i lie l'iU'h» Büi'i'JH Dft 1;< ¡Irlltíll lli-l ftíit, -|fW7 (Jrf (VxlíltO 

v i-i i** si típ as<*tii a» i" 1 ^ 1 ^ y 




ra JÍJfíHCIA PE l,A NACIÓN 



««Win reata $ <]^0,uju «1 Jíu 13 de diciembre de 1M4, el 
L^rniinn neresHri" pura opiTHr in p resr.ri [>l- W» l xe ludlibljii ciím- 
pJido en erda liEtitiis fetliH, la que así nfi dft-lnra. 

I*W ío eupueMu precedentemente* faHo: Derdarar u|je- 
ruda la jiTP-Sfrifn 1 lóll de Jd aL-iiI-ún rjue ¡hjt indt'niTLizatii'ni dp 
dníhuí y in*rjnirkis lia. ini^iadu linn Oervimies Charóii pii emi- 
tía di- ]# Xarmjp. fon «oslBS — L. Vontúki. 




No finb¡<?inifi sido sH^ttMiiadv in **iu iinjlam-ia. sen mi 
liesprui-ule il<* liin lírminott di' In i*Tspro<*íij!i de ajfnivíoü de f«. 
¡ : |: el rreursu de imtirliid ritnmlirb n Jn 4it't[irs en tu pni- 
rii3eii<-iji de fü. 448 vttt., y im bideir-rii-pidu*. tuiiijn^i, u¡ íh él 
falln HM'ijmib. ni m los pftM-ednuíeiilítt u i ii ¡ío ile Iik» vicios 
y d^recluH u nlie alude fl ni4. 'I. ta jVy X" "sil d-HeMíiiinse 
□ rjiiH ni-igrüO. 

Kixukitiulo ¡iHÜHt'UlLiil?, j>« r I<in íuwiif^ fiw|>iifttttt.s H>brf 
H |mriii<u3jir rn Ist riécátÉei* apebiiki. t(nr h'íh ht d^mniidu de 
fs. n se de.du.jpj tina auc-iún ymr rtrson'iiuii'üiip di- dofttKtf ¡H-rj ili- 
ción, iterivaduti de m-ins i-iijlsí (tetíe tunK y Oté póig rthitpliui len- 
to di' til mneesií'pii ile [pir iiiéHtp; habiendo i-smfilni-idf-* 
ir jnrisjH'iHlenrifl d<- la Cjóttir Sapísima (víase ttai-ela de! Fu- 
ro, t, 52, pag. y I. 53, pÜJT 7*, ciUIMi üi[l]Í:i5Uf) ile ¡06 
dñilftíÉ tribu u¡iips di' HfipTai'i'ni (vi'jipiD fntlciH rj-pi^liinliui en 
íía.-eia del KVro, t. 97. |p|¡¿. lLt> : l, íiítt. pú«* 31 y ¡N& y t. 

1^1, 1JSÍ}T, l-JÍ. 1 ), <p1f ilH-Ulll^t! « lil jlistjí'iü 4.'Sl1¡ÍÍr-lL L íll ttt^tÓJIj 

¡ini'j müiil w i-ai'bii'terizi por lo <¡iui *e pide, y no |ntr el muLibr^ 
<tue w Ir di" ni ln di'niriridii : sií'Uclfk Ji^ni iU j isii'iifTnriríualíle 4)>l¡- 
eaiiiVii el catío í-üft jiniif, |;i prí^-i'ip'iúíi liln , i , at«riji íiii;m| que 
aiilnristnt eL uri. 1IKÍ7 d<*l CiiiJi^o i "i vil. j'inrti» hii ri'sm^Kt i:im- 
bii'n ilh? inaiirv:! L6itii'orii:e |Hir tjt jiLñsprudeiK>in ni ^iuuiriiiiT?* 

ifíiüili-!. 4t I» de 4in!its; y |i<:>r silS f iiiidjnm-nln.*, 4 fírniQN*! el 

fíillii j|M'laitt> ile fs, -1-14, eii <iue se ilei:lnm pirscripta i.i arción 
qnt¡ |xpr Enríe»! Li¡Mti'i¿íi df duñfiH y |>erjuieiin¡ eritubtn h ipn 
Cervantra rhfli'íiii rtiftti-n Ir ^íU'l^'m. i, as rusias de nmhus in»- 
tatai-iaK tu el urden eatinadn. en v:.<la dn ¡a lutlwñkzs dt> la 
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' - — J .A. GamAh; i'*l,(<rt,n — V l?«tt<íííí f™«, 
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Lo* del rwürsü tk j ;iTK.l;ii'k>ii otdmuri;i t-mitrn la 
xuli'auui (fe in l :ii!i:it!i ['Ydtrttil de Apelurión (k Jji t'n 
¡litül, i|Uf <lrt-litr;i pri'*mpU U wrión ¡jor iIíiíhis y péif? 
juicios ejvrciló tViYnrile* 4'hiicáit «Hit m el (Jóliíer- 
lio NVÍoilíd; y 

l ui^itk'i íLinJo ; 

Que la Cfoiwra, ni í-onfimutr U ucutí>iK>i;i tH .lu*'j; 
l-Vdeitd, dcekljí» ifUE' Ih Wi*í' juniLien de l<ix diitios y 
perjllk'tfls iwimiiiifJiis pur CiiiU'ún i'ftri sillín i'ti jirto* 
í-llfpií^íip, ( !(trji-t'oiili'íHí1ii;ilOH, cometidos! fXU' unipk'íuloK 

<]t>|H'lniÍ.l'lltl\- de] MÍllÍst<TLO fk 1 A^I'ÍCIlltlJVEl íl:" la 

eíón, ( f>n portel lo i'kUd u lít <|ist>!it«-j(>n del cgiilrnto «e- 
lebrüdn r-^ii Nil**oi) ymrfi trfvhUxer y t s]t\n\nr iiti eri¡i- 
úen> ik eliiiitfhillivt * i ip Ahm Ptimpu, l'ruvim'in de .ln- 
jay; y tjiir. l-ii rfifiíi'cm-tn'ia, iMlIiei íircióll xv- ¡nfucrilit' 
pt»r llti PltV). 4 1 * ■ jK'tivrilo eswfl el nr1. »Htf7 ilfl ( Wlypi i 'i vil, 
y no [Mir hIick, í'tmti! pretendí 1 i»l nelor iiivoeuiirii) el 
iu-L 4oJ3 del iiL^jjiit L'íhIíjío — fx, 44^ y 472 — , 

tji cu c| exenlo de (li'iii!iM(líi — IT*, ."i™ t> s ¡ ) v vkíi i i 
eoii chiridiid v precisión Ío¡* Int^eho^ y t'l d^rceho en ipie 
In iiLÍ*m<i bc TundH y, ilüí, después tie Miendonjir In é$íi- 
eesió» ik I^JH, fíttUnUlíL por Murtítt IÍíIssjui nar;i e-aia- 
likeer y explotar el crLiidiT" tk rb¡i)r j Jrlilu-¡ i:t.m I.: piir- 
lieijwUVp (pie en s«ü Ipcncfu íoH le enriTS[)tti»lífii] id fío 
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tju i im, m:mif k¿¡ta qw? e¡i 1Í>3¿1 é^tr ranceló ta concesión 
pr>r ff i±tmc-K< jiís difiHiltudw que ti confian ario opon la 
sil «imiImIoi- íU'I í'1-ÍEtdeio; que no quiso disentir dicha 
rc*o ilición ^uhernaliva purgue, aunque injusta, él tam- 
hita p&pÚilM tt^iAlir dei ctuitruti> por lof¡ itieonveilifill- 
fus ijiic I.' »]mnúui al regular rWnrrollo ilc sus tra 

Itajos; ptl"ft ql|(* T ;|] ]¡aeerí¡e ta ijquiílílr-íi'm de I níi oarife : 

tí neios |«irn distribuir H Jt) y él 80 por tiento que a 
embi parte coi-respondía, o! representante del Gobierna 
ho Rfiropió Jo mayor y dV mejor port;i¿n ijue íu que 
íftgatint'tjte |<> pi i (^itti'ín y rph'. iídeínú^, para individua' 
tiitur ta ík> Xils^oii, niftrai tan a inmuta* en condiciones 
lflajH'i jfHniln?(> con tlaiJüH f(nivi'if derivados de Pui'eruie- 
dad y muerto do mucho* «Jerap]«rc« s <ius: ello importó 
"raeumpJittMento de obiigni'iaiicH a mi cai-jco y se luí 
enriquecido a ctwLi U>1 roiieeJüioiLiiito", ffi. 5 vta., *'v¡e- 
l&ción del gobierno Xisrintinl de la pactado entre las 
partía", is, 7 vta. T 8> 8 vla.| "lo* daiiow y perjuicios 
derivados del expresado Jii#i">ipüim«nt»", & vta,; 
"En éxta forma no jsp (ja cumplido lo pactado entre las 
partes... y su obligación taífld de rtMAieir los, perjui- 
cio* caucados ea i]|i'Liestio]iiibíc'\ fs_ 9 vta. ; «¡ta los 
arta. Sai y del Código oivil y reitera finalmente 
— Aylnavíiud" el párrafo pnru no dejar Iti^a r a dudas — 
que ***¿ se thiMHfli: par rl retiro <ia lu etinceaióit ¿tino 
ptir fon /ÍHÍ¡r*<i y fn>rjuir;i<is tíitt&ídóS ril nu cumplirse fo.v 
iérminv* pnr (¡He xc regUi ta mt$tiHi '', ti, 10 y 11, 

i¿ue, en eonsp.euííncia, y mm i tan tro de \aa roustide 
raciones que formula» Coi-rs t Papitaxt citados por el 
Juez Federal — t*. Í4t¡ vía,— no puedo negarse que La 
demanda *¡c bus¡i "cu el hecho, j\n- \mAv del deudor, 
de no lialtcr iiii]i|jl¡dn la olili<pii'íóíi a gu* asljiija Htijeto 
por el contrato ipte lo lijíaba g«u üí*reedar T \ tjüsdt (]ao 
tía ohliKariún no ^ extiiiíiuíó ¡mu h himple i1píHííí¿i] 



f.t LIJOS li: LA (MHTE SI'PítEUA 



de poner Irntrino n l/i sociedad *¡un <|ue so ^tendía n 
\t\ éomplela liquidación tic kíib rebultado*, conforme a 
Lo convenido t L iiire tus parte* — Hita. 505, ñll . 11ÍJ7, 
11Í5«, 1777, 1778 y concorda ni es del Ofcifefr t'ívH— y 
f-oiTi» consecuencia, la preso ripeión de ¡h jim-íóti ínst mi- 
rada por Oimón «# ripe por <*1 nrt. 4053 y jk» por f?l 
url, 4IKJ7 — Oi»f,, la iiolu del </adi Tirador <d primer» de 
CS^Db don iíIíiimím preceptos. 

ICn ¡*n thíiito se revoca la resolución upeladíi y 
vuelvini ios nulos a primera tnstan^lii para que se Ta He 
¡¿obre el fondo del «suntn. Sin cosías. UiÍ£asc. saber y 
devuélvanse, reponiéndose el píipt-l en el juz^ido di 1 

■ 

(¡MIN,> — Ll|H LlNUlE* 8. 

,\. \".\KAJI A*t ¡t.s\ l'\ 



KiH'JEOA» P»AXnS@0 t INZ^NU V UA, LTDA. 
v, ÉlÉíÉÉÚiÉH Í'IXZAXO V CIA 

RF{ I-USO KXT/tAORlH.\ AHttt; Mirria hjí-w, (V^fíí"tc-? rfr Ht- 

\íi prvii'eJo v\ ivi-iii'wj exIriLdiiijiuiriij dÉdUeíd >»irn. la 

?-ei Ll t-in'iji (¡up iloi'iik L ]« h'iitíitiÍH <\t uso ituli'btdií de cn^tia 
í^morviul, ¡ht rrtmiHK A? IiwIh'i y pruidui rpfrri'l llifs a la 
c^nfusum di- liftinln** en Eel i'.l|>kil¡Li itin lEi-r iriimim pmriiJjie- 




Corte titip reina : 

Mo fin disnjlido en lu prca^ule Ciuisa si puede 1 diir 
¡airar ji miiifusiínies el ¡H>[]il»ii' de ta 1 Kw-íedíid í-Van- 



rpst'jD Chixano y Vis. Limitada" eou el dfl la ' 1 StiHcdad 
Aiiúiiinin Mclditorríí C'iiBaiKi y Cír, Argenlinu" h para 
3a venta, anidan, de veinumlli ; y si ello puede importar 
11 ii u iniTiipíítent-ia dc-deal. 

Ln a*'iik>ii>-iii de IV. "Mt, ipu - confirma por nm fon- 
ditmontos ta de primera Wtaite[¡i, ra dceidiíb HÍintia- 
I Iguálenle laá líos ruealiunes, en razón ¡le la prueba 
piodueíilíij ordenando u Iji suciedad nombrada en bü- 
íriiiiilo término eliminar ]¡i palabra " I'iuzíliio 1 1 tío su 
non i lux 1 eoiuv retal. 

Contri! esta aeiitencta se iuterpxpa^ urelaeióti partí 

a fs. 507 vUi. 

Kií fauna tic ¡d«;miu Kiiiiilitiul "Ik 1 riui.mil' k y fía- \\ 
Tuqriii» y tVllíjemí hoIjit uuu de enseña eummeial" 
if ^uoitii por V. K. tli? acuerdo a mí dictamen con fi-í-ha 
de ,]uiaiv ile lH+Li, íaé reehuaailo un recurso extraor- 
dinarm \ia regido al que 6¡s tiue ahora ti coüoe tmienLu 
du la Corte SiipreKiin MI funja mentó di' tal don pación 
fui' 1 Ui iuexUlciieíii de ciiL'ülione.-; de diíieelin federal, 
tíiiírt ve?. r¡in> s ptinií) <>n el caso 4.3*» aulos. I» eausa apnri»- 
i'íll decid Ulit por razuut's de lni'lio y prtLPliíl- 

Aplicando igual doctrina, eor respondería di t tarar 
ti tal t'CULi'tídiito la npehu-Mm para anie V. K. — Bueno» 
SE tle mt —JtMV Ahnn i. 



FALLO UE LA COÜTK Kt'PHEMA 

ÍUiehOn. Aire*, agosta 11 du 194L 

Y Vktos: 

Ls^ del juicio de la Soeiñdísd Krímeps™ Cínznno y 
. LUh\, contra la S, A> Afelcliki-re Cíubuua y Cía, 



Argentina atihrp >w> mdobido ñv enseña ecmiereial, ve- 
nido en (ereci-n ¡ii.stíiínMii extraordinaria eonti'a el fallo 
de i;i Cámara Federal de Apelaría» di la Capital que 
Mw lugar ti líi demanda; y 

l'nliíade randa : 

I) Qne cti rl ultimo niii^jilfríiiiflii lie la ^nU'ivia 
i|(? primera juslanein eorrienle u l'n. 4ií, tpte la ('¡imam 
Fcilriitl ( inifii tnii "¡ifir sn> t'n'rnÍEistu h t]1 ¿>-^ fn r <>i'4, sr 
dier: ■■('ninít en el ííhso aith-tttc , la id«>nt nIskI dri *pr- 
J I i cEh~p en eiie*tii'>n y Ja rireníislniieia de i|iie el vermniitli 
¡uisum fpu> i'iqiMa ¡rt autora se lo «¡apeada y QfflMtmi 
por el apellido adoptado "CiTrautg" (nomine y pio- 
thu to ;Kíuil^;i]iir!ili3-i), determina la hi iposiliili dad lejial 
| «mtPivínl de ipu< demandada pueda seguir exhíbion- 
do *n su l'itinu «oríal en l<i forma íjin? lo hace, el mismo 
apellide, ¡mu t-uaiidu crriíKi omine, *ea de su pie 
bidente ruti'ladoi"; y ■ lo* ertiisidei mulos anteriores 
el jm'7í lia di.H'idid» ijue en virtud iM [Ti-ilUfl ojie tin ob- 
tenido la rn-tora. mu lardos ítíio* ¡Je indujo, P 14 ™ aM 
íncmifiuth nmneído |tíh- 11 {'insano" en ¡o* iie^ueios y 
rn el rúlijiro, "tWmsi 1 redilla iveunoeer qtt« la sorie 
d¡ii i i li- iii¡ i miada na puede con lar mu an* pifio alalino 
dr justliia n¡ de eipiidad, pniit dediearse si la misma 
ad i vi Jad rimu-mal r íadiistrial ríe la «epmi, tneiliutite 
Ja ndnpeiiín del mUnm apellido "T¡ asumo" ¡-omn i n (:<*- 
?ír«.nle ili'l imnilnT sw-iid" 

II) Que elk importa mía euestiéji d« lipelio, la 
confusiun de nominen, lu "Etomoniinja" eu la explot fi- 
lió» comen'] al [le! ni i -uno producto y la «msi^iiíflülti 
roiafm-U-iiría de--tr:d ^intrai'iáiiJoíii' \o ¡.¡lie preceptúan 
kw ai ts. 41' y 4'1 df b ley X ? :íí*7."i- : y esa cni-slión mi 
puodc re ri mida pui* esla Cortií en Juneion del recur- 
so .'KtraorrlíiLarb ck ! «rl. H tle la ley N T 4H t eomo surge 



I 



DE PE LA S*Cil'l> 



Uilnifía dt-1 Tribunal. 
Y,i\ su nii'fitü, cIl' ondoruiidad ion lo dit-'ttimínadü 
BOÍ c\ ^í íÍüi PriííriJilititír (Jt'injral y \u if*tií*jLíi vil u! Ofiaú 
■ [liínniinUs; y Cía. v, Tmníño y lMlejuíu, sobre nao 
Iwfahidu cltí L'UseÍJEi ronirmal talludo el 2+ do junio 
<lc 1!>4M, »\i dudum iin|jrot'fili.']ilif p] itTuns" L'Yli'iiordi- 

:¡utw. íík&em saja* y rtrvu¿lv¡iiiHu, repouitaauHe eí 

(IHfK'l (SU EÍ jllZiTSulo di' Ol'ÍRPU. 

RnuEUTt) Rüi>Kl'T['t — AsTtistn &a- 

<iA.ttKA Ll'i* LlJÍAUKH — - ]£- 

A. NaüaK ANrliuntsA — F, 



Vim¡[M,\ i;o¡íl)STl.ViA l»K ISLAS — «u isiüHWÍún— 
v. HKJK.t ¿II Z2K> E HIJOS 

.íí"f(fNW("ífW." rflüfiiJfiíiíi-' rír n.MIíWÍr-HfHI, 

El MMÍjht *w invticaiulti Iji prinritfud fif ¡u itilii bioión 
[ri&tófc éfl t'l íuh íp H L|P sin" 1 * asltc J'" 12 vineííBJ, 
pro mueve mit* el jllí* federal donílf Lrtro ncretídor iwbm 
i-iiiharptíili* v itimIhíl* Iiíídps dtd miAtn» iletklnr, una Wr- 
i-Lírísi con el" íHbjHi» tic o-b^ner hul- «■ h> revimos*'* proffi- 

ITiilc iliTffln^ p¡¡ril rd'I'Ur Llu rlM^ti1<i. nú f.in.-:lr- hlfpi 

ihnirrii* «nte ol jnw! proviuoÑú pura <|iie rlwidii ta mu.^ fa- 
vor U rutstiíüi que d juez federal ii* w>¡iK?ll(t iK*g*(iW- 
mriLtc ; y nu dc&¿om>i'i¿iuluse la aQÁpeteiu-ia Aaí éste |jara 
nisolver" Ih iiiifidciicia sn|»re e! Bu'jm- deirv!") i in'stionado, 
^responde dcpl»rftr !iuc im hay i-Hintieiidn di* twinpeten- 
i-in qtft wolvtr. 



FM.IC* HE T,.l IHRÍti Sl'PftUSlA 



WlSVTENHl'lA PEI. Jtr&t l* I* IXST.lSi U [>" I, OfcMFrAUENTÜ DKI. 
CENTRO PE LA FnOVIXt'U D£ Rreífos AlHÉS 

Y V'jsIiNjí y { 'iVHShtiTniíilti. ílLlí : 

í, En el r'ssAo tic cnt<i*, fiirationjiág ti dírci-lii» prr IVríiiU' 

jtílrn r"| ['iibryi i(p su?; r*S|HVt I l'US. iLFhh'in'iii'í, tjm 1 si< at ri li uyi'i! 

a Ib vci, fl Hanm íIi> !h Xjh'íi'ih Ar^mtiita y lu cji'i'utHníi. 1 
s^timl. 

Híl ¡'iuhImiJíi rp.'lanm ol in'imnTm. t-n lu tísistoiit'íu ¡líl 
t'mbjr^it í^ie iibtHvk'ra am ■ el J ilüítíi.1n> l'tdírjil ; ha ¡[mwadu 
la Liirliiui y, fnv.s!' ilH miyt>, la inhilíií-i(in dntt'ririT íiiktíuIu r-n 
e*t<w (tulpa. 

Tal i'l conflicto plnutniria. 

1 í. Al rM'iiiirJn, H ¡¡prior ■Itu , ;t Pyidenit, «mpette al fin- 
harpa pi>stmc>r !a prrfrrcnctii cupstkHunSíi, pero !<is unitivas 

Aílurhlus ]Wira rutHluHjL no si' fljllstim :¡ lbi li'V ni a 1¡| iK'tnilH 

ferédUñoktti «i ssttj» si-uí-ília mfltíriji. 

DratinaclnH jmr ignial n «revenir la insu3 vencía ili-l ilcit- 
tjur enmi'm. un w-pam * las inhiljíc'inntti y ciaba t'pis-i, ilifcwn- 

díl uk'tllia sensible. Apenas si tu tinilu luilLlrl.i ni mi c K ¡ pilmúIi 

y cFicacLa. íjiip cu las iirinurnn sr>u mayoi-rs «fin. 

A ttulfi h> nuil sr BírfífUL 1 11 tcT sustituya sicuipr* i> n\t r-m- 
barp». i-iij-j i'j^-iii-ÍH'ni Lk'pfiidí a «éiiwlíi ¡jgi ta bueim ñ nial a 
voluntad lU'1 (Il'UiIiüj- ; sra ¡Mir t;i drKHparií'ií'iu de su* bieiirn o 
pt.r *a ae^íitiva s olVcj-iM-kis íi! reijii{T¡inientn jutlii-ial. Es esa 
suiui ¡'ni ijiu- H-ihutnunlu pl srt. 47-' di 1 ! CtkL ¡1* l*rw r y tic 

t'llji ifr'rivfi lu ahsnlula d}U:ípai'!H-Íi'l1 les i-din'i'ili', Alatli' muy 

antiinio, Iü d(M-lriuA y '.: jiirkpriiil^noiji. 

Asi lo i'shiíilr^rn tmi Tíilerji'íiúti, fallos de Ins. ií::ís ali«s 
ifilji !n¿l^ í\i-\ p^ís. entro Íík* i'iial^s m- i^ncjito. Uaclq intííoi, huí' 
í-I (te Iíi l'i>rf<( MH]iivnia N'aiituml, Lv^isinuki cu i. til, pá?. 

(.!hiU la itiÍkiji;! i]fiil..!-rivi!jl:i,[ si> lia iln.'ÍLliií" lú "| jo |-J"r»L-tja fliilli- 
vjileTicin Oií eiiiluirir<« r inltílticínii^ii en Iw Tallns slfriiLMiilcs: 
ilr la Siipromii Vuttc Provincial ni Irts sh-Hl*k II*, ! l \'ll!. ¡tífi. 

y iri*, t. SE- ivlff, J.^t y \„ tu maní Ptfdcriil 'lo tímwt* 
Aires T. IX, jiáfí. -ilil lie Jvri.íi>riti!ntr¿a Argentina. 

U- a\ií ijüt' el nnh-iL il# jpnfnrür^in. sm cIcNjiilmiicí mu sflln 
p<jr Li !'i:Ii¡i i-ii uno w lm t vu p*rÍ!*1iliiíil(i i'l ifcavjnni 1 !!. ypi Se 
Iffttí ( ¡i> m úmplr ¡Éntinliii il dü» una inlHlii.'if-n 



III. AcmUtada «uno esta la aiilírioriklad de !a iuliíbi- 
i-ííW *iue obtuviera, cií uhiuk autos nt ejei.' litante, es df* cstriuiH 
aplieauífr) a la nrtiuil riiuiroversia. la n»rn»H iIfI ari, 339 del 
códipn íttddd, r indudable eJ dsmdm qiH 1 le «siile pa™ que 
stNiti (Ir'sliniJílti'i ul \ynf¡ft lis su crédito. Los Jfond"& vnya irans- 
ft-rniiria diüHga el Sr, Jll<f¡¡ Fetkral, en m re&ullUSHjtl de fo- 
jas y», 

IV. JJe loiifunHidad ttttt lo rfsiJi'It» en» b>s eonsidírnii- 
dM quc fliitiH'^lcii y lo dispim™ !<is Jirru. Jüj*. -nil .v 4:ífi 
dp Ib lev prtw'i'sal citada, líbrese «finio al fc||tieesMJo Be juea 
de «vi iún, ífi id .uat ju> le iniiMerihirá el pre*u!L' HlUo iim 
tiimii'li' a que *lt- |Mir fruinarla li¡ rtiiniemlrt t\* f(mi|mi«ipk y 
rnniu Ion itJM Mullís ¡i tu tiii T m>m* Ctihte, — Ffy)U$i% K. 



Aut<>* y VísIlh: CujbnitlrrjindEi: 

1» Que *u sefmr Juez de PrinníríL lumaiie-ia iH I >ci>a i- 
tnqit'iita dri l'iTilrti de i nln fUMViinjiH doelnr, Francimio E. IV 1 - 
rei htice sh\wt al xtl-w-iíIu fmr ttuídío det exhorto dv fs. 2.^^, «jin- 
da |mr 1 rabada con 1 ¡cutía de cgmjwU'iiiiiu cu viitud de haber 
dfiLt^add e*te juKüadit la iKnnitVji'Mcin de lis* finidos lí^j"mimÍ ' 
[*ó>s pii ailw íl ipie *e refiere la re^liu'iiín tlr fu. *J2;!. etium- 
nji-HiSft |üir t-vliurlr* \" LIl'Hi" d,.- Id ser reí a Mil anillaría, 

ÜUf úf. fnrnlu¡m lllil» khlílsHi |W el ÜT. jlWE embor- 
rante al dar por írnbdid* iu pimlü'riria ¡le tHiinjíelPHein. se des- 
prende cla3itnirnU' T ijul" n» * (tísetitc 1« jjüfístticHjliti y ciiuiiw- 
te iu ia di' e^l^ Jbiijíjulit t>(lk'mi ]>¡ira eiítítiTlet ni i'l iircurnlí 
jlliciu diíSÍtrtJVfl! iniuimlis )mr HülH-it di? til Nrttíi/ííl A riiiíTiltufl. 
oí «-n i"l etiilaríu (raliad" en liírnrs tlí-l ilfiidot- (ver f^. 
>- Í!H> sino se prrtoudc hiip^r v*lw pi'ivifííiubí d*> mfjor 
dcíwlm nilm-iiluK ímr mi n?n'i*T«i ame rl fír, itn-a Mlitirtaiiic 
^iíihtr vi [jrfMLuriil!) lIh' l<w bieni 1 » Li<¡ui dados en rslfl juk-io. 

Q;n- fair ]>rixedÍ!«iíiHii éa t^iitmiio al (*1 nbt^yidd í"ir ^1 
nrl. t|i* la lej - TihUtíiI '»(), qiu? aeuerrti a iodo aorpcdur 
que w isinsíderi' cim mejov den'i'lm rt I«ik bi«iu» mdiaF¡í,tdoB « 
iifíiMiar untu íl juez i'jeL'iUantH. La a(*¡íjn e1%Eési de Teninría 
titTiif isa finalirVud y mi puede EidttiíiirsL- 411^ se |n dt-sviriii? 

pjir url;i ii iKDl jurindii-i íniial de illtei'i'H público, [jtle VOlultÜI 

a hUKtihíir la prejcnlFimii d*l tcrefTO »til« jwx ímliar¡raTi(e. 



3* (¡ni tift ünlin. ¡i'iLiiuxit la ¡n™ni|K'l"ni iit <\el «usm^j pa- 
ra cnirrairr m *-*.i*> .jnii-in pjcnirivji ya rmttluíáu ]»tt «°ni«n- 

lio pilHe Mihtir emitidla, ftfjr nr> hillx r i^n jurKÍ- 

*Ytn-\ i] y 116 M'rt'] I-41M1 pr^h-in jmr ¡>l firl. H- ilu 1:i lllfi-l 

í7. 4í t. net, péjj. ¡toa ¡ sum). 

Que r"T oint iisrto L <le inrmnu'rail»t»ri fallí* <Ih- la Exi>tnu< 
Sii|I!-..tii;i í .ti>' ili' .Fix%r Jh'Íhi Wñ iraní. i-^(ii-i'i:ihji^nii L I"s <im" 

se repipi m el I. 41, ju'nf, 1-1!), >■ I I 7. }v¡m. üiiK, se j>gprcii- 

i!i< b liíM-irimi mir í-Bí- aüij trilíiiuiil un pi¡i>iie citrojulrr cu ssj- 

|>i¡<'SriK ninf!jH:fus l |h- n>rtijn'1 ¡ii i\iit> w> rt'f iiTílii fL hi:íiih (le 

l>ri'' , t , iiiriiii*!H<'s Hominl™. t'iurfniii fu> -m- IuviuIcn í'ItíIhjcíiiim'* 

jlJ<tÍl'-!illvH lit' Últttí J 1IÜJÍ3H Sil, 

Por PKlim ruilJnililTtros y J.* H^rivi'nlituíi 1 * ik'l tuiFiiíflrl-i'j 
í I, tflsnelTft ilnr pi>r <rrtii¡n¿itl:i Ni iiiiídi'OviaL y r¡u<* m J"c- 
Initli tPiliimniki di' fu misiim ni j m^n cxliot-IrtiHf mu el ufi- 



Hitpivina ( nrre : 

Ante un jura eIc uriiiit'i'ji inulíitu'ut í-ii In nri vil y ík»- 
trioreint <le Mrrmli^, Previ liria úe Jliu-iins Airen, la 
stifCsinH sk' Itíiu. VrrjóiiiH 1¡fin>s[ijij:;i cío Isla* nhlijvm- 
Hí'uLídciü de cenia contra los M'ñorfs Tí oí no Mugtfo o 
hljo$¡ T KÍ|L cé&pn ili 1 :irrí iisbirni>t¡ttw (l's. ÍÍ4 y 73, cxp. 
1 J.4H7>. IIimu antas, y jkh - ru> ttMluei -w hii-lit 1 * ü Jos 
Lln-ndon^, se lirilpí;i «motado hihíijidnn t-oillra i-llux ni 
pl misino Jtikrio (umicintuo *i de í*, 7i\). Entro 

liiiiln, W(b L-l .1 tímida Kvtlerai h ¡íiíítiüL ciiui:ul otru 
¡HTvi'ilfiT —i>] Iíuihuí i\v hi N:ií'ión Ar^'nlina — injíró 
íletimhrír liiciu^ L.k' Iim dniduros. y t-,jfí'jitó sobrí 1 etica 
olrji snili iiriji t\v rrin;iti' ; jk'i o sul>a.«ladns i^m É'npron 
dii'fios UitTn->, al ir ;i i'M-niunSr-^'los al iuin[»rnflflr, \\}ki- 
ií'cíó Jíi i niú Ilición n-lctimiil vit v\ j«i(iü unta rio i>. Kn 
Hr(.'!seiii-i;i ik> tslji íiovvdmi, t'l si'fnn- *Iu<jK l'\>tlurEil (¿fjtji 
u ia üiH-t^iúii Oiinr^lniKa ik- IhIos piiru ^iie liii ici a vh- 
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\vr mis ilei-íMílms, > I» íifadu rum] preció, abatido prí 
muría It*. mi <.*V ¡ 'l--)- Tttl l»T<?l«iwWn r«A**- 
<ja (ís. 2?3}, y entontes la huwsíúii, sin deducir renirso 
nfeuno Eoiiir» l-I fallo, fsi>re¡*íi qw iba n pw(i«mir I' 1 * 11 " 
u-;irn «oriunda de w*<l#!ej»áfi # *t*o' jur* d«l IWro 
ordinaria Asi lo li'^i ViUimo; |".*«» el federal g$ 
ha n$jii^0 » fldmilir eÉittte tiil M>tjtu>mln, ya Hjiir lu U-r 
wría ik> i»<'j<'i' (l('fi-rl)fi ¡v (fedttjo y re»o(v¡<> uní» íf, ctójg 
trni quien Unút a *u disiioáies N fundo* maU'via (Je 
cíiiiliuvuma. l itii til! motivo, y iui olwtaidu la oposi- 
ción tU I expresado juca (Je swcrión, el del 
rio someto a V. K- 1» tuifsenU* «tmlíemlii. 

A mi juiiHu, i* larde > n parn iiroitioverki, y el jues 
ife] lin>ro ordinario no jJiiedv w^^í^r lo» otVrtos do la 
iuit'iaeióu de la (creería anic alustrado, [li* tin- 
to ex «te caso «fel reswíítg por V. K- I(i ^ 
<<cM i iiMtn> mes (Itaiieo de lu Nación y. í%Sj^Sfi¿), pues 
idlí dcdaió expresan mu te la VorU> <jiie omitía [¡roiiua 
i ¡amiento sol>n> cllúi <k lü« do* jtií>(-üs t-ii discordia 
oslalm facultado |iura decidir sol.n- frí mejor diTCclio 
¡ítvotudü por lo* hwik'i'IÍvok li%mitin. 

Corn.'*|Jínidt: t pues, gi^-HÜr <|U<- no fi^islí uhosIo* 
aulos conlieiidii alguna <k> iuri^liiviún míe k tWtc dtíha 
dirimir. — Bimtois Aires julio Ü § — Pjfrí 

.líítiríra. 

KALUÍ LA tlOHTF, WHMÍISWA 

Rmnoa Aires, agosto 11 d<- 1941. 

Autos y Vistos: 

Por iow fuadaineiiUjK útú [jrw eüentc- dictaim n dclflü- 
iitir í'rrxíUTudítr {ieiimal 0» tu Xa* idn y no d^fWímoción- 
dos*>, É|«nÉt| lu ™m|n>Uii¡ia ¿A *v¡mf juea federal 9¿. 
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Murtfde* ji¿iru resolver Ja mddwicia salín? íA niiijor ok' 
m lio títl aftropdo! r-mk^rirniik rL'H|H'(?tn dvl t¡af inliiüif) 
firintiTOS se íledniu que un cjtistu iín anUm üouliejida 
i\\xmi¡\ r nnt¡)L>to!Jí \n. Di'vuílvaiisf. |¿g julcins sr»u'\- 
i|ck p^r rJ flanco ií(f En NuciÓii j }>oi- iii _<nMt-*ióu f io doTm 
VirfíhiJíi «¡oruKtüijra de Isinn 41 los s^mv* jm Wí 

RlMJKJtT.P RHl'KTTo— AffTlíSHJ S.h - 

B. A. K.\?.\n Anchiu:*^. — 



t^ESTfNo AKÍiAXZ v. PROVINCIA ÜE MKMnOZA 

H X i'!tt >i'IM Hi\ ; 1 M>¡«m>¡i;<!(i<-,i>. 

Habu'ibriitott i>^j<bki-'i<lrt [■[»! fM<TKH (1* KHS j 1 LíjíJltlsi h'ji Ya 
rwftteiwÍA diilüflsi por <l H H i!iiina3 prttviuoiiil lud motivo 
ik' la jü'cióii rit^ttoTia ilwhn>ida pnr ai'iric. üiw í¡i jm>- 
vmv'i* «Iwiiuniftatfó itnltiq ••c-hi^kIi» parí* ilc] iiimnrl^ il* 
aijni>r jM>rt i^bra*. ¡lv m vasija ..I püMii'ji, crhiim (¡1 ri?rlil"ii--.-- ■ : 
rli' lid <'j«iidil, f ijii^ «é httlitH finnlin'ii|jj |u DÍpropjictíiiJ 
¡■iiliroi-in, le? '. iiíU dt-ji'( u ailvu d tlci-fi-lm il?] (hieftti 
|i¡ira nili(i.'ihf'r Iü tridén|riiaaíf¿Tt i^'péetiíá, I el 'h\-i!iistari[-ia. 
de fjHC jHi'-Hh j|ft(.iK (tenfiiíi's la ¡ii'ikVJIK-id :l1kiih1ii[]p dLilKi 
N'ITí>H.. ||.hr Imlvi' VUclIfi H iNHIrtl u su ciniu* prlmílivrj. 

tío \¡h\\-a püfuía prih'nr al fótepó ¿e) cIci-l-l' hf> n embira fl 

í'iJliir Ei|t<vni df ¡Irjin'-I, si htl r^nilrniu H'iUHJili'tiJliti'iiU- imi- 

! ¡¡¡nauta ji rJiii^eiitiUfia do Ji* dljrjiK r^iiliíjulíis, pues va 
tai <-flsn esc valnr si> ímnfuiKllf itm <í| iiwnto riíl (Tm1í> n«- 
ft'uh* 

Aíc n1u luí fUTHladjw rnwiiiCs y Iús iitin<^rnsoít HTiteteítí'iitr* 
qup Mistpiimn <■! di(>laiiwn de] |*rih» ínip?tiiom L ^rri's- 



je ptraptar 1m stiliHli ijtie fijíl i'iiTmi p»«iu del ¡uimit- 

ü/nu(r.« jifrrrfml*. 

p.ríiviin'ÍN mi piiotlf vicci^str la n^|>i>iiwiliit¡¡lwl que le 
iiu-uiiilii'- par h<\ ilnñiw que Es ilefíí el unütt mjtisIii.h'h'íiiii d> 
k obra (j'rasioin- ,] iliieiki niel itunu^ble epu- a' rvalltíi, 
fumliitls en qu*< ella mi hi ejttMiiú y *¡ l>nbo iltwuul» 
41 1 rralÍHirliL i-lln ^ ik'^ría ni eiiipLTsnriii cciriHlrun 1 !^. 

Y l l fiti¿t'tt'ttK¡ Krx¡./rto*\tttÜi<liriI iSi f fásíittfrt H 'tr ttfH jitT- 
^nnlJí■ ja riiiiiu*, 

AcrrtUliniri l,í iir»-r«iilail di' reiiliair «iltra»* Ar deftít*fl pa- 
r¡i Litii^Jii' i¡ii" Isi |Mrt« iM iiimufble ili'l ÜHH| no 
pi;nl:i mi: el ftirw] luvlm |mr ^rdi-il ilcl ¡mbiíFllu pi^viiulal, 
flitriJ,' i<x]iiu^!ei, [ii -r U ílcféftthnsú enn»trinri?tóáli <l<? aquél, 

u IÉ pmivi .., -tu |l l ' r »".*inHjt pura tul fin 

píi-juiiiiiw itriírt'níeulíK ti» Iti i'KuríipuieiiMí indina:!» 
mi innmrltk cl<>l ¡u-fnr v di la ih-f^i-i eiosh mihEUrum de 
¡Uto cnhrtí ptiítlhii ra tt misino, toman p»rU« de la ¡mlí-U] 
iiWi&i y íleupri *er ¡t earss« eM Eslsrlii h|Ul>, ademas, 
l|i?si'iii!iK'iii mí ki-Hir luibi ilerrvh't. 



íMtpti'hi;! l'nrle; 

A fíin 5S V, R, :t nnVild ríe L«s din-mutilo* iieoiiipa 
ñmlosjiivo por ¡icmÜiiitlíi, vu ty«nU> feíibEéra lugnr por 
d(.'mtm t lu Jai ■isiüetiííii eis ifíinjii iii ili' l:i Corte Supip- 
itm ¡^tgi eliU mkr ííll litigio cplo eOílll fl i¡i ProviU- 
cia do Jli-nitoKü sLtf!U' don ri^sthiM Arrunv. «bm 

l„a ilt uitMitludu ii]>ii*« ti t¡*- ü4, (MUDO á» piwn> y 



VMAfín HE L> CuJiTE 



éxpéóiÉ:) fn-(>iiiuiciíMiLÍiiili>, ex* <lf humnppteneifl, 

por f.'tik'iulL'f vi <t Mirlamiento iin la gfpcü ^rrrs- 
pondm tt \i\ jitHÍlriw Íhh'ji] de tliflin provincia. 

V. K, tiü «f-UíTíio con el (lir'tvtirK ii del suscrito — fs< 
73 — ftpi&Hniú \n vxra|>riwi ordenando *«? í-on tritura la 
d'<HPiUidíi ff¡fc 7í>). A ni ln mta ¡a provincia: y la tekcfft- 
iiúii sftlio' jmi?dj taran no luí vuelto u artirutarí'C. l>o 
[o net liado ron pnxtriwitkil t»nt|ttwn btiir¡r<» la iiect'&i- 
dnd de resfear la resolución de V. K. toda ve* ¡itté hi 
fuit^u, ion lar¡ n rícivürt que npusc t-tj mi ahiciíiio dtóiat- 
nipii, sEime jsií'iitlth di.' nal u raleza i-jvj], regida por él 
(lí'itvfn» tomúii (íirt. 1", inii. \\ íry 48). 

Corrt'spíHnliTÍu, pjgj&ii |jn mandar Kcidi'iieíü kuIjiv 
el güilo del ¡i minio, el t¡ui. (> K ¡iji'iio ii mí dt>!íuikii por 
relVi-irso, eomo lie> ilichn, ib ]» npl ¡'lición ni|iiel dere- 
cho mi lirtsf i] [os declina íim-i lita rio* d- p j hi «auiia, — 
liíH-mts Aire*, [obrero m do 11)41, — Jíííi/ ití.iw^ 

|$t|# Gf N.V ttiltTK SL-l'lthM.'i 

BlUL'Iin.í Aires, tt^D^lí) i;{ <Íe 15*41, 

Y Vi«kra: Lc^ M-iíuiilo* par ilrm ÍY[esli¡iu Aciühí, 
rcprwmittad" f$i i-l .^fnn- Variiu-l" PueiurriÜ, eotitrn 
Jii r > it»^-¡rt<i-:íi ilfi Meiiiloíiu di> iriiv*> es ludio resulta: 

A t*. 4*i su presenta « I eiUido k>ir¡tdo pr<>ini>v[i-ncJo 
dcrniiuila entura Isi l'rovincjii (fe -WrjtloKii ¿oa ios si- 
¡Ljpiífplp-s ni : ¡i) \ínr¡i ijiir se ln rmuloiio ¿i pajíilr 
u jsu mandil rute ln i"iiiüd¡ul de ¡í 4?I..1(N> iu/n. con inte 
reses dtrsdc i:i tíciiNindü. h -■ i L-oiuvplu tU> jim io ik' díea 
liL-ct/iiTiis di' tíciTíi, a í 4 A nii.'irtí eiiudrado, de i a* 
í: lililí-^ mi mandante su: ¡¡edíii'n desposeído n favor di* la 
Provím-iu i|h- Mi'inl(p;;:¡, ufwit'inln (ítorwu- i l 1 corfua- 



ni" 



poudiente líluln de tlorniiiÑj previ* ttjáygg tM \nve'u¡ 
■-formula n del i|ur <>íi definitiva av. fije por Mía Corto, 
y llv li'H|nc su iiitiiirlantf ík'jjulo dr- ponnliir í-n ™tl- 
,-pplo ítt' arrendamiento ilr- nilirVí* lleett'trparf dé dicha 
tit'ri'ii, a iíIXíVti do * 4lN> ta lu>Hr'n't ;j di->di- el ¡iíir> 1ÍK14 
ni tómenle di? 1 Mí' iiií4íi,HÍvo i lt) a óljwtofttt (til la mar- 
íí4?n doraohu iílI jHUiál do icfjjiclíí* rime mi¡ mulo Zanjón, 
tle la Prciviik'id t\i> Mendoza, la» oluns du (^iitó^ijiíÉif^n 
y sejrin itimJ nu™*Lir¡¡is pain ¡Kiner u sídvo oí re si o del 
ímiiiiííl>!^ de H.u luütniaitlr onliu Junto «oh io* ípi icluh 
C»yo preoíu doiiiiiudii, d(> los itejíinjidí'* ilr diflií> Milial 
y ulnvtum^ <jae tiüjun eon ti it) i fililí. A 1r 11 ni no tlt^ 
tro* meses; y c) ¡i pagin- ln* rostan ilr-l Juieio. 

[Vur <jiií' hu mandante B$ pioji i otario de «n ¡iithin:- 
ble siliiíulü tu t'¡ Dupa ríame iitíi dt' Guaym¡iLleu, de fo 
PmvíiK'iü fle Mendoza, di? uiuk supci Tiele de 22 fowt*- 
rea», M44 metros cuadrado?» sejími la smleiieia jtwií- 
oial ijne t u testimonio acompaña, mniiit-lilt- t\w> xttgím 
los lítiilfei cuouóiitrase ¡'iiit-iradn di'nlro di- Ion ságiiíen 
tt?s límite*: Nt>r(.t>, 0011 .lo*e liamho, tesdaiaonluna dé 
batñel Víllfsm Garifa y < a™! Zanjó» ; Kud, fon AtWto 
í/apdevilln, .Junri Molina 4"ivit > próloii saeióii do la 
íidlc Maipi'ü Este, ral le Rio NVfíTn y Juan Molina Ci- 
vil ; v Oíto, eon vi eamiJ Zanjón. 

i;i trazado doi miml í^injoit m íialailo eoiiin limito 
Ueste del fundo do *u mandante, afecta cu esta parte 
dosdo liempu inmemorial, !n furnia de una eiiLva, por lo 
cual OQ da al paraje el nombre de la "Media Lima". 
ÍIbí» ¡il^uiins año* eí (Johieiiio dt d<'i(i!iiulad¡í rreyí 
n«it Aiirii> iwlifii-ar fl h*íhui! J'riiii.íÓH, y híu <m n« nUinirii 
to de mi uiHudaiitP, isiii ley qije «a turista se lít expropia- 
oión do loa rasGo* íieti^arios, ai ti ófrnc*r ptiííarlo, ím l 
pORlmtonú n fill«t» tfcl uno 1S>.í:1 l!» aun fracción dísl ¡n 
mueblo do »u imunlutilr y it'íili/ó hi obra, im-on^ulto 



trabajo tic injiMikrífl hidráulica ííhvok resultados han 
sidfi dc*!udrOAc¡n y íiim'diiüHii (iiustir un¡t vcrrtrtdi'ra ca- 
tüidrot'e si itc» i-c Tomnii medida a ¡t ti-enu/n. Ful oeÜltid 
dol QoliWtio Meitduzji síí ik'hi' al deseo de thr eum- 
plíinii'iilo ti i ii tey provincial !W(¡, t^nc ordena Ui eoiw- 
irueekm de i : r b rail 21 1 mleetor de 4íreeie¡def - y de nlsriis 
WMl pi e 1 1 ic?ll 1 el ri d do fon su coutrti Las Iíjmiiiíih. I'jiiti 
dar •. ji-eueióu it dielm ley el ítaltieriiu utituvo de í¡i 1*- 
ífistiihir:! ]¡i ley ilí* 1* de octubre de. ll*'¿2, o,ue deeLi 
raltn tic iitilicJad piilvüíia los tem-lir™ IU-í l^üi las pura 
\& wtifk'uciúii del <"jtii!j! Ztm.jóü en el Departamento 
do Liis MiTiLf. entre Ijj (hthíl de 1¡i liijiiflíi de t.hiri'íjlti 
dori vudii de. ii^uel viinul y ti puc-rite del JVrrwaml de 
Bueno h Airón id Paeílicü, rióhrc el eieeuití> de <llt;iy¡im- 
llén, stiiiM^ti^mio a. i^ijro|iínr¡0n y ueL¡rMieidii iimieduita 
lodo.* loa tórrenos del Pepiirtaiiteidn de Ijlh Urina 
[íreiuli¡!ü3¡ entri* Ir* p ti ni o» i I) elidid que fíienen WfP- 
Nilrius [jara renlÍHitr ir] olhrf), debiendo imputarse Jonjis- 
ta* i\ntr kdiH-lk (N-Nüihrliisc ¡i ta lev !M, ;;it, !\ J NC. a). 

í 'ons tro idus his oh ras en iHjiiL'l ten ver Lo, íwj resol- 
vió contit'iini-ííiis Imeiii <>1 Sud y efeetiuir dentro del l)n- 
¡>;i[tiiriit ¡lio i Ir íiayiiuillt'ii, cuino |»¡ule integrante d¡- di- 
dina abras, Iji reülíikwióii de la "Mt-d¡a hun&*% o sea 
mollificar en esa parte vi viejo trattidu del ('aiiEil de 
(¡n;tyiiuilJi J 'ti ¡imprimiendo \n curva o arco 4)ue allí fu muí 
y ^líntituyéndnio por un nuevo cintre en línea recia que 
llene exurtatueiLie el trucado <k> una enerda que tote 
lím i|oh exiiTuios del nref>> u "medñi luna". 

Kftte nm:\'o tixixíidu tit4 caunl no podúi liawrsr' ¡¿ino 
dentro de! terrero de jH-í>[ned;ui de na iimtidíintje;; J" a 
f]íM¡M ¡lu t>l j^juitrttff do Ik'iidoau híno irrumpir 
int[iieni>n,i eiiftdriJtiiH de peone» oí) ■'! i'nndo del H^ñor 
Arranx ijui" díeruii etjmW/jo íi Uih <"xejivntk>iH'a f>aríi 
i oii-i(r?iír el mn-vf» c-auee. 
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Fuerun inútil?* las iwlmriaeioiiiís y proteja a de 
nú inunda ule, a quien se le arrebtitabji una lonja de 
tierra sin indemnización previa y se le cansaba un ífPíi- 
víhíiiio perjuicio fraccionándole el inmueble con el tra- 
zado (ir! nuevo ranal, exponiendo la propiedad ¡i los 
cleclo» destructores del ajena mi a vez qu,e ésln fuese 
lardada por el nuevo cunee, ja qtré ora ele provn-r <]ge 
éste, oWu i}t¡i» r "ví«nclii, sin taludes de piedra o de ce- 
mento» woiía destmido sin necesidad de que Infusen 
avnEanchu» pluviales por el *olo ik>so de la dotación 
ordinanu de íijjuh que conduce id Raigón r 

^"Oli feclltt .1 do enero de lí>3+ 6d mandante litio 
íSgfííiíSjf BW» comprobación de luchos y levantó protesta 
unte el Escribano i'úblico Miguel Celmm Fernández, 
en iuque cuusfan Ia.h hechos abusivos quo utem'iana, por 
lo que promovió demanda eontru el Gobierno d*> iMen- 
doüii (cxp. 4Ó.Ü5ÍI) en ra tu la do: "Ánráns Celestino con 
tra vi Gobierno de Mendoza por ateióu ne^aíoría"., que 
se tramitó <>n 6l primer Ju/^ado e¡i lo Civil y Minas, 
en cuya demanda htolieitú sé ncfsaae a la. Provincia de 
Mendoza el derecho de afectar et inmueble, con una ser- 
vidumbre de acueducto romo h\ que se Imbín construido 
y se la condenase n restituir la cosa en d estado ante- 
rior a h¡ dcimmdn. El Gobierno contuvo que ol terreno 
que ueupiihn la vceti fíen rió» del canal Zanjón no era 
de propiedad de su muijdFiulc, que s* trataba del canee 
mismo dol Zanjón j que hí en h^iiiid uj>«rt unidad *u 
uuindiiute y »tis antecesores pudieron cultivarlo fin' £¡-a 
eias » :dí¡rn!i!is obra* de defensa y desembnmiue» heehoa 
por el Gobierno en diversa* épocas, sin que por <wo 
i leja w ile ser aiw del eoTml Ziinjón v r^*r tanto tierra 
piíbliea. 

KI jilee bino lujar a la demanda y apelada la sen- 
tencia !a (Jamara en lo Civil de (a rrnvhicin de Mendos 



la modificó cu lo» siguiente* términos; "Por le que 
rííiuilfft del acuerdo precedente, h* resuelve; Declarar 
nuib por defectos de forma la sentencia . < - y acaten- 
ciando sobre el fondo. ¿ , ia declara: 1*) Que el dereclw* 
de dominio del Actor sobre el fundo en cuestión, abarca 
el terreno «me le asignan Ioh títulos y plapos acompa- 
ñad™ corriente* a f». r» a 63 y fs. 10 respectivamente; 
2»> Que el ííobierno de la iVovincia carece de- derecho 
para sujetar con servidumbre de acueducto diebo* te- 
rreno» por ser im biea propio del actor y tío del dominio 
público; 3») Que habiendo ocupado el Gobierno de? la 
Provincia parte de esos terrenos con laa obras de uqce- 
Bidad pública de ratificación del canal Zanjón no *e 
hacv lugar a la amón novator ia instaurada, por haberse 
producido ia expropiación indirecta sobre que legisla 
ci urt, lhV2 del Código Civil; 4*) Se dejan a salvo ftl 
actor sus derecho* para reclamar del Gobierno de la 
Provincia !us indemnisseiones como propietario expro- 
piado sin forma de juicio' 1 . 

Kncont rííndos* ejecutoriada dieba sentencia no le 
queda a su mandante iuá> camino íiue reclamar del Go- 
bierno de la Provincia de Mendosa el pago de su tierra 
como propietario expropiado sin forma de juicio, y esa 
es la noción que ritme a ejercitar, demandándola ori- 
ginariamente ante esta Corte en su carácter de ex- 
tranjero. 

íJice nae mientras el eanal Zanjón corrió por su 
t rasado circular de la 4. media ta V, de margenes <¡o» 
«oljdada», llenó perfectamente »u* funcione* de canal 
de riego y coioctor de crecientes o aluviones pluviales. 
Pero construido el nuevo tramo o sea la rectificación 
del Zanjón en tierras suelta* y sin taludes de piedra o 
consolidado* con plantaciones* la* agua» convirtieron el 
Zanjón m un verdadero río o torrente de montaña. I>os 
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dita metritis de aueiiura del canal we Imn entendido en 
parles s centenares de metro* y lo que an tiernamente 
ern tierra de Iminua se lia transformado en un lecho de 
piedra» pm- donde fonal *¡n curso fijo las «púas de! 
Zanjón, Toda la prúpitfdpd «uéósSWi ¡*er destruida y 
Uiu ajrua* no sol amen Ifi ae Imu llevado plantaciones de 
árboles sino f]iic puitaiinnmcnte van destruyendo <?1 
viñedo y ni 'itiifl rundo la* cepas y los poetes, y posible- 
mente lio e%t<5 lejano el día orí qpí linya que lamentar 
tina catástrofe ain precedentes por cualquier gran alu* 
ví&n, si a laH tibias tío se las encausa por táñales de 
pendiente adwnado y no *e construyen obres de 
defensa- 

La extensión virtuotófriN ocupada por el eaiml 
Síanjún, dentro del inmueble de ¡¡a mandante, debido a 
que el curio de las afínas es divagante, alea n¡ta a diez 
hectáreas más o monos, Poro a es le respecto inuiiifie&la 
qn* fija díeim cantidad como máximo, Bin i>ei. inicio de 
lo qno resulte de la prueba qw product n\, siendo diclia 
uuperfieie 1h que ftfre.ee o* er't turar itl Gobierno de Mcn- 
(tosa, por encontrarse desposeído de la misma a cansa 
do encontrarse ocupada por el Jaulón, 

A#íre¡ía después de iniciada la demanda y pre- 
viendo el señor Arraní lo que iba a suceder mientra* 
corría el término para que el Gobierno la contestara y 
en vista de que el agua fué lanada por el nuevo oana! 
antes de vencerse díd» término, solicitó del Juzgado 
nria ooui probación de hechos fuera de jateio que 9* llevo 
a eal» con la intervención 3e la demandad» en los auto» 
46.095 dejándole constancia del estado e¡i que se encon- 
traba la obra nueva cuando todavía no había sido lan- 
zada el airua por ella y el estad» y carácter ístieas de bis 
tórrenos que dicho nuevo canal atravesaba, pues temía 
su mandante y como efectivamente ftueedíó o,tie al larítar 
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las aguas por i?l nuevo canal, íate lao^e destruido y 
aquéllas inundasen los terreno?* adyacentes convírtién- 
doion cu lecho do río. Til Juagado pudo comprobar <i f ' 
rínv la trfmsforiniK'ióii. operada pot el electo dostrueíar 
de¡ Itis Bgi*ai. Las tierras de Imtims habían -sido conver- 
tidas en ptfdrenulefl y t>l canal auxtliur que jíóIo tenía 
cuando ae miistt uyó í>ua1ro metro* de ancho y oclicutn 
(Hutlíojelran (k< firu tundid tul tiieun! i"ílíiise li-tmsL omitido 
cu mi río tli; profundas barrancas 

Dio*» que no demolida pjjif kjjg daño* y (jerjiriojos 
sino fiov el cobro du tu tierra, piwsto imc h. tVtiiHirn Ihü 
duela nulo géió el ^Ñor Arrima lm sido psproptadQ do 
acuerdo al ¿ii XVI del CóriífíD Viv'Ú y, en it>!l!n>!'nciK.-iji, 
el i nr rjni '■■(> f-obreveiiido no |)¡n.'do ¡sor ^iii^ | >ei ra <A expro- 
piante. Si' oxIíé-ihIp ¡i cotí Imitación en otran cüüüidr- 
rii'ñuüL's relativas n \a l¡err;H ¡úfe *u mandante de ordvn 
histórico y. a lu* aí-tunlo* de bu ubicación, a los precios 
pairados |KHr tlen-Hs ¡ninedintsis, y rodera o! poljtorirt 
miela I de hi domamln. 

Cánido el traslado a .*y lo contesta ht i'rnvinda 
do Mendoza a 04 oponiendo la cxccpoUw dilatoria (Je 
la ÍHcnniiPí'U'ncia <U jurisdicción, qytt es rechazad!! por 
\u xc: delicia de i"s, 7 EL 

A fu, la Provincia de Mendoza, representada por 
don Agustín Marcólo lícliovimicta contesta la definí» 
d;i, pidiendo su roe 3 hizo con costas, ex pircando que en 
el escrito ou que opuso c-xeopcíoiií-'s do previo proium- 
<-!amu>tUn t al solo efecto do ex ;m linarias, se admitió la 
exactitud t|o los ludio* i n rocado* un la donümda, consi- 
derando este caso como un juicio end crean do « cobrar 
Ea mdi'íiihííiU ¡e')ti r-orresipoiuliiMilo a na a t'K|jr(>fji.adóu. 
RotumK'C ijiii' rl tlobierno ¡niindó i-cctificar i^I cnnal lían- 
jóii cotí objeto tU 1 darlo más timji? para oviíar su i>rnbaa- 
qitc, y do c*ta marina defender a Uis rilníroílos, nuc «0 
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veia espurios til eontiiino desborde de sus aguas. Que 
fu ejecución de f^o* 1 rcibujas so penetró l>h imii-Uj d(d 
UUiiucMc del señor Arrume excavándose un nuevo cantil, 
enyo lecho era recto, o sea obiiudunándosv e] cauce, anti- 
cuo. Que el GotH&nao ocupó ese terreno por conside- 
ra l« lidio del mismo Zanjón, estando ¡ejo* Je suponer 
rj.ui> fuese, propiciad parí Sentar ild señor Aironz. Que 
¿ate inició tos aidus números £í.%!> nulo el primer juz- 
gado civil por acción ligatorio, demolí rainto uilí la 
posesión de de veinte ti ños del Imjo coimcida con 
el nninhrc d+- "Hedía J.mifl" V oljttíliiendo a su favor 
ojíu sentencio en «pin «o lo declárala dueño de cao terre- 
no. <¿ue uqiuMíi demamh y lu présenle en el fondo son 
idénticas, pues ainiitis hilván oMmcr la deda radón de 
propiedad de ese terreno fi /flvuv del Sr, Airaría, y ta 
indemnización vnjr aii ociipodóiu mediando entre nim 
y otra lina sniu diíei cneíu : el deret-fin de Airan/,, que 
es tarín iwoiiíxido por un ttenteitda firme. Y que si 
hieu ina heelios origina riuineritc fueron Ion mismos, o 
sea ios nduddns eti el jiúdti X 4 4;"),9úí> y los ex prestos 
en este expedíanle ti ¿tillado ante ln Orle, en realidad 
no pueden interpreto iv¡n de la tníswu manera, pues tales 
hechos lian variado en ku siguí Mención. Si ln situadón 
de It^hó se hubiese mantenido como origina riainentt! se 
planteó un 193^ Ana iv/. tendría ijünin do demandar por 
el importe de ln iiidtíiuniaaeión correspundient** ti «na 
expropiación ; tana aquella ¡situación 1$ ra rindo. 

Sostiene que no existe rxpropiiieión, pues el íid- 
biei no no jpbjéjfei (omitir la propiciad privada sin una ley 
ealiíieativa de la ulílñtad pública y previa indemni**- 
dúü. Si no existe ley niaíidrtiido í'xpropif»\ la ocupación 
constituye un desojo, p«"> ninguna manera tiene 
la virtud do incorporar esos terrenos al patrimonio del 
dominio públifo, lli los jueces podrán ordenar el tras- 



peso del particuiar al diiniEmo público, lo ipi-o sólo se 
cf.TL-.iLHii- mediante muí ley de expropiación. En la prác- 
tica puede ocurrir ipie el Ksludo ni real i ¡«ir uiiíi obra 
pública ocupe terreno do particulares sen en mayor 
extensión ii \a preFíst» en la ley de expropiación, o sin 
ley, por un de necesidad. Ksa ocupiieíón, un provia 
ley de expropiación, reciñe en doctrina el nombre de 
'Vxpropiiieió]) Liicli:i-<?<*t n o "x-in denla r¡¡ción dn utili- 
dad pública". Para qne exista expropia eh'ns itnlirr- ta 
es iiüM-.ín-TKiiihli' íji apruphiciúri de- mi luí une Me i r-ric--i - 
lar, puní J?i construcción de una oh ra pública, realizada, 
«mi fondos publico*, ík latericio general, y ocupación 
do una numera definitiva, o par lo nwnfls iudcfinidR no 
se tratar ía de »na expropiación, sino fie una ocupación 
transitoria, cuando fie «lio ne derive un daño pañi 
el propietui -io qne podrá reclamar el importo corres- 
pondiente x\ se ha producido destrucción parcial do ra 
inmueble o el duiin ea ufarlo por el tiempo de la ocupa- 
ción, pero minea el Importe de su precio, porque Iji 
oeuíweióii im Impor'itrtii la incorporación del bien pri 
víido :il pa(ri monto púldicsi. 

El terreno de Si* "Media Luna", nntijirun ¡cebo dei 
1 Aoii,V>u, no obatirnto linbcr*c dceinriiilo por «eiiíoueia de 
propiedad del ssuiín A n ;ni7, Hj(-U¡i¡ídn p¡nv¡ ¡díñente para 
construir y\n nuevo tcelu) al íísi njóri, ya no en detentado 
por el tlobierno, ni lo *crá en el futuro. Si aquel hedlio 
fué cierto en lia dejado de ser exacto en ÍÍKÍ!). Hoy 
cu din el Zanjón ¡sifrue ¡¡u antiguo curso, habiendo suelto 
ai letrllü primitivo, io que demuestra que si buho ocupa- 
ción, de^de lut'jjo \¡. ircítil, de Ion terrenos del Sr. Armn», 
la i <n\ fué transitorio, sin lial>er tenido un pro- 

pósito definitivo, o por lo menos indefinido. El mismo 
Gobierno hu rellenado gran parle de ese ltajo, con el 
deEU'TiibunqiU' det aíio 1939, ¡«mundo los rustro* del eau- 
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W nuevo, para volver Jas aKnas a *¡u lcebfl «caía lar. Con 
ello quedan desvirtuadas los bccli&a invocados en lu 
demanda y también la ueelón, fMWSt esta última so funda 
en la apioplaeiáu de! terreno para una obra pública, 
cuando el terreno queda incorporado definitivamente al 
patrimonio público. V coma el Estado no piensa soffuir 
ocupando <;1 terreno en el futuro, habiendo abandonado 
vhí muga de 1i>rr*iio, ya no pnedí? reclamarse el precio 
de la ocnpueióu piips ello fué reconocido- lia coi]*ecue.iL 
fin no existe espropiueión indireeta, id derecho a reda 
mar el valor del terreno aína cualquiera otra mtleuini- 
zación por ocupaeiSíi transitoria. 

Que aun en ci easo de que ¡X declarara que el Go- 
bierno de Meadoita eslá obligado a abluir el precio del 
terreno ocupado, que como acaba de manifestar no fué 
espropiadw *ino ileienido proviidonalincirto, minea po- 
dría ser condenado cu la. extensión pedida en la deiiiiin- 
da, donde se recia nm. una itidcnin'ustLeiór. dsí&proporeío- 
nndn a la esteiwóu del ton-eno y a su valor. El actor 
pretende aljaudonar a favor del Gobierno todo d lia jo 
de bi "Media Lima" cuya ostensión es más o menos 
de oeliu lieetriiens, mn dar ninguna razón valedora para 
imponerle semejante carga ^ Bfi ultimo extremo el Go- 
bierno sólo podría ¡ser condenado a pagar el valor del 
terreno ocupado por el mievo canee, abierto en y 
tioj' Iwrrado, y la franja t-omp rendida e"frc ese canee 
y el antiguo Íwtó> del Zanjón, pues todo eae terreno 
babría sido sustraída ni señor Anana. Pero todo el 
jesdodcl terrfíüft hasta completar las bebé lieettíreas, de 
uingnua manera ocupado por el Gobierno, ni necesario 
pítrTi entu obra pública, no puede ser indemnizado, pnes 
toda esa faja so encuentra nuida a la propiedad alta 
Jíí! Keíjdr ArraiiE formando eon ella un solo i mi moble, 
cuyo aprovechamiento es factible see por chacras oeomo 



el ftetor lo eoitienio iwra Mpo ilegitímela ;i viviendas. 
El Vifiii'O pedazo Fr¿io( v lrtii¡itl(*> iíí* .nuseeptilile de ¡iprove- 
(jha miento por i.'l propietario, sería la lonja existe uto 
entre ios do* eiiuees, eayo dominio hubiera debido pasiu - 
at Kiíjulu, pluvia ÍÍiíieninÍKJifir*n por iiahpr rpieiLuti) iim- 
tí listado por el fraccionamiento. l*ftfp la oirá tfiwi lonja 
situada ;d Este <ír| eíiiicr nuevo cuya ex í fusión aprüxí* 
muda os di? liet- tEircíUí*, n« no desvaloriza ni se per- 
judicó jarqui- va adherida a In demás prO] ik'ilad del 
nelor. Xo podría éste hacer abandono tiv i'ssl £1,111 osten- 
sión ti i considerarse con dorteho it ser íi¡ do mili viudo ™ 
sn prwio. 

Agripa Ids plano* levantaos por ci Ministerio de 
Obms Púlilieji* <f lk> nejarim (npríeetnineiHfr L-¡¡te n.s pecio 
y pone Pit evideneiu \a injnstieíii jjf (emendad la de- 
mandu. Él trífido del nuevo Zanjón con si m ido en Irw 
aíio¿¡ 1!i;ÍhÍ y 1ÍI3* tan soló onipó una Híi^príSáÉ aproxi- 
mada i!e iitli hectárea, mico mil eniilmcieiitos do* íhp- 
trofe etuidriulos del lujo de la 1 <3ÍTesHu Lana", inclín indo 
él lecho propiamente diclio, Iwmíe y le nt'lio intermedio 
filtre los dos cancos, quvdaurio do twlw ti bajo enlns íí 
a SÍ bsetéreea aprovechables por el aetor. Si Ja Pro- 
vincia hubiera LÍ¡eí:ido i a ley expropiando ese terreno, 
tnn sólo hubiera mandudo adquirir el necositrio para 
mrliliear el lecho y lndiic-rn pagado 1» franja entre, loi 
dos cunees a título do desperdicio por fraccionamiento. 

I.ü expropiación indirecta, suponiendo baya exMti- 
cio t w\n liaría dereeho ni señor AiiiHiK a cobrar 
iisi-üua iiii.iritjiij'íái'ióti, pni'íi ^te u<> jiufdt* mejorar su 
iiiii lif iñn de m^üilor por )h mera iHrcDnstaníifi <le no 
exigir ley tíe expropiación. 

1^:1 diet^rniiTiftcion dol pi'WK* ItFt de r-átahlí?c?t i i'si' par 
fHíritiíri, pues es i h i rpi li ta ln i^n^eiai ióii coiileiiíiia i i n 
f \ em riío de demamt». Sé rcFinre imgo a la calidad del 



DK JUSTICIA 1% IA NACIÓN 

terreno y h lo* precios rorrifllle* eH la ¡m»a í a Jh !m- 
practiftabilidtiíl del Ideo |>ara viviendas. 

bajos lo fueren por H^&ft néa**l de las ¡ifrua*, «uyo 
desborde o* p^'tnaneiite m ií» terrei™ l iterenos al 
üanji'm v no por Ludio fU-l Gobierno, í*tiio lo liu» reeo 
nocido varia» feííi^s uníate por ¡1 aetm- en ti imao 
4. r ) 9ÍÍ11 fin*» «"«nocieron <]tw el bajo $S ll1 r <JWWl 
iiljEiinu^ vi-tvfi era invadido por l&* $ 1* 

rw^L^ciÚn del &J#d> 1^» <>l™ «o *M> influido m 
en fiivfH íii i?ii «jariafK fe m> !fe>^to milura!. Termina 
maitifralaniJo que ™ do luiecv hi,iiir h la demanda 
y se declare que wtóí» ^próplaei™, wU <W* limitarse 
ai torruno realnu afe oeupudo Je Mí^"?* J " cmeo 
mil eulrMUmtui (los metió* tuyo valor fjgpm * 
| T UI ol metro enn Arado y su & 1* Provmeia 

del rtS^pas do daños v twÍ«^ 1<M - ., 

A f& É Vi». Bü al>NÍ 1« ™"*a « 1'™''™ t'^OlLíll 

do*c la fitie índica ri ceriifiea*» de Secretaria & foja* 
4fií) A tojas 472 v 492 correo lo* alegato de actor j 
demandado y n fojas $¡É KM $ aut,,H 
definitiva. 

(.■oiisidcründn: 

1 •> Que da ¡la la $MfM> en ^ lia gl^íf^ l )luIlil 
la íí/ís coHtesMio referida «¡o los resultando*, einco son 
tas PHtutioac*» iwol«r ¡ *> Si se lia proferido la exo- 
rnación A* iftdiniftta; p) ¿feo afirmativo, gal 
es la sBlttriVf oeújJofla por In obra f rtU»lfo»; <?) cuuiito 
del* fijarse en concepto de iudenniiartción por esa obra; 
d) procedencia de la construcción de las obras necCau- 
ría« tiara poner a salvo el resto do) inmoble 
en parto por la obra pÚl^lkai y # ^& debe alonar 
las «islas del juicio. 
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2* Del testimonio de La sentencia dictada en los 
autos X* 45.059 por la Cnmarn de Apelaciones en lo 
Civil de Mendosa, püsúcln cu autoridad de cosa jugada, 
resulta <im> la acción no^Atoría entalduda por Arram 
contra la Provincia de Mendosa fué recliaz^da, — üt» 
obata uto? roeoiioeer** el dominio del tutor — dcclarin- 
doae que é$té, había ocupado la finca (M ador con obras 
do necesidad pública, de melificación (Ifl Canal Zanjón, 
y producida la expropiación indirecta, por lo (fue be de- 
jjii> a salvo al turto r sns dcrceluja fiara reclamar de Lh 
provincia la* indemnizaciones como propietario expro- 
piado sin forma do juicio (ver fs. 16 a Y de ta 
pericia efectuada por el Inquiero Civil Don Kduardo 
M. Tlueriso que corre de ta 25o" a ií07 resulta i a super- 
ficie del tert*no inutilizado ¡por la obra pñhlíca cjeeu- 
tinh i ni i orden do la demandada- Lo une dcmucidra el 
derecho del actor a redamar p| precio del terreno des- 
truido por la obra publica en la forma que puede apre 
ciarae en las fotografía* acompañadas pití* el citade» 
perito. Esa pericia deinueatra que no efe exacto que el 
Canal Zanjón corra ahora por sti nn%íio cauce siao en 
uiin cxtciiidóu lio 300 i¡ietr<M aolamente frente a la finca, 
dul actor y que su curso es divagante en GTtf) metros y 
hA cubierto de cantos rodado* una parto del terreno del 
actor, inatilíajíndolo para lodo cultivo. En putente» 
entonce!*, el derecho de mi dueño a redamar nú valor 
íntegro, piten to que éste se confunde con el monto del 
daño stif rido- Ne explica así que la demandada no ten- 
jí$. interés etl ipic sí Le transfiera el dominio del jiedríxal 
en que. se ha convertido el terreno del actor a eortac- 
í-ucwin de la mala ejecución de la obra pública, pue* 
¿¡ata carece ahora de todo valor, o, en el mejor de Ion 
CBHOí au valor sería ínfimo. 

3* Que lu superficie a pagar ji con mvav acia do la 




obra pública no es sólo 1* comprendida <™i la «eupacion 
del nuevo cauc* — liorratlo ya- y I» '«luja 
aprendida entre esc cau^ y ol anl=^o l^lio del 
Zanjó*, o sea 1&4II5 metro* «iiuimdos caiao lo soalce 
la sin- lod» la destruid* » intimida, cuya 

aupcrlifríe «* de eitico tieetíireaí* mil « ll 
euenta v nueve metros <wi4rMfel (ver fs. 306), 

*» *Qne *1 priírin «1 fltá « Vento estima el valor 

terreno en í«í* en «' *S*M* ^WiffS ? 
,1 om^ponde aceptar, atirió* lu» £*£ 
uts v lo. numerosos VM#*avrt*s qnc tillan ol dic- 
tamen, o *oa el de tros Bttl cwtrodent™ [«sos moneda 
nacional la 'taM** ?t ^«¡í* P tsoa T* r 
lisetán* v por ano, valor d<d arrendamiento, a partir 
del ftiín ÍÍJ34 en concepto di lucro asunte reclamado s 
también en la demanda. (Art ley 

5* Qtic del infoTme pericial antes citado resulta 
«v» te* aiíTina ítól cuñal í**ffa I'™ WBtinoadp 
vaiid» La propiedad del b<*oí% Han producido derrum- 
bamientos de tierra qi» arbitran unas cepas y dejan 

d aire los ¡H*Ws terminales M ^i^rado J * g* 
vuteáos. Y que nmi parte do la superficie aprovechable 
ri* te <ju*ia a! **tor, MUÍ «puesta a Fer »™da por 

L a*™* d*Í t* «o * obrfl * * ,c '*?S& 

y reeiiíauee (ver eont**1 aciones » le* l™ ptoB 4 * * 
; mo ofeciü o) perit* propone como lo m¿* teonoim«s 
construir una defensa de gaviones colocados de acuerdo 
a la. indi^-ionca dd plano fe 4 * indícaos alh ff rojo 
«Ü Forma wqocimUiea, euyo costo o* do wmte m,l pcaoa 
moneda tóonal aproximadamente (ver 
al punto 7'). Bt P™»^ «UTW ¿ P«íe«onol, 

lavaciones anteriores unidas » las «fevas posible*, 
l iaysi ulpiuo* itebworonamtentos del íerr,™ q U ü ha ^ 
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dtulo en si (Dación pYecar*». ■ T'ndría consolidarse eso* 
terrenos, poro eeoiiónticanieiUe un u» ron veniente. En 
efet'to, ¡xi]" evitar el desmoronamiento <!r dos me Iros do 
profundidad por clon d* larga habría rpie gíiwlar $ 5.70*^ 
y e! valor (fe tiíse terreno ¡iuiifinc bb lutmítiera el pi-ech» 
en f¡ui' hi estima ti itcior, nería de ¡f ^W*. 

f-jii iu;miIú a si hi inutilización purcial del tinnuí'bl* 1 
del ucíor su debió u la impericia o i tu previsión en el 
planteo de la obra de rectífkaeiú'u del Zanjón, el potito 
opina i|in> no puede euiisídciarse que el proyecto sefi n i l 
di$pnrutr< técnico ni murim meiioa. Pues de r«aliíttr^ 
rnl r-iuil |«at"L>fv planeado, su obtendría mm mcjorn en et 
cu nal. Poro según se desprende de lo actuada, agrcpi, 
la ejeeur-inn {idolerió i 3** defecto^ y no se íiíko en cnanto 
n *Uí* diiui'UKionw iic acuerdo al plano ujciieiwiadA. Co- 
menzando poique no parece liubcrse, hecho fon las pre- 
cauciones eoüstruielLvaw requeridas?, En resumen, dkü, 
desdn el punto de vista hidráulico no puede hablarse líe 
Linper ieiu ni de imprevisión del plaruev ele la obra en su 
Conjunta, Pero del punto de vista de mi ejecución, y 
tomando como verdadera la hipóte*!* de construir mm 
sección menor ipie ln necesaria, ele, sin consolidar los 
nuevos tei raplenes, y ya se ntüiec o no un canal auxiliar 
parii conducir el agua ul ni na i rectificado, entoncea sí 
puede admitirse que hubo imijcricia e imprevisión téc- 
ruíiU, <unj reSttllaíía mayor cu el easo de Imlwrse utíli 
zado un eatmí auxiliar (ver contestación & ln enarta 
pregunta). 

Que la oltltfjcat.-íun d*> ¡Tidemínxar de la demandad* 
emana <fe los arts, tHJií, EÍ03, im y 1113 del Código Civil, 
pió pud ¡oudu escuna r su responsabilidad, como lo pre- 
tende on su alefato, fundándose en que elln no ejecutó 
la obra y ipn? si hubo descuido al r^alismrJa ello se dclie- 
tía al empresa rio constructor. 



DE JUSTICIA i)* 1-A HAClfiH 



ti' Que fes costas diAwn é entfío <to I* 
tlada, no sola incito por formar «tlus prnií <te la ijSfcfo' 
nizürión en juiciOKdc c*t« tiútu^ljs*^ &iii"> tumban por- 

flptoi'ti para slmiiifii- oslii deiMHiidíL 

Por ](íií intuían ionio* oximt'ílrw di ikirii upi'i'iuiii 
I* esT»iü|*¡u <■!(>!] di* la sui«'rfi<'iv *» ríiwo lifctárras *e¡* 
m il o^iocieiilo* cfautnnt* Jf unove me Iras eu!ulrA(loü t 
mdkAtla ni lii pg^tij» .le fs. Ü'íÍ. y ye eomlonu a la Pro 
vim'iíi de Ucn>l«¡si :| l Jil ^ í,T 51 ílü11 < >( * Jsti,M> A 11 11111 ln 
suma ik- tlirK y ¿nléve mil tresciciiloa tníinln y don pesi* 
non sd* (watjivw^ niunetUi íwiínisit por A v:ihjr te- 
rreno f»2 i i itérente de«(lu intuí- pvliieián judicial 

y ln úa veinte mil pt?*íw <k isr.mil mMU>dtl « nrepto do 

daiío iinciíítute, m¿s la <1* trcHci«iloa |»í'^fls tnoiiwtln 
rnniional uiuisiW \>ov hr t l¡íí*a rtoadc enero 1ÍEÍ* Imsrtii 
ngu»1o 7 ile liKS» en cftiweplo «e Éjm^ asante, doutro 
del tírmÍTio ile sqawttii ilín^ T wislus, B^(pse satioi\ 
rcpíüírasí 1 *1 papel y oportuna mente Archívese. 

RtlURTlTlV riltl'liTTI) — A^TfífSll) SA- 
PJlttSfA — LlílS LíS.UlKS — B- 
A. AsClttrtlKNA — F. 

tí AMOS Mbjí*. 



MAKIA liEAÍlHZ BEL VALLE INFLAN 

Jb'RlfiWCt "toy: 4«rK«tícrfrjir "riflíjirn™. tfpii'fmjiwfc"*. 

La iuriMlk-wii originará do la Curtí Suprema imwj»1* 
iricim -IT afreten prnoiulinniti! ü 1™ rfiwfcf eiiwa- 



35+ PALLOhi aü LA CCUTR ftrPUKHA 

hm mismos ib terreaban «mti parte directa — actura o 
dlniandúda — emi ocasión d#l ejercicio de* su fjtstiáji 

k XKQL'A TUR. 
trtí tefe 

BNCVItSO ESTtiAOttf>S\'AKt(*: C'fftiin frftiwt. Cato*. Attot «b 

avtutitíitíl i|,li jVrhJ(íí. 

Nn compete h Id Corle Suprema conocer orijííiiariann?n.l# 
ni !i*í h u 1 iilfli tes sí ¡} n h luirn n fu ios jitii-5ds, entre los 
rquüiiiEi 1 ^ (fstrftilj^ríw _V los I rLlíbiitulcs Af «í ritlHOs, «OH 1 1 "t ■ ■ — 

tívfl del nimiiplimieittn iJ-p su* [*k|w1 ivas fiiiitíviicfi: pero 
su intervención podría ser proi'opwla por el recurso ei- 
traord infirió en el essn de 0^1* fuero desconneido nJ<rnno 
da Iph pi'ívLlpuirns previstos en lo* ¡urls, (JO y tji del llefda- 
mento Consular de tnsyo 31 de lelilí míe, por spf inlie- 
irnU* u Ifl función «iiiKiilar y % título ¡]e reci p ■■■■>:■ i, Lad, 
también cor retipiiílm » los hi'hikilIok pitra iiji;™» en el re- 
rritorfo dfi ln. ±Vadón rlrspuró dp i-omi-diiio d ttjnr<jrua fur. 
fietó <le mitaridJid iraeiftiml rj«e )o* habilita para «1 ejer- 
cicio di> su mistión. 



itticuoH; Air«¡, mayo 12 de 1ÜJ1, 

t-oiisiilmndo : 

Ijo« tiniiiuris inFidni!H¡ib|nr+ de la referida comunicación 
plantearon incidencia que apreciaré en el triple aspecto 
üiün elk lEivnJiícm, f*a jurisAk-rián úel inrra.wr¡|ito ptirs esi- 
&¡r loa ütÉOnrfra nue nriírhiaron I» actitud <M (ir. eúimi] i**iie- 
ral! determinar ¡jí ¿Mío f un Horra rb cumitEir cm-urni™ iu- 
vpfitidcN (Je ¡nimin ¡dudes o priviie^ií* ( ¡l¡c i* jurdía» in-wr los 
midoriiiiíf pitHw formulado; y lus i-niiceptu* de esi nota Trente 
41 1a ini^lidii™ <j¿t emimn de ln función judicial. 

I* Jurisdicción. Ehtí juz-jíidu, u mí ejtrno. por razoiií* 
de turno, lia tornado int^mucicia en crita» actuaciones, *jer- 
éktwió él patronato del EUijiIo reapwtíi nt la bmoqt pxlranícra 
domicíliadit en Ks¡mft¡i, tloFi» Mwriu Jlpütriz del Va lie íiici¡¡n, 
de üMicrJn a Iíh dctei- : ¥ * I** fsleriMÚti ciui? te unpnne ni art. 
4* de la ley 10'JüS- 



DE JUSTICIA DE LA NACtÚlf 

Dicha iti™cr eut™ al pai* en e*r¿eti>r tot mista, en Oc- 
tubre .le 1*3»| tW pasujuiíl* pr^ario ccnmlido por e| «wi- 
S .H español Bfi (í Itep.'.blita de Cliilc y vi**» por *1 do la 
Kepñhüni A&M antori»ind« mi ^^J^^JjP^-" 
di 3 me**, lt*!t <|U« vem-ieron el 12 tic wiMhrc de iw* 

Hft «arctido de tocia représenlas ton hasta febrero 

del corriente año en tjur m¡ ifi proveyó de un tntw- «pcetal, 
m^ttd* í«a deglución en el 'f- Tia»™r. 

Doto deudas o¡i los hoteles donde m ]tfwpe<lo. *.m «ilwd fM en 
«xtmno preearia, liabifiiílo estado intentada en los hospitales 
Entuño! v Rivu.dn.via. coiíhj tarantín en un sanatorio y 
«uulment^ li» debW» dinufls destino («avisorb «i un preven, 
toriú religan para ñiflas tuberc nl<Hfl« en las sierras Í8*> 

Tampoco r* ha dirigido, desde su ingreso al pai*. al rea- 
juste T direeeíún me ral de »u perttnitt, p»#h : ai t*™ aetuadn 
con personas de conducta intachable, el anihietiie en na* ** ™ 
desenvuelta *n psta l apífat es ¡nader-nado pura su h**». edad 
y precaria salud - 

Lie la* declaraciones preladas en aiilí»* a ítípwnmieHtu 
del tutor ¡* desprende, sin lugar - dttdas, nue ni IW WieÉto 
nmternc* de la nn-nor iioe tiene en Bueno* Aires, m lo* ami- 
m»d*?l rflrire residentes en le HepiiblUa m sus píw nacionales, 
cumplieren «m lo* deberá k gal ra. ni loa de asisten™ «tmfl- 
miia que l<w circunstancias exigían. 

La propia at-hliid de la madre, nue insulta de Inst tart** 
ajfffjíailas a f* SI v Pí. rio las (IfelarniMTiries de ts 71 a 
g¡ vía,, prestadas p«r !a Dra. í'ainpnBnw y m el Sr. Blasco 
Teierirtfl BKrcdí!bb la atención de las ob%aeHmes inherente* 
* !Í patria potestad. Si a elfo *? agrega el telegrama di fs, 12b. 
guiado ejteluMvHiiiente a saLvaenardar ínteresta patrimonia- 
les, y ia cirtmistaiieia de no ÉB^Üf poderw P r«iníifim«iit«i 
jnduiale* durante el ¡arR» ¡apwt traiiw.nrndfl, se llegfl a la 
toavieetón Ofl íle^ampam lena! n> ¡pie es* mí*iíií » !■» 
comprado. , . 

Al iafrasti-ipto ('(irroupwiiia igualmeTite, «oino juea «ei 
mtRKiato. clarar la situad de hecho «¡V» iji» «t*- 

ñe a ¡a íntcr\enci6lt que i» corresponclido a loa ruucumíiriwi 
ó tercena din cuya eftlaboiarfon no hnbíw* podido sobreve- 
nir el íntfwiw v mimmtáit dj* ™* eJi ? l t « rrtlir " > ^* 

la lienúlsiix;a. U vÍ3B*ri«n de pasaportes para «1 ingreso de 
una niña eonui turisU sín tener representaeii.il le^al alRnna }' 
Biri CeIíc (W-reditíse sus raedivs eflíiflomieí* durante ia pera»- 
níiida- la na fm-aliraei6n de sn estada a! terminar e! Pt™iso 



pierarirt fie iusfpw ; la f .ilt.'. ir den uncía n ta def insania ¿le 
tatrurtru ipitr la Tt\r. ¡W l]ini¡urnL'tiií] respecto ai ínirreso y *1 
un ípslí^mir rí"l iijítí^íj n Odie, ti [iPsar ile haber tríuiwu- 
rriiiej miis ílr mi afjo t'csík que feutL'iri el |wrin.is<i. Todo tle- 
1 1 1 i ; ■ — t : :.i l;-i nei j eskliui üf Ai'ljrai" hus 1iee1nM .njbre. veti ¡dt»4 para 
oblí-nnr EjtH ilL L tí'rnLÍiijn'¡u!ies que evitan eshtdft* totaiú el que 
sur(íe dfl aflLtUfi, "¡«i; fí'jnlrarTHii l« f¡ri»litl«ft <lo in Ipy 10.00* 
y por la i|ve debi-n velar t^los Ins jnp*je» «11 Id rivil, i^tim W- 
prcM'Utuii'i'.* de] (ítttr(H)ii(ri <euo vllfl !e* «■infiere. l>r, T^mís 
1), rii>:iri's. ¡i. ni i* <¡e mi en$i¡ seiiií jante siw¿l£*ma une "'int j nm- 
be al retado ei paicruialn con el eiuil tlebe sii[>)¡r>e la «¡iHleii' 
pía que el psdn' o hitar dejan ile ríiiliaar o raiJízati ni* I". 

lío Ihü d^' (amelones prestan [fia per él Sr. BÍaneq Terrina 
y lu [>ra, C¡i»¡|rfHinur, multa la Ipiien-ín.^ lóh <lp tnta* psr- 
*>tu* mu? el HielViiriiH' Jl- niefu.iíps. niu 1 «bran eih l<e-¡ fti-r.iLiU'iu- 
iitsi f|up <inrifn k¡h aeiitcmbir, y li> eurn?Wrt'lHi mna de fu. 17. 
h;i RÍido di*lermirui.l:i ]H-r el eúrtSid ¡¿pueril I iV Es] laña y niw «11 
rWni ile e*u infprvfitjfJn titil luMr Mr. Tisstirií requirió del 
ju£?aú<i F a f*. 1U, *e iíbríira «jfitii» a le» si-uii-nles ¿iw^*í 1) 
A t|.ní cflml suii iniiy<ire*. ríe flenenki a l« lejridHeíiíii vij^stite 

er¡ KsjraiJdi, Jéis (Jftísiíllíít dr si'Sn feprfflino, debiendo t raiisori- 

bir ift ilíspíjsieíóii respectiva ; '2) sebre el texto de In torre* 
}Wli<l^ni>in it lpiíWifii'EL y epistolar eaicibiada j (3111» sirvió ite 
ftli|PHH-iii>nlí> u t'sí eonsulinh fHtr,i rcjiliíilr I:k ftesl iniitis üíibre 
HíitalriiM'i'S" y reeiulm r*o (tt> jm^nor Míifíji fípntr'rs. []?J Va- 
Uh [nc¡ fui It¡jim-íi; 3) resfiecto n la suma de que dís¡»Tie esc 
ifHiHijJiitki ikita eÍMtttíir Ai<--}\it rt E)¡itriíaeh>n y f|ui¿ii b realizó 
n pujiH-prifi isa remi^fi de ffnitloti, 

Amtfl la «spUBStfi iiieoinpJela lIiíjIii a ís. II se le reiteró 
el ofVtM y Ihi'íim » Ihw lLíu^ le reeaba una preferefite» 
jilern lúii, le f|iw orlírisa la nfal.it ile Fs. 1(jI>. v ^hs rapilúlas tta- 
rtían a Fíjür ti el Sr, iPHünl ^eií«ral (k Eü^rin nbr^t:. r-n raw'm 
<1e |w<!creü etfiiífariní; eu dpbiíin fdruui p¡ir :.i ¡mu: - i' <ie la me- 
nor. 1» <[.- dm-iiinentoti ()5ie el iiiísrítU» H^'i-sitalvi vaiarar yin™ 

pnjjlUllJ-Í4ir#e ka i1i?f¡llilii"íi *nbn> tu n"pülrirLf[i r »n iliTerMn pi>r 
reHiilueítin de. fs- 7 vid. y en in enal ya ac pstabtreía 1 l^ p iwra 
ftft^Mlcr a ]ji fxnji'Ktji ftiH^ulaila *c Ji*-j¡í in'í'e*íiíti> que ía ttiis- 
ifiiKii :n j (uii|>jiFÍ¡uhL de l«iü iveaudos fiprlinentPíi, coiim lu 
bn<~ín n'iNtr i>! ñMtMt hIc ntetíiiféü eii mi di^Tumpit, taiilf» tiiii», 
cuanto i|iie lu luen^r Mnrtit Fipiitriz en el eserl'o <\v fu. 1 mi 

«pone H H'r eitsf'iiri'adfl |imi'h Kn|)fjÍÍh, aIcíifiIhI" ^lle seis ¡ji(dn«t 

e*tán dit«istB<lus judii'íu] mente y 41* jamfiK Ita vivi<)ü en com- 
P4I1HÜ (te sti niádrc. 

Fijjnlíi bi juíí^líi-i-Wn .leí .íníiiiidíi >' lii ^nineiieia dt' 



DE JUSTICIA BE L.\ ÍÍACI&K 



la íbheeneía [wderads, la Eeerati™ B üh cusaplinn^ie pnr par 
ti W&im] ¡^eral ksuIU inidi"i*ibk en un P** de 

no lindada, pu^ "el gt*n principio dt la «taram» - 
* [lff Qíi A<« stís ra y esa— titm bu mfe.™(^ in^resta 
¿íúh ™ ln «dirimí rafi™ de jitsliesa" jjj^j «t., «fe 

2> rónaile*. Ti.munidades. Uniforme a lo «tablMMto r»J 
la Corle Suprima ele la Na. ¡<m en los «ases <|H# rea.erdn el 
agente fi^fll en su minu.io*i tltttifótft la* «misiitos cawwu 
de B ttib.i™mf S iv.ni «preciar J»« » '.TjfflSS 

Ud W«i artfian Pilcan fealitarlr* bus ^iid™» w " 

fsem'iftluwnt* de i-aráeler «tmerciat (r&ll«s, "- 3, P- 

123 P 134 vsiisiwüvíw). ]üu«ln*iil* <!ar*een dn imnu» da- 

1 1-3, P »13- J t. a. P* VOB y FroiiB, **íte«tf*fl ,hí,t ™'~ 
cíí>n*í wí&ÍM¡o \ l,Uffli de alní fjiiK en el decreto del 
E d*l 22 de uetubr* <fe ^ determine uue l»J *»ÍJ¡JgK 
, lw e» maltria «Hrtttli* tiHWl ^mo pringa! fwubimeni» la 

29 díi 1931*5. , „ „ 

Ft. Üínt¡™ sentido el Dr. Jw* Mattksío. al eva- 

brt) *i & q*r* i-»»» a Bfi««» «V' u * !f J"^, i P í 
se -0.M recabar cierta inforMe* de U er^jada «* M*" 

iúa- "Xo veo íth ímveiñtnde en uuií se di fiirím »l üirigiun " 
la embajada; wp> fu «wntü * l«a dufów* al eúrisul pfinfraJ. 

Jeede ijuh k« tuiftItútariBS tfltóttl«WS n" íuaw *m Párroca- 

¡a jrtrisdi^ió» de 1™ tribumüií* de Ste H^f. lr ^ ld,! " 
(JJ. llATIENim, Cnt9tH)Mi df derecho ¡JÍilfCi* úrsí»íi«o, t. 11, 

página . 

Ca« f .íe»dn de inmiBiid*(i™ y dt ntr^rritwwlHbHl, I« 
bfñndM di icual quo ios demás riitifinn urina iM bsiadíi n™<íc 
S Jeta ,«1amk,.t« y t-»W»rtt$i a N g».ÍH?W»f 
««i adupliMi l«s tribuidle* de juslida, s.i. mi^r ai, ampa- 
™ dormán df «K*éiK* a*™* * !■ >» ^ 
Lu«v doinle de*emiieñau tales ftifcíttiM, i" afln en ftom^ de 

en eso apuesto "cxvrtin* la ju^ta ^* ^aflofí» & % 



SSt FALLO* UZ W CDftTE SlTHRUA 

«i t-1 «rl. líe del <¡«<l. ¡tf'itai. pues ol informe fiaría evacuado »t» 
deeíando ■ un mándalo judicial dictado tati el proposito de 
s-w-lar-v-r tas cuestiones debatida* en *L juieios y (¡n? adermus. 
láa medida* de Ib natura leía de las 4«e motiva «rte prmioji- 
eiamieiil». rescinden « üíih rastfii de «míen púUiea, pie* por 
medio de el Ins. m procura arbitrar un mecljo Jepíliinn que 
procure a ta justicia el cumplimiento de mi iasion". 

Fuen O*: lo anterior, es tic wmdar lo resuelto por la Carie 
$u pri ma en ta ransa Cliiappi. proMmcUiiiK'ulu ü¡ huí di*ra 
oriKrii ta actuaci/* ^le lid y&A&mVtl de! Itotm de Italia, tiende 
por Iba faudflnlítttí* del dictamen del procurador (relieíai mí 
<fctcriwjn« uju* l 'lA iniücafiióii de IúS privilegios (te qu* p>»n 
los cósanle», carece de valor ewmido trata de he* |*jdereji 
egcfiTÍdcK * Los tritmnalta par* mantener el iMietl urden de 
lm jiiit-iíjH. T hIo persona, tiialquiera sea su calidad, «ciiTrir 
mu el juL-í, se bínete a l*s reglas que pubieruan a 3a adrw- 
nktnteüu tlt* justicia, qu* *nn la parautía de *u fmwbiiaeiieií- 
icj. Pítr wuiaísuieiitc jio e* permitido invtieAr 1*8 propio» ptí- 
vilegic* ruando se violan los de la autoridad a la que sf 
pide el ejenfkw de su diaposiíjón" (etrnt FalU*, t. IU¡. p. 
t. 136, i). 243 i J, A„ t. 4», p, 1"jT>. 

En cnjiiéemtwk >' -omo lo atuiiiwja.il ajjeitte ííseal, 
rr**pLHnle reiterar al Ür. cónsul ftetieral d* Espnña lis £0plá* 
e informe* requerid™* para qiw lo* íftroita dentro del termiuu 
que a tftl effsetu fijaK- tan la parte ílis|X>s¡tU'4 de la pre*tite 
resol luíiúri y i'on la prevenciun i|ue prevé t| art. '239 del e&- 
dipio penal, 

3» _ I.-;,,. nltatl ilihtiplinaria. El repnsentanle consular n« 
cumple el miueritníenlo £ormulftdo i' en tauo iitu&itada deaeo- 
note la jibrimliep ión di 1 las antorldadctí dtl Estallo doaife iwide : 
níilu oonteslí — dice— a tu flfit'io del 14 d* abrjl, p«t Jiabei- 
iiiterfireiad» <">s[* fmno im ruí|fo (¡ue if 1 fencíft; ni> |iueír 
r«ribir ¡nslnievicmea atas que dt superfo»**. y pide que 
la metw Mario üeatrií Ht* puesta ft wi dmp«KÍt'iiiii para su 
luiiiodiiitjL reiwIrtBL'ÜVii, 

La referida respuesta de fs. 160, no praarda estilo en su 
furma, ni ía fousiderneiwn de HL-atami^ntíi y respeto a la íh- 
ventidnrB jiidwial, por la (pie dehe velar el infrasíripto par» 
el itiien orden y dtnin> de la jumk'ia. 

En 1*1 sentido í« Sr. wuflul (¡eneral de Bspnña wc ha lie- 
ehn i)«sibie de las aatieíoues di^ipliuarifts a que alud™ !m 
Artfl. "iS ^' del ifód. d« proted. j- T5 di- la ley J3ft3 H eajfo 
flmlrina'v sleanee han. sido putitualisadoft pnr la» Eaeiuas 
citnana éü plem* (-1, A., t. *3, P- 2311 sitíul** tle "otar, 



tm JllhTIClA HE LA íí.lttoíí 

pmwtk «fe P«fef diwiplinana o fe «u^rimeiidtricift judi- 
cial «iu e íp Frantfe. ejercito inn* lif> antes de ¡o* tes 
ros $ ío Mw". L» **t^ ^gW 

roa fneiiatjiri TO inherente a 1^ tribunal** de ¡mam*, porqw 
N ¡r. eliminarían privados d* autoridnd (Bu««n 
kt l «tari!»* ni Cíflf Bup., F*ll««. (. «*, P *\«> t ' í,t " ™' 
fi(jtffdíí íffííd'piíHíírítfJi Poífar judicw, p. Si- 

Por- lo mal >' rrt uutuíicudff que pro»* le <*T3*£3? (K 
PSi dementa a *u K™».-**- <ou<«ptfe i»™ i^™. *■ q« 
«* dogloudo dejando l«timotiir. en Htfw. >J««" £ ™ 
^rotarW para «I cas* fuer* n*^™ «ff *™ ¿* 

prevención disparata en ln parle dispositiva fe «i* ^l»- 
ción, a in. F ..i*rl< má muí* por tratarse fe (W «t— aua- 

cíikpitU- donde *e d^rnii-ií q«e "el de la* 

facultades disciplinaria* atribuidas a lo» tribuidle* fe í**»- 
e». no puede fer lunar ai re^nrw extraordinario para ante 
«ta Corte Suprema, por tratáis* fe puntos de de i^bo pro- 
cesal que se hulla» fuer* de. l<» ca**s previsto* por el «t. i* 
felá 1*^46 (Fallo*, l- l#¡ P- 42*' « la7 > £ m ? * l54 ' 

**** ftrntQ* fundamentos y k» eoneordsntes del dictarueii 
(¡Mal resuelvo reiterar el oficio iiiiivue**" td Br cónsul genwoi 
de EitiafiB para cpre cumpla d JMiidato jihJmjH dtGtro df 
tercero día eúArfendo estilo* con la pieveuei¿ii que prére el 
art 230 fel cód. peftJ Tíftí** presente lo wfwiBOjado por 
él ¿een* fi**il f" d * P UHtn ,Ipi P*' 10 " ^e aictaewB. 
*m*t!a tanto «a eutuplife esta resol nelóii. Proejara al 

de la nota fe ta- IfiO. dejando testinKíHií) «u «ttt«, 1» que 
mtA nervada en ««retarift y mpliqmse a su firywul* por eu* 
términos, mtfl multa fe * 40 au» 1 'l*ber* dtpíwita' fentro de 
48 ñoras el apsMÍbimkpt<j <L«e d*ter»ina d art. 53. ine. 
9f del cid- de prowd. — jtWnra ff- SWPÍfe 

Bueni* Aiie*. mayo 2<> tie 1^1. - Awiiíd Ifl di*tamiii*io 
por rf agente fiscal, no aiélldí sufriente* la* «p«™^Wa ^ 

lw fundpmerttos fe la resobttWn apelada, qiw man tetina, no 
hj, luefti' Pil rti-ursí. .fe rewcBtoria interpuesto y «■ coneede 



*W JALLOS 1>£ CUHTfi Sl'í'HEMA 

en tfIhlíút* el d* a jiri m.-i¡tn deducido *n »ubsidir>. debitadla 
eltivurtHí fns mit«K ante Iji ('¿mura en la forma de entilo, — 
Arturo fí. (inittáits. 



DK'TAlfES ngj, Pi« iL. I '.í m.iíí J , 
La iiuklí-m-U (raída h, «4Ni{M»HÍÍ«lt« de V r E. plantea do* 

HMicMiciH'-s, a sínber; I*, procedencia o injprtcédfeiicífl de la me- 
dida decrétala pur *1 Si. Juez fj y piüititcpiida "<¡pB la pre- 
vención (|itr prev¿ el ar[. 'i3í* rlí-1 r<M, percal, en rl stritidu de 
*t\w el Sr. cónsul ¡¡floral de España reinita. tapias a informes 
subre £*l lextw ti** hi e^:respondeiu>ía. ¡('loífrJiri^n y epistolar 
i'aiilbiüdii y yiir sirvió ríe jmlmdenti» * r*r PffltOTlMQ r urí * 
rfftliíür la^ ii^ñoti"* n^nlri^iíin y r.'einl>ar.'£) du |:i rn(- 

ñor SCaría Beatriz del V¡dle Inclín Maner,"; y 2*, proceden- 
rio o nriproMderu-ia de la <:íirrfiííifiu distiidinnria impuesta al 
meiidonndu fimi' ¡hija rio crni sillar, 

íli euanb' a l¡a pi-iiti-PT}t d<> psu* i'iit'sl del esrrito file 
fs. Ir!, deprende a mi juíóiú, sin péuern de duda, que Ib 
negativa de! íir, eÚJiKiií jp'iieral a vmitplir el maridólo del 
jíadíN si' funda, eu ramne» víiie-iilada* dimdn e ínt imamentc 
ron su cítúeitr tal y Ron M de^mpeñu de sus fuñe iones 
píiWk'tis. desde que no ním rosa implu-» ]a i uvular.' tán de loa 
[irivili- :h ^ ÉuherrTites a "\r ídr^n. la ini puní hi Hilad pii que dice 
eneotitrarjy» de pn.spofiíionar', *iii orden de nits üiiiwrionJi jerSi- 
ijtiicíis. el í-i">ii tenida de ilmHumenloit ¡iprieitf^'ifiíTitps ni axidiivu 
cú usurar Que rousideríi inviolable?*, y en fin, la falta de ohü- 
pracif'jri que alega — pea? v- reeoiuwcr su earenda de inm unida- 
tas diplimiiilk'íis — de Acatar órdenes judii-iafes t^ne contraríen 
sus deljFrCü cunítiilHrfs. 

V..i, desde luejm, spritilile ■ y i : - ptis razona no sp expusieran 
la esü'iiíln. c-; nti » ti tenvi l(wt ¡Un miada a fs. Ifi, t-onio lo t« 
QUtf no se furniEiluFJi ff>ít antflrHtridfld ln su^íiítiAn írtntpjiidaj 
4'n et íiuiiUi 1* t|p la de fs. 23, tfidi> \n j?h;i> li^tjrtü eviisdo quiri 
<*sl« osiojosfl. iiieidjeiiida ; bajiT su nspectn lppal r estiiiift t]na 
habitWidune ampBradrt el funeiimari^ leeni-rente on l¡>i prifi- 
Se^iftH i\\ie puf ¡ende ane-»ns a ¡ni investidura, la deeíaíún del 
[kiuitn ruestioi tirio es+npa a ln e¡mipfiein'ÍR ¡te k jiLslicia ordi- 
naria, pnr pedfnerer nrÍEinafia y es*d usi vamfliite a U d< la 
forte Hiiy>Ti v !hH <le U Xa^i^n, 

Tal *s 1* ¡■üiH'lüskiii rjne «iirpe dn lo di^pnesío- por el art. 
101 de In t'miíltitiiRiSh NaeÍDiial y art. 1", in^. 4* de la ley 
48 y í» ife Ir 4055. <i»e lian n>rlameiirad«i a<iuel preeepto. La 



efe juaricijt üe la jíaciú*. 341 

d&Httñ^ii ciuda p" »e£unJu líniiieia atribuye a la Curte Su- 
breüia ti «niwínt ¡ento directo "de las causas en ^ue ™n*n 
los pTivili ffiüs >■ rsei^Lone* de lo* cónsules y vicecónsules ea- 
tranieron en »u carácter púbfito", a diferemeia de acuellas que 
i infiernen « los iieem-Jtís pflrlíiMilareS di \<K mismo*, loa cual** 
.¡u-n hiijü la fompetnitm de lo* jnectw BWWrtf*rjW se***™ 
¡art íiip íí' Ley V en mi «eiitir no e* discutible, repito, 
oii* 3Ú'W«^ Invocados por ei ür. cónsul «mentí ilc Büpaña 
para Prtirtlii' le orden jiidkíal (le raitó **■ l^ta, plantan una 
mestióu de privilcífiii o exención reiíieiunada directamente cují 
el ejeníkm de tt¡ esff&j m dtíir, <ja<n el "aarárter publica 
que inviste, en el vlial le lia S$Jo impartida dicha orden, 

Kn .1 fallí Pi'iíistrndfl en ■/. J,, t. 32, p. 40. la Cctrfí? Fede- 
ral an alisan do k» pre^ptm Je la U-> IS a <pic me aeabn de 
referir dijo: "cine esta dístineión responde al w>o<m^ eo- 
mente e)i ¡a doctrina internacional, «■}?""■ la ™il I«k condes 
arpeen ile eoráeler ¡liplomitieo y por cunsignienta no g"Mn 
rfe ejueitcione* n iHmuíiidadro flus acuerdan a I™ embaído- 
re* mim.tr™. ele . pem ™ raxú* dp #j«»r I*. r^mtadfia 
del pt.ift oiw l*J envía, del (tur reciben una rkl<wión de poder 
para d de*-mpe£m de hi* funcione* une 1*» wlnm fwfiadaB, 
les son fwordiwUís L-icrtos nritíUgtai indispensable* para Henar 
su misión, [mr sít inl*- rente* ni cjereü'b de la jur»dw*tón 
atribuid*- Es en e*t* inteligencia huí la ley 4ft, ei» *ii art. J*, 
eireunscrite la «rnipeieTH-ia orijriiiana de cuta Cortó a t™ 
eawa «n íiue se afecten lo* privilepios y enern-ioues de 1^ cón- 
sul^ m su carácter público- Fuera ife «-¡te «upflfat^ esta Cor te 
rareee de jurisdiwiún y el caso < t wdara crnnpmididu en la 
deferida a ln« juow* de wwv ■««■ [>«" «tteiider en lu K nep wm* 
DarUeiilares de Iiia íónstlles o viceiáiisui^ estraiijrrts! (l-allw, 
t 123 p. 15+ y loa nUi íítad^* 1 {eonf. en el mt*rt» MT!tidí> 
üs de^loues del *.\U> írihunai rfpi-stradaa e» su cotai-inu de 

fai!o B . t. 32. p. iíOí u ea h «. sin, 1. 1^ P . > 1. 1^, r m 

entre otras). 

CoVEa antÜir. quiai, qiM e» lo» juitei-ecl«ile* ' dados sí 
t rtt ti.ba de demaii(lü« enlabiadas por o f nutra un ettiisiil «man- 
iífo PLientra» «i« tu rl el fuiicion^no mt panado 

no íntenirtte como parte cu ct litigio; í*"» ^" 11,1 <™e f P to ' 
™ cireunstaneia no pon le alterar 1h principlr W espiífisifl*, 
cuv4 wti«»ri«n corresponde awmpine que estín en juego o se 
afeetín liw prívileEiús v eíMifiioMw da 1<bi con^ilen en su carác- 
ter público ' ' flanteailfl e*e punto, aunque aea en frtriaa ínci- 
de„ül dentro de no juieio <^*^ 

«mineteneia nrifrÍJiaria y eielasiva de la Corte ¡¡hipre™ pa™ 



decidirlo, ií-v.Io [¡ui> las, ra&mes tenidas «t visia par* LKiHfiar 
a\ más alto tribunal del miÉs la wphk'iGii cu úniea instancia de 
«e delicado genero de cuamíoiiw, tuisceptíblts tanta ¡le «pw- 
cutir en el rnrdpit in1í!rnin;k>iml, k^ü iut'uttaas, ya sea ípií 1 
reprfíseTttaiiií- consular aírtúe <? flo cíndio litigante direete. 

Ka K-oiiclustúii, apiñe que V, E, no «ttA habilitada pan* 
pTommciaTsr -**i6rü ítle aspecto di 1 ! ayunta, y que dada» la* 
modalidades de! éam corresponde elevar Iwt aetuaciiwwi a 1* 
l'orle Siipn'iTia, a mis efí'ctft*:. 

En ín qitr atañe a la secunda mealióira aludida al i50iiii*ii- 
¿o. tome ido erni el ¡ir. hirx ú íftí» > el a^nre fiscal en quu 1* 
nota testimoniada » tft- lfiO, por sns tírmíinw. >' por la n mi- 
sión dí tas ¿¿rumias fie ritual en que. incurrí. Iw* iiasihlc a 
sii r^ulft]- de una «anfión (¡o caríicter disciplinaria, ha facultad 
del juzgada para decretarla es indiscutible, y enteramente in- 
dependiante de la ctiestiúir. íelntiva h la cosipctcncia que deío 
examinada, sin que La calidad del fime ¡citarlo interviniente y 
los jirivil('f.'iii-i <jiii< inrnu-a puerto n tan lijoso ajelar n disminuir 
lo» primrirdirtli s poderes conferidos a lew tribunales para man- 
tener el buen nñlíti «i los juiewa. A fin de lip ahimdar «*hw 
«¡re punta, me remito A l«s Olidos e ilustrada fundamentos 
de, doctrina y inri aprudencia contenidos, tanto en la de(íísió*i 
recurrida, eomrj en el die.tamer, de ese iriiimterKi en l* íhm- 
tancla. 

TiM-a ahora establecer a V. E. si la eflrreectóii impuesta 
guarda proporción fcii¡ la falta, y si en pretenda de* las ejcjdi- 
i-Hi-ri-.iü'i dadas poír et ce'mstil fffiieru] íle España en los escrit* 
de fin 18 y 31, aquella debe ser mantenida, dejada sin efecto 
o prudoneialmetite atenuad*. Tal p* mí dictamen. — Jorgt 
FigHtrna Altarte 



Buenos Airffl. jnlío 10 de l!14l 

Por IriK fuiiianientus expuostem en «I premleiiti* dictamen 
del fiscal de cámara, f^ne el tribunal da pwí rsprodueidosj m 
declara que la justiuia ordinaria es incompciente para resolver 
la cuestión planteada, ant« la hegativa del Sr, eejnstil general 
de KüjirtÍLn pAtú remitir las copias e ¡Qforaie§ rfiqtieridi/s por 
el jiizfffldd, i*u fiiantí) i'onssitfera íjue afeóla el earácter público 
de mis funeimips : debJendv elevarse #1 espediente, a mía efec- 
tos, a la f'nrte Kíip, dp !ji N'Eti iún, cop el ¡ífit ío tie e*tib. 



B|í JUSTICIA DE UA MARION 

¥ ¡rtftntK % i?s|>ncMÍ(«ea & (juo >tateii incito ío« tKñt« 
te ti IB r"l ^ ¿forma la i^i<i« difluí*™ a^re^d* 

«Ma lte ™ «rio jiprrrihimitnta «n te pr«-«a..¿;i qU * deberé 

Por ellu. usí H darte.™. - ü ~ *** re 

™h(í .Vímíj».. — César íft ríMHflí Piltm 

Dictamen oül PHoei.a.wiuir (íkseiuj- 
Kiipraiiu Carie: 

KeralU de unto* qtw, a pedido (Mi tut™ capafLol du 
1» awwir Doñtt María Beatm del Vtifc Ineiún, mi JH«5 
« lo &¿ de Oáil *Wi6 del Sr. ggmti de 
toparte riertas informad»»^; oWpjtf# i|ue Lueroa, y 
«icmpre a pedido de parte, .ordenó s* las ampliara, «m 
remisión d» ciertos dctemn«it.*i i que entona el reb- 
rillo espesó no poder liawrlo sin p&piw de supo- 
riorce jeiár^i™* í& fe) i ? <1™ 9*<*» J üeB «W? 
en la orden, aplicando al mismo tiempo mía multa ai 
dtosuL Llevado el casó a aeipmda instancia, la «tm*M 
respectiva lia resuelto sustituir Ib multo por un appá* 
biinicnto y dwlafav que (ta. 34): 
"la justicia ordinaria t* incompetente para resolver la 
ünesttón plantada, ant« ¡a unitiva del Sr. t'ón*ul Ge- 
neral de Espaüa I^ra w«"«t las eofta* e mermes 
rom¿ridos por el Juagado, eft cnanto considera que 
afecta ¡d carácter pftbiico de «tí luririMcs". ) «a ™a* 
tramite eleva los ñutos a (¡Ol^MW? de Vi E, 

La reao-larió» está consentid*, > hoír a^tfí el expe- 
diente ¡ pero m* preguato! j liay nl^'m upelanteí 'ptde 
alguna de la, parte» al fi o a la Corteí Del hecho de que 
la Causara eon-eptiie «pitó l«=( tribuí»!! le* ordinario* m> 



3*V 



LllCt)rnj>t!Í*iitt's, no se deduce que V» (£. deba proveer 
mana petieione* referihíe* en definitiva, a ta guardii ti 
traslado de un menor', apunto njf un *i estn jar indicción, 
Un ctinncnieQ«a, y ni jotras parte interesada no 
promueva la «upatiúu «ní» V, E,, íoircsponderá devol- 
ver el espediente ñ Ui Cámaro de donde pnxídtt. Así 
la Koüeito- Buenos Aires, apealo 1 ti<¡ — Jtttm 

Airaren, 



Y\\,\*J Lili LA CÚiETE SVFltKMA 

Rúenos Airr-s, aftosln lít de ÍH4!, 
Autos v \'¿stos; C u rj si llura iido 

Qne Ja ¿urisdtoncm de e*ta (-orle, il? acuerdo eo.ii 
lo diiípitéttó por el i iic. 4 T del flvt. 1* th l*t 1% ¡í* 48, ae 
refiere íi ¡as entinas en que .*e versen km privilegios y 
exenciones dé los eniiüulr* en bu eaiílcter púhlieo; e* 
deeir, a loa juicio* en que- tales funcionario:; exl mujeres 
sean perdón ahílente cI^it laudados por terceros pon iendo 
mí (-ustión isii responsabilidad civil o criminal non oca- 
sión fiel ejercicio di «a pontión pública — Pallen: 165, 
46; 15 L, 2*5, 153, 1Ü2; 153, 3 15 ¡ 132,21:2, 

Que on el presentí? juieiu no e* partí; directa el 
señor Cónsul (¡enera] de España, ¡aiusto qne no inter- 
viene cu íl como actor o demandado, y esta calidad e* 
¡juiispeu^Me t'ii todos los ííasíw en n«E> ¡oh arls. 100 y 
!01 de la Con*tilur)ón Nacional strí huyen jm ¡«limón 
originaria a la Corle Suprema Así se iafiert? de tos. 
térniinos empleados pi»r ;u]uíihi al referir ta jurisdicción 
a las "ostiutus cotice mientes a fttnbnjndore*, Ministro* 
y ÍYmsulcs estrmijpi'os'\ Por *4«iit«.s eoweiiñenleji ji 



un cónsul (traniaticalroeaíe debí- entenderse aquellos que 
lo afeflteii personalmente, aeu <m su patrimonio sea en 
bu instad o flfl el honor —Fallos i 18$ 1^2; 

Que si tratándose ¡le causas concernientes h Emba- 
jadores Miniaros u «tros diplomáticos extranjeros tf¡ 
ha interpretado i-catrietivamente el inc, 3* del »ít l 4 d* 
la ley ^ 48, requiriéndosc para la procedencia do la 
jnrisdiccióu originaria de esta Corte que apárese* de- 
nuncia, demanda o acusación concretamente referida a 
detcnn ¡nado agente diplomático, *1 mismo eri torio debe 
ser aireado a lo* consulta cstrsiijc™ eiiando se invo- 
que pot dios I* jurisdicción de excepción di- que ÉS 
treta aquí. 

Que los rozamientos susc<?pW¡k>í! do $xi$W&*é en- 
tre Loa miembros de) Poder Judicial y loa cónsules con 
motivo del cumplimiento de sua restM-ctívas funciones. 
SÍ ge bailaran comprendidos denlro de la íuri&díeción 
originaria de la Corte h Cuera de la demora que podría 
traer para la administración de ,iunticía de toda la Re- 
pública y del número considerable do cuest iones que 
por ese camino podrían traerse « este Tribunal, desna 
turulisando el reinen de la justicia federal, despoja ría 
sin motivo a loa del fuero común de la facultad 

que lee corresponde de aplicar a los pedidos formulada 
por Ja» partea ante sita estrados, principios de derwho 
internacional público referentes a los cónsules, y al mo- 
do de desempeñar sus funciones. 

Que si do acuerdo con los arta, til} j 62 del Regla- 
mento de :il maj o tic líüo, tos cónsules argentinos en «1 
«■jtlranjero pueden recíamar no aolo todos aquello» derc- 
elios y privilüífiíiü que les fueren «eonoeidos por loa 
tratada, sino lamhién aquellos que tienen la sanción 
de la costumbre y de la* leyea lócate, y si a la vea, se 
hallun bajo la protección del derecho de jíentcs y deben 



recia mnr laa inmunidad? * y iterwbo* aoordadíHí por 
aquél, resulta pn1*nt« qw 1 iguales privilegios estarían 
reconocidos a jftfl cónsules fstrotijeroH dentro del terri- 
torio de la República después de vouvadidn el t'xrqvátuT, 
actf» de autoridad nacional. <|ll$ lo» h» ni ti ta para el 
ejercido de &n nmión. 

Qik> tale* privilegio» non de suyo inherentes a la 
función consular. Abordado el f.rrquiitnr por «I P. E. 
queda e[ rsijianl en poción no mílo de los que proven- 
gan de liu tratado» o * ln le^ixlación interna, sino 
también dí? los *¡tie el derecLo de ¿ícirte» baya reputado 
indispoTiSiiblps para el taá* rjc^jijrd ejci'cieio «le aus 
funcionen 

Que, por con »i suicidé, en Iji Jiipúteul* de que tales 
privilegio» o dert*ebos fueran des<*onoeidos ti objeto de 
discusión en. una causa donde el cónsul no fuera parte 
directa, la decisión de toda incidencia trabadla en fales 
térnituot cor responde ría a lo* jueces deE Tuero común 
llamado* n conocer en ío principal, ¡dn perjuicio del 
recurso eittruordiíiuriu pnnt a ble lit CtfrtB, sí so preten- 
diera por el cónsul que \n *ei il c nd a recaída eo el inci- 
dente lia vulnerado alguno de los privilegio» que exprn» 
o implícitamente le correspondan. 

En 3U mérito y de acuerdo con lo pedido por el señor 
Procurador General, se declara que no corresponde a 
patft Corte el conocimiento tic la causa que hu üido remi- 
Híia por la Cántara Civil Sejpmda de la Capí tul Federal 
a i a enal «e devolverán los autos. 

Saoaüna — Luis Linares — 
B. A. Naí^h Ancuorfüta — 
¥. Ramítií Muía. 
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RAFAEL TlüANES v, PROVINCIA DE MENDOZA 

Ni el gíibeniidor tíí el ftwal de ísIbíIín de mía provisieia 
pueden ser citados para abnoher posiehjne* en ttn juicio 
en que iquilla í-a pftftfr ('), 

PRUEBA: /así ra mf u frix. 

L* prueba (te la* *swp«t>ties¡ opuestas en juicio de apre- 
mio do puede hacerse, conforme a ¡o diapn^tn, en Los art*. 
315 a 31» de la ley X* 50, mediante iní^nues » requerirá 
al fiwal de Pstadci de la provintin ejeeutante. 

Eb imprudente la espión de falsedad opuesta en juieio 
- de apremio que no 8* finida en la falla de autentwtduíl del 
titulo sino en la folt» dp demolió p«™ eebrsr la sumí 
redamada. 

Boa iraprowtlenttfi las exwpdiimes de inhabilidad de títtíto 
y de nulidad opuesia* en jufcfio de apremio, 

f!S.C-f¡I , CtOÍCKJt: fifi***. E,nri*r\ú*t rfc 1 ftttia de ¡**a(¡*c r'm. 

Es improcedente ta eseepcióu de falta de persoinf ía apues- 
ta en el juitio de apremio seguido pt?t eobru de las costas 
impn^t'^ ai aetor eli *l juieio principal, que fu &íe tío 
hizo -i.' ' ii renjiesto de aq nidia, y fundada en que eft el 
f¿eal de astado y- no otros «bocados o a|xni*nül¡>ft quien** 
pueden reprmrntsr a to pro* inris fita jnicio- 

APRBIUO. 

COSTAS: 

La circunstancia de que mía provincia haya «ido defen- 
dida en juicio |mh- un representante a sueldo de, aquella, 



(l> r*rl» del MUÍ í^to 18 d< IS*I. Vet Ptila*; ISI, lWj 



sta 



y\t,u>& tm la coute KfnubiA 



tw i para privgrlü d» - í (¡ewxdto td etiljrft de liu» cuates 
impuesta» a U pwftfi eftntrai-ia ni ohsta a la ppoeeáflueía 

del agremio (endient* i* hrwerlo efc^tivo ('), 



MOLINA Y CIA. v MUNICIPALIDAD DK TUCUMAN 

RRCfJiXt} fXTUAÚItlU.V Alfid: r>if*ltfa irterti- Rthlti** tli- 
rttla. 

La preceden i-ia del recurso éstnuvnlm&rití i tij tiicre que la 
cuestión federal [tportunamcníe f]ki:it^A<Ln en el j^kta &e 
vincule de manera t-slrt-i-Ua cítn li materia del nuima» y 

íllif la rcAi'jJüi'íán dr a^ui-üa simi indispeiiíiíhlf Jf vrmÚM- 

ceuto para la decisión del litigio, de Ul moflo que éíte nn 
pueda ser fallido, en t(Klo (i *n parle, sin resolver aquéHu 

RECCfíSÚ XXTItAiWtnyAfíH}: Gntfm frtrroi- W&Újffá ttí- 

CximvXn wnifiit'ia recurrida kí> bítsn en rundüweiitíBt de 
naturaleza no federwl atk*i'«ftdiw para ¡¡mentarla, o Jo 
cuestión fedrrat pmpi^ulu es ajena a los puntos decidido* 
en el fallo u ftbviáftente niefíeaí para mudifiearla, falta 
entre ambos la relación directa c inmediata exigida por 
e\ un. lü de la le> - *H pura la proectlpimia del recursti 
eitraonlmario. 

fíht t ftst) KXMAiiltt3f.\ ?}ttii>; f: Nerita* frtfPral. tirfvi,», dí- 

JÍ9 pnwede el recurso e?ti raordinario fundado íu el art Vt 
déla CcirisiiluHüu NiU'iuwif, ni la relación direnta que tele 
pudiera tener ct>u *] Kupuesiu planteada eii la nemandu 
no tsulisínile vuti fesfttiilft ül proiiutiuiamientti íeeurridu, pur 
fonda ra rn rfjMMia de derecho, común y en la apreciación 
d* heehoa süfiüienteü pam sintentarln, que toman irwfkaz 
Ja invocación de aquel h clWula coiistiiuriwiiri, ™ao su- 
cede cu el ea«í* d# imn deiu»r¡d& ^i>l>re expropiar ióu indi 
recta rei-htisoda. pur hitarse probada — «figun la Renten, 
eia— *[ue *! actor habla donado válidamente' las twrran * 
la mtmieii>a]i(lad demandad*. 



Ci Vfí rallo»: luí, US, 



t>B .HiÉMCU de ij nación ** 
ItKKKtriIOS í ffijí^SU^ CdS. WTft JOS Af,KSr fíwelie ¿e 

Cuando I* sentencia se funda tu ¡* Wjft el ***í J 7 de " 
ConstUudtol Nacional soto flutrtriHi la píüwckMjíí ilel rfíum 
entraordíimTift «i ei ^(instancia* etíepcioirtl» euj-a »P«- 
elación eufríspoude a la Corto Suprema, 

*ír jjJflMiíifnfd. 

La cirt-unslmicia & fine les jueces failei! el juina par 
rasoTW* distinta» <U las almila* F> r '<« P*rit* n ° liftet * 
para la nrw1fliL(<¡,n Jel rccufso extraordinario, «Ira (|U+ 
la* inv[)[¡irl*> en la weileneia sean de íiaturateía federal o 
coiififriirm mía t^KSfl-iwtAn iiiaiñfípitta de los principie* 
íKTablpcidthi #i! la Constitución en selvu^iiardia de L<* dr- 
rethw indi víduale-s. 



I>|JTTAMKK l>KI- l7l<flC[*R,UKHt UkíSEIÍAI, 



Suprema '.'orto : 

En i&lio $ JÜW? lo* Motiim y Oía. íienian- 

daron u'la üuní<íi¡H¿¡dad de Tuíimián ante 1» Corte de 
Jastieí* kw-1, P»r cohro de ftftitfl P*i «a**!* 
de precio de téjtortuw de su pr^dad que I* demandada 
Itabría <*n¡wi<i° iiura «alk« púMfcw. Ta) demanda fué 
wImumSii, jtógffib * jju#» del tribal de ¿mea ina- 
(¿ocia, ios actor?» donaron oportunamente a la Muliifli 
palídad riiciin» tferrus> fl fin de forma t un WWÍVo torno 
y vender totes e^rj frente a ellas, 

Contra ese falto se tiue ah*r* un recui-u. extraor- 
dinario |x>i- vi» directa, No encuentro H nfie] enemente 
acreditada su procedencia. Eg cierto íjue desdi! un prin- 
cipio se invocó es prestí me lite U yífftaei^fi de una garan- 
tía oonstitudoiml ; pero la exbteuHu de Tal violación 
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quedaba ^ujüta a la prueba ík Ioj? hechos, eato e.% haber 
«ido desposeídos Molina y Cía, contra *u voluntad, A 
juicio del iri liiii) ni prov incial, no hubo tul des posesión, 
sihú flimplemetrtc íidrepu del terreno con fines fie espe- 
culaoiólá. t'iia vn abiertas, y conseguido i'l ftértftfettfef 
de valorizar ¿n propiedad, los artoron exigirían «hora, 
les compre la Municipalidad unas tierras que d<? otru 
¡inerte proljarrlenioute tío harria adquirido. 

So trata, pues*, de cuestione* de lieeliu, o iuterpre- 
Uición de los precepto* del de reídlo rivll (|ul> riííen b» 
doiiuL-ioiics. Kn «wseeu^iicia, rorn>*pon4e dechrar bita 
denodado el recurso, — Bueno* .Aire?*, niíortio 7 de 
— yiíííír Altares. 



VALU> HE LA COHTE SIPHEMA 

Hfleno* A tres, ajíoslo 18 de ISMl. 

Y vi¡+ta la presente queja, Irnídn por Ui parto ado- 
ra, «ii las ante» caratulados! "Molina y Cía. v/ Mumei- 
palblaii dr Tiié<iiii;iíi. eobro de p^níift"; y 

(.'onsiderautlo: 

l¿tie para él olúTgurak'iilo ávi ttwnrxn extraordina- 
rio se requiere no t&fa 'pie la <?uestíón federal oportuna- 
mente propuesta til tribunal de> la eausu, si- vincule de 
manara tsdrertia «ni la materia dd pleito, sino también 
fpje ku esílínet-i minuto y solución seu inditipcnsalfle y 
eotidüceiite para ín decisión del litigo, de mnneru tal 
ipie ¿«te un pueda ser fnltado — en todo o en parte- 
id n resolver aquélla. 

Que ¿la i, eunndo el ptonniieiainiciití» apelado se ha? a 
rii funduNK tdOs de náhirrileAa Hft federal adecuados pa- 
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ra tws! tetarlo; p. ¡ti «itestión iWcial propuesta es aj«- 
lia a los puntos decididos ni ln sentencia, u obviamente 
inofiejiy. para modificarla, viene a faltar uidre timbos 
]ji relación directa e inmediata que cjííjic el art* 15 Jp 
la ley X* 48, puní la iiroredencia de la apelación extra- 
ordinaria — y. Fallos: 1" &K>, «tnsid. ¿»| 137, 5íH; 
188, I2üj 18», !!í)li v, también Roinüvrsoii I ¡í iükiíam, 
Jitri/HÜtíivn <>/ /*e ÍÍHpfPjHc Cnwfí y/" íñf Urnte/i States, 
pág. 1 fK> — . 

Que oüo es, desde luego, lo que acontece en el ras», 
«mi la fffiraiüía de] art. lí ele La Constitución Nacional» 
invocada en el otrosí di? fs. 31 de losadlos elevados por 
vía de informe. Morque la vinculación que aquólla pu- 
diom tener can «1 «apuesto planteado en la demanda, no 
subsiste con rcl'ereuciii al pronunciamiento iuKurríd», 
que se Iwsa cu rabones de derecho común y cu !a apre- 
ciación de hechor edmo son los que la scmlpucía unalisa 
para concluir que Iül existido donación válida de tas 
tierras* motivo del pleito, los que hnistan |>ara hacer in- 
operante la garantía constitucional alegadn. 

Que la pretensión del recurrente de qae tu íseiitcn- 
cia del alto tribunal local es infundada en derecho 
—"fallo sin espina dorsal jurídica" (¿w) h. '27 — no 
es suficiente para actualizar In vinculación «m el ea&o 
del art 17 de ta Constitución citado, como iiuitra que 
loe hecho* y el derecho que el pronuncia™ lento apelado 
apliea (cutre los cual -, a doctrina de precedentes de 
sata Corte — Fallos: 181, 257 > otros) alejan todo 
idea de que pueda tratarse de una decisión arbitraria, 
sin más fundamento que la voluiiiatl de los jaeces que 
la lian dictado. Por lo demás* el decidir sobre la exis- 
tencia de casos tales, es del resorte exclusivo de esta 
Corte —Fallos: 11®, SW* y 331 entre otros—. 

Que igual cosa cube deeir de los arts- 1(5 y 18 de 



Lh CnuMiliH'ión líaeionaj i>n fino tumliién hií basa *l re- 
rtirsw, cu niiióii — b^jísui tí di«? — de que vi pronuncia- 
miento aislado admitir tliof e iJ^fl w no ítiíliiídas en La lilis 
cohtfshtfíiy, ■(! aun. PKjircsHiiHMLtí» i'x [.'Lie idas ilv \tjs puntos 
sDpketidoá ü decisión ilel tribu mil de la causa, 

Qm* as, en nfet-lo, dor-trina de esln (.-m te, que la 
i-Lmiiisdmf in tío fjuc los ¡iteres no se atengan para. fallar 
u Uif ranunes ak'ííitdiiM por las partes, no liasta pata 
fa [n o(*d*ii(?ía del reetmw cstimii dinarii^ e« tanto qu* 
lúa íiíyóí-jridájí i j u la sfiitcnrííi: nu svnn de atttftrálei¿a fe- 
deral, ii i qpnfi^ftttBn t ruiujfrcsioites matii fiestas de los 
principios que 9n Ooiistiturión consagra en snlvagu ardía 
de Ioü dereehe* di> lúa individuo* — v. fallo* í 1Ü.'!, Ü8<>; 
184, ¿08; IK7, ñ7t> entre otros, 

Eti sil mérito y por los fiindmticiilns <tniiwdnrttí!fc 
del dietiimt-ii del kiiñói Procurador General, se dea«sti- 
ma hí queja interpuesta ¡n¡r Molina y Cía. tíngase sa- 
ber; devuélvanle los nulos «levados tu entidad de iai- 
fomu! ai Irit mnal df su piwedci)r¡a, eon eapia del pre- 
sente proiuiieiaiideuto y del diclaiwii del señor Pro- 
ennulor GieBetái; licpónga»!.- el papel y archives*, 

TtoiiKiiro Rurarra — Asios it> Sa- 
ÜMtXA. — B, A. X\za¡r Aw- 
c-mwKXA — F> Ramos MejÍa, 



(MPillAXO F, fiOLAÜL Y OTHO v. IMPUESTOS 
INTERNOS 

fjííHÍrJlJÍrJ. 

gfíj pmvi'dp íl recurso flsirai. rdin«rio ("imciftild <m ana «us- 
tión federal que, iib obstante luib^ ptttitrfo iiitrotliieir -a>ft 
pHfí'iíit.n v ftnridftd fl^te 1* inii?h<tiSn (fe! intwtdimiento 
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judicial, no fu£ planteada en M vartxi fiel juieio, ni mino* 
antes del iníorti!*- lí in mwe" en segunda instancia, y no b» 
sido eons¡d*raíU en la wSttltneia resurtida (■}. 



,ji">HE RODRIGUEZ *. IMPUESTOS INTERNOS 

JífiCtflUSO EXTRAOSDWAftlV: l'rintipio* jfíJiíWlff- 

El silencio guardado por las partes ai el eurso de la causa 
aíi rva <ii b inaiilk'abiÍLdad det art. 35 de la ley 13, M£ 
— T. O r 82— y <le la eoinaisiiiente incompetencia originaria 
de la justicia federal para mnoci'r en aqm'lb —sustentóla* 
. per la minoría del tribunal de a¡]Élaei£ü ai pronunciarse 
wbre. lu |»rístún pri'venlih'ji decretad!» por jiie*— importa 
caii!Kuí¡n*i™i<N de b nwilueiún wt*FiíitLatori¡i d* la tnayo- 
rta v determina Ib Imprudencia df] i^titrsu eal mordí- 
naTlb deducido »rtb larde Ktjtdra ] a sentencia definitiva T 
fundado en aquctlna cuentíonos. 

RiiCU SSO EXTÜ.i URDI KA SIO; Vwtttón f*Atrel. f^mtimt tU 
pli/Httnrto. 

La Opinión disidente de Ja minoría del tribunal superior 
que decidió la cauta. ¡tfcerca <Í6 una cueidión federal no 
Ijlantt'iidft por las partes <\W pudieron hieerb. no baste 
para salwsnar «¡te defecto ni Utrfiduw en el Jllbb una 
cuestión <]ur autorice a fuudar en ella el reilinso eatra- 
^rdinario, 

RECL'RSO ESTFíAORlHXAItMi: Cwntiún federal, ()j>arlti»itta<l * 

Aunque ninguna cuestión fídwaí se hubiera planteado en 
el «bíto del juicio, proeetJwb ti recurso extraordinario ai 
aquélla nurgict* de la sentencia definitiva del tribunal 
superior y no liubitra podido a#r objoXi) de planteamiento 
oportuno pt*r las partes 



(l> Kítbn fot IfilKhf .gnuto IS di IU4I. V*r FlillM: I8T, *« i 



KAlJytl LJK LA f 01ÜTK KUPRí'.VA 

tillónos Aire*, ajEjoMo 1Ü de 11W1. 

Y Visto»: 

JjOs ¡tutos dt>l uroivrtu m -suido <x>utrH ,José fiodrí- 
guez, por infrawiói] a La. ley X* liU48i para eonocer 
respecto iM rcciirHo ext mordí mu m concedido ñ fas. 44 ¡ y 

Considerando: 

Que ni el piuccsado ni su dt-feusnir han ¿degado cu 
el curso do la causa qut' a la infraeíriún imputa*!* al 
primero, no le fuera aplicable el art. 35 de lu ley 
X« 1±1 18 — 8Í del T L O. — ni menos han argüido que, 
como comwcuewiB de ello, la justieia federal vun-tiera 
de eompcteiK-iu originaria c» el proceso. Por el con- 
traria, ta ffcfrn-ia ae ha tasado cjurlusi valúente en Ja 
inofojn!¡;i de Rodríguez^ que soahivo «:th ajeno a Jos tíc- 
enos moti vo <le su procesamiento — fa. íí, 27, 3¡? y 3G— - 

Que desde luego, el ministerio f i&fsil tampoco a» 
objetado la aplicación de la ley na que basa la msuaa- 
eión, ai nwnoa la tompetenrin dí! tribunal ante el qne 
actúa —v. f$. 21, 27 t 31 y 35^. 

Que a lo espnesto cabe agregar que ya tu el auto dt> 
fj¡ r 13 — qqo confirma la pristan preventiva decretada 
a fs. V¿— el vocal disidente sostuvo la raapKcabilidad 
de la ley X* 13,148, y la consecuente incomiwtcuflia ori- 
ginaria de b justicia federal, fundadas ambas en la in- 
teligencia de la ley citada, y en la Je la ley Ni* ¡1764 y 
decTítOfl del P. E. que meniiona. 

Qne iwse a ello — y con prcíjeindencia del peeurao 
extraordinario denegado a fs. 18 por falta de funda- 
mento d*l pe rito en que se lo interpone, y de sentencia 
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definitiva- tú la acusación ni ln defensa objetan p 
d (ftiTrtO posterior <fel juicio, la intervención orinan» 
de J* juíitieifl futiera], ni plantean cuestión alffuna ri- 
péete le interpretación de bt* norma* narinnaleu invo- 
cadas* pin' el vocal disidenten 

Qm> ello supolH! riccpsariauientc ln aceptan w» poi_ 
U»i partes criterio tic la mayoría d<-l tribunal en fl 
auto lie la t que lo» inliabílita intffü para intentar q1 
recurso ^tracidinarifl nubrc bns* de la posible inte- 
tiHCHoia contraria de b** normas en cuestión — v. r a- 
llos; no, <¡io; if>3, 3if; m 0*\ m m m m> 

ixmsid, 5*—, , 

Que adenui*, la circunstancia andtaibi vaMm '* 
OTittlwtón q» n «lísideiwía contenida en *l Tal o 
apelado -¿fe fa. 3*- ^Pc ditera L» doctrina sostenida 
a ífi. 1&, no ÍPtroóW tu la e*u*a ninguna cuestión fe- 
deral nueva, que surja de la misma *entencLa j uo baya 
podida op^rttmanieutc planteara por las partes, c,oim> 
Urfa indispensable para que ¿ata*, sin baberlo Lecho 
eil <d eu"* del juicio, pudieran fundar en clin el recur- 
so «trnordimtrio -v. Falte*: 1W, 144 ? 
573; 477 y 4»2; 189, 70 y 

En au "¿rito se declara mal cuiicedido el recurso 
que k> ha «do a Íb. 44. Ilágas* saber; devuélvanse al 
tribunal di su procedencia, 

BonsaTO Bepftto — Luis Ln*fc- 
Rt» — B. A. N*aw Awcho- 
w** - F. Bajíos MejÍa. 
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JOAQUIN DBLLB VILLE v. NACION ARGENTINA 
ACCiUEXTES Pñ¡. T ¡i Alt A JO: I'rtteripáÁn. 

PRESCXtrftOXi f'reitfripci'tH d? aivi'iHfft p» ¡larlicuíar. Ijitm ?f¡>t- 
CfSÍÍii 

A falta de aterra de L» imposibilidad material del 

obrcru ¡jara pt-tnrnivei- ¡a üucíúíl e-p'-UI vista *n 1*. 
ley N* íltiíiS >' nnie el trmiHcarsfl del i^Euso fijado en al 
iirt. YJ de la mismo, tío wlo a ec*nt«r iWle Ln fecfci del 
aeeidi'nte sino también destín acuella en que fnú dado de 
Alia y desde la última graiión ttdinitmtralivu 4110 realizó 
drete de iiniiortaiii-ia diwsilir Mitre ni valcir ijUerruptivo 
de £njta ülitm» " «obre ja «fedo* iulmbilílaiites dp. la l^iin, 
pues fu tndr» eas**™ luí operado 1a pren-riprifai. 



La Hat a, wlubrc 4 da 1940. 

S* ViütiKi: Usté psiicdipiiti- firmado non motivo de la. de- 
DT-ari4lii ¡niíFUKJviilii pur duti Joaquín IMk Vilir c-unint el Pisco 
!&eiftua] ]Kir iiiílenmizarió-jb de Éi^jnjíwB Sí trabajo, ospe- 
iíifl , nH' d>? euvaa ciivunstaneidK rebutid: 

1» <J 11* a fs. 1. dmi Joaquín Delle Villo promueva la acajúh 
fliifial n;w aut.KÍ»i la ¡«\v V- 1 LH»i. «•■•í-oiiKnd.j ;il (¡uliivmd 
de Jp XaHóti la suma de seú inil prsuts per iiideaniisüu'ii'Hi, iNtn. 

slls 5 ¡llt're.m'ji v hiü rostas fte! juicio, 

Exprena íl actor tpie rcrtneiizú a trabajar en la Faetlltad de 
Agrourpinía de esta tiudad el 1* de* ttisivo de ÍD-Ti, i-on un y i.lu I di k 
mensual de £ Iíi(í, rea tibiado eomp turru.» ha bi tus lis, ed tran.it- 
IKiTle de materiales, ú^mbrofl. tierra, tk^perd ieios, ete. A^re- 
íía qup el :20 tb" cDíra de ph uircunsliiiniliis en i|ue cargaba 
paja, myó desde una altura aproximada, de ires mrlnm del 

L-flrro. Dh» residías ¡k'l nrridi'iili» sufriis |n ! ruc! 1 1 f n de la LíttlUn- 

jta vfirtt'brjd, Hrjiiu>litío a trulumu'iihi ha obleiiidn nttn mejoría 
t|U6 le p.Tiniie eamiriar ;* ixflíij*flr rw» vilmente eiiidadi>*rig pero 
hmi dcsiparectdo do inanera ¡ntal y vompkta. siis labilidades 
di' Irabnj"), K^imñ. por otmsjfTtieiite, iju^ mi ineapacidari es 
absoluta ; permanente. 
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2» Corrido traslado df la demanda, fu¿ emites! ada por 
si tícbieruo. NHiíiiinal por intermedio d« aa re presen ¡ant<; 1*»*! 
*d la audiencia de ¡"s- 17, E*iir«¡&<;fl dieha ntf*> ol señor Protu- 
rador FUi-n! 411* nogo*)* j tteíeomoeía loa bwhfitj iik^atl*f por 
íl actor, ^r^tido <pw aún en tí a upiW*tf> de que unU> Imbuía 
sqJtido rí «bidente i|ue a lepaba, tío podía haberío provocado 
una, ineupai-idsd ibseií*H* ? permanente, y opu*>, ¡x,r uítiüMi, 
la pusacripeioii *1b Ih acción deducida, 

3" fciolií.iPido pruebas por m parte*, se proveyó a dieños 
pedídi* a ís, 10 v prdtfijteta* teta, t$ Ale^ú «ífeé *u mérito a 
fe. ta, 

Y Considerando; 

1* Qwt hsüíi-üLJostf oiinoítci una «eepciou pereutwa eo- 
rrespcinde disidir e*i primer túrmino üh prneedeiwijt. 

El bidente lia nourrido el día 20 de enero de IS3&. 1* 
acción se p]-«mwiiS ti l* *■ as°»t* Jo 1¡MW>- " !l i™umdo, 
pyes desde la primer* de ta feefcwf indica da* hü«1a la ytter- 
wbjüíoii de ia demanda a*»* de un aíio, IV ™ « "<> ™> 
u*ra daeidir tiue e! ent^anútnio del dcrofhi, del aetoe ,ae 
W a operado, P lüe el léritiiiio que fija el art. 10 di* la ley 
N* 9<í&a corre desde el momento en que fl obrero puede apre- 
ciar con exactitud la» t-niwcueflsias del B*eidenl« "¡jure uni- 
dad one no siempre toLui-itlu eon el dta en iieic a*<mt(. 
eido. Ahí, por otn parte, to ha decidido la juri* P r«<tonaa, 
reiteradamente. (Caiaara de Couien ¡0 Cip,, 1-i ^ 

J. A. 22, 1123 ; Cámara Kederal <Ja|?.. mayo lo de 193o> 
J A. 4*1 1 C$ti»r* Civil 1* Cap., agífcta 1U de ISfcfci, J. A- 
61, 52fi ; Cantara Civil 2* La Plata, mayo 2\ de BSfi J. A. 
&9 7171 

' En Vi de autrtí. el autor í* intern»du di) inmediato 
«a el Hoanitul Polielílrio de <*ta Ciudad. Su jiiteriHücicm se 
prolonga hasl* el » de frbrero de 199** e*r d¡a vuelve a *U 
duuiieÚb EVÍéw fs. 27 rlo.1. tf i dc.ide pernn f ,ii,,e ,liirnnt« 
n! u-e Hie^ s pi) éSá f 1 *. «- 1«t»n«tiirt del 

doetor Alnatisenl. Traii^rtrrida <w lapso, w le quita fl >™> y 
se le da de alta)- üik el ü<Jiieept* del mfwseriptd es nipih'hIiu- 
nablc (iue la preserilKiúu de la ateifln lia conn-njaido a correr 
a cmftir d<- este nnnneuifi- poi <iise sf<wiíiH íntonce* h¡ pudo nprt- 
uiar la efirai-ia de Ja dülorffl» ierap¿oliea a <\w h*nía «do 
sunietido el *kjreri> y — pag enda — la magnitud ftcj imí qa* 
había sufrido. 

Füiiílft catonice eonsft pimto de partida de la pn-MTip- 
eíén iMde e!ie«í do 133», surgí q^c t)ian<l« el autor oeadi* 
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judieralnmifí' en uffimti> det ehUfiio año. *u ¡tva'HML estaba <-'£- 
peiliia, C(HT**p«nde, pe* filo, LiWlürar la improcedencia ti* 
!n ex i"f>pni«iii opitp^ta. 

Que el luslimoitii- (U? C« vilano Lhípíhís lis;. 3 - ¿). y de 
Atiüu tlmTíoni [ia. 11, vía.} y 8rt!WK-i<>ne* levítntaita* por #1 
I >. t- h e¡i '¡ií-mIí! del Truhiijn de e*lH l'rnvi iicia de íjua instruyo 
p| pxjvdieiilp I ft rn U, X u IVtiííT, rpie <>bm por pierda separada, 
pnn-bun en l^ai formn Ibs taren* dF'spTiLpeñüda* jior el actor 
— riniribrraiijiF |n>r Ifl ley 1 1 íí^H en art, -i", iiuv 'l 7 - y 
p-t neviderite sufrid". Encuadra éti(e. por hw earísuterísti-i'as, 
lEontm del iinipepio <!fl an. 1" de la lev citfiila. 

La, citvUnstaneia de hflbtT ljegaík> el suíuhr PhhM J-ad-OI 1 
Fiseo! mía rli- Iiuí pxhneutcx <!*■ rrsp&nüa ImI tdad patronal «jui- 
la ley SfH(ííl reíonntr. obliga 4 examinar sí en e! }te«tw» lia 

lid nido puipít y a [Iplvrlttmar. t-ti .íHSo de l:i rllfS* ÍÓH plan- 
teada admita mía respuesta afirmativa, sn mártir u<I 

]> !jj priu-lhd T^líiü'iuiiil y de bw a.ii,trre(U?Tites acumulu- 
¡fcfc en e! expediente adañtiiKtrativtt, resulta que ti actor en pít- 
eÁtiáteaeí-ui en i|nr (MijíJilsa paja en un H-arni |wrdió Iíl ea- 
tabitidad, i-ayendo desde una ai tu ra *^rtSÍfflÍBj3« lI^ tres nie- 
trms, De lo* dus tí-stjjjDrt que rJcpntt?» jnue el .hifíjuli), uno soto 
— Atitio * í ral f culi — ha preséis indo el h*i'!m. Y tatift ttkdio 
teslinu. icpri'ííuh fiiin |K)r Id parir demandada re«pílrtú a !h 
t-attsa n,ur ttiolivíj el afilíente Miilfsla ¡ "Que «-ree í¡ue ai píuír 
«rritui de Ih pflria dfl cÉirtifh Un fiir Cti fülíxi ha pi'nlídd t'l 
«qujlilirid *. FA tostinictlici íirnltrmi i'S tíníííi y .-. ;r,Hi- de ellfi 

no f« terminan tenicB le ast'rtk^. l>e ahí, puss, o¿ne trsiilte iiisii- 
fifit'uU 1 piirfl rsiier piiv probad-a la causíi iífitp™i1<irjt ilfl m-íi- 
denle. ÍVm tun (jfflBtdifffldo el motii^ ileiprniinatite d#l 
hwhi> futra h'J f\w espfH?!tii -el lestipo, ilebe «íoníj^ersp qnp 
■: ¡m¡ MM'if áíí sprSa ]f<viblp H.ptptbif mve lniU> onlnia cu 

Lfl li'V Wí'* - ■ -iiispirínui en el whtieptni il4>l fie*:!»*! prtpfe- 
si^liill-^ rihl¡(;fi ¡ú Halnúíh A i=n¡leini»iiftv Ilhí (tceiftr-lHes (¡llg rWfl- 
nciwii íioino v-finHft la iie(rlige¡i<! in del (^bíoru, Al p^ublsrur el 
legislailor U Kolupítin expresada, lia tPiiid* jsreseiiií la pevuija- 
r'tó&ii de la natnrale^a huBúna: ti iibrenp He fanuliarÍEA éQó 
é\ pelisrro y de.seuiila Ln aduprí^n de preíaupuine* i-iiya nfenT- 
vjiiipia liübier* impedido fl in^lm fUílfisfi. 

Api tended e^as eoiiAideraíioiten ni *.-a«) üe autos, MitrjíH 
\n iiuptra-edeiicia »if la i:sinieii!P iuvfiPdda, desde* í¡ue pis^r l'ji 
fttlso traduce un sinl|>K> diátuiiUt pwnt'ado p¡tr fl liabUtt m 
tu ría! ilación Wreas pjereíilas durauie nnn-hiis Adío». 

tjbif la p¿&?p niédiífl de fí, ríitaítlpep mué la inea- 
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paddad del re*Lim?HU> «» absoluta y iierraaueiitu. Lu« raniiira 
íSpilftilíLi jwr el perito S lúa pri nei pia* eíentifii'o* fn <pie sai 
funda peniike aceptar ei\ todn «¡w iiiitjíriJüd su dictamen. 

■1» yuc. íwntadii ello, cotwripoiule fijar el salario del 
fletar, I-jis vclit£Li'L(Kicw idiitúiislraliviiii acreditan que percibía 
un auiíiilii mpusiud Atate sesenta |)f«iK, Dividiendo tu íueí- 
U<> P>Jí "iifirilí^'is díü^ luitiles reídla nn salarte tle ¡fe por 
día. ]¿i i'xialew'ia Of-L divisor expre>adrN tíMí ittdiemio pol- 
la eiivmistaniia di que (ti unes uomertial treinta dEa> deben 
liosajrtiilflrsfli'. par lo menos los eiiatrn dÍJtss en rjue el nbreru 
pttr i]n|<vLí™ lij la ley H& de di-ananai damírtkñl m> ha 

t rata judo- 

Por estos rtiitiknienkik .v l-ícü* légrale-* eiiuiifÍAiln», hillo; 
¡_'i>tiik*nand.i> juI (lidiin-mí de !:: Nación ¡¡ ¡ibmiar al a-L-toi- éit 
uDiicepta de iudenn lición ln suma df sris ntif pt'uis, j|= i l 1 de- 
bt?r¿ dfjKlsitaí a su un It n dentro' del térmiibti ile il¡<v. dí¡is da 
ejecutoriada esta seulntc-ia í-n la faja Naeitjiidl de J ubi latió- 

y PeHuiinii*, í^tcíúh aiM^LlonEiís do] trabajo, ümi interese* 
desdo la iiótifu-íicíi.'m de la iJeinHudü n p*tilo baueartii y con 
cflstftfH. — tlitnic'tn Giifcía Ritm, 



Lií ?lai¡i. jti«it> 2 de mil. 

V Vistos ; 

Los de jjStas hui¡« Ü. ¿fll», "IMIe Ville. .roiLrpmi <rotitrft 
Píbli» Nacional — indemnización por accidente do trabajo", 
prixtiiejite,; itel -TLiífadii Feuéra] do tsta seei'ián. 

í'or suh hmdfinientQif se i-™ tirina lu seutem-ia apelada 
de f*. 44. Ntítiíííiuesp y devuelvas*. — Luh O. Zervpty — 
tibaldo fifi**» tein disideneta) — AthAfa Lattanu — J. tfií&íK» 
ta Vieja (en disidencia } — Atfwfo Frftt Varo*. 



V l."iíiif¡iilerbimki ; 

(¿ne la demandad» lia upueaio la PHee^-i^Ei ^U 1 ¡ti'ísefipi'ión 
contra la awAi dedueida. 

Que se iratii tu el eaw de mi atuidente tlel ti-alta.i"- al eual 
lf es splífrtblí le ícy N'* ttrüJf?. <i«e en el ui't, tí» disponu que "la* 



iiM-íúJnr> emergente* de la miftma w ppeseriljtn di aflo de pro- 
ducida ti hecho peñerado? de la topoii^ibilidafl", 

Qu* l«g tírmiii. a rtrcfítaüysi mi nitniiif-n, sean cuales fut- 
ren ios Iiíi-Ihjn l iríiinítancialCH «h* mitos, miu ampliación de 
dfolw filaiij teufil, puts eLtalqníer iiilprpt^taíióa i'ii e£te sfittí'ln, 
trserúi ln msi ^i Hilad en e! der^c-lm Mplírabk 

Que el ácíidflltfl en que fif fumín In p^tashits demanda, 
tuvo lugar el r t la 20 <lo enero de líliís y in awifat se piilnlílú *] 
1» dí ijgbátb áe ]St33. resultando i|iie enire «na y i,lr* feeha 
Ln transen rrirU. i»ayé>r i&minn fine ti que ííju iraní la pros. 
«ripriAti el" lueiiH'íonHdo art. tFl. 

Que a iiu'iihi da la CftiiclusíÓTi que fluye de í» expuesto, 
es hüufíeifjso eiilrnr b estudiar lo* deiii/is ■■ilríün* que hnn 
sido iiiaítrin de disensión, 

lauto v 4* egnfi>riniJ«.Ll eo* tn rísiiello pcjj- esta Ci- 
ma™ i'h mi cr<m mkñlcgo, que M Tfgi^t* llI t'iiiio 24 dfl lihríi 
II de l*a ¡'I ¡1;¡ — Ueisíhi.i de UilliIn^, JuJin v. Llivttderieira. Ju- 
lián, ttf Huñoa y perjuicios—- procedente ilei Juzgado Federal 
a carpu dei T>r, Ijí-gulzamint, «o el qLii> slí establea ¡ú que no 
cxútiüiulu. eonio im eiíste cu este taso, una dispostoión «¡spe- 
ciul jfn'$ «Itere ln qtte ripis 1* prv*eri|H>i(iii ipie se «cintera pía, 
ella empíeak a eorrir de*la !a ffvha ¡leí titula de la »bJ ¡gavión 
cuyo eiuuplimifnkt su demanda, o sen, eu el ntiVjtidice, desde 
«ü d!ü de) fna«!i delito que cmistituyi? la eairsa g*'iieradara de 
]¡i r(^[i[ii^ilf¡[jilji([ civil; st- d«'l<sra extinguida: por prescripción 
la acción dedurídd. wewáiutoiie en «oiweí.-üeiTi-ira la sentencia 
ftppífjfiü de fs. 44: con ¡:osIr*, — E7ííi|iÍií íteníí. 



Dkidotcía df-l tír. f, tiilhwi Ut Vieja 
Y (.'(jnsíderundo: 

(jíle Kuifudu cu Cespita quf la íH'i-ión cnTahÍHdH ¡i Ts. 1 (?s 
Ea <|iie Hitl^rizn tüsiwjsieidiies de l« ley ¡K^S, en que eiprísa- 
meiiU 1 ln jiftTte «el ora futida m tleieelin, «im'spsudc (w»«si- 
derer lu pmjriji*ii5ii opilóla arreglo u io diüpílesto eii el 
art. 1!3 de la imseaa, uve s«ñ6la como uidnieiuo de parrídn de 
la rreswrrippiód "ej lt(M¡Ko fj^n^M d¿> la r^p^usiriuliúad ", 

<¡tie el [nuil ii rumt iernado, ña «bttp itclKitiiiy l-<mi unn aúr 
plimd e íhutr». iini la] di tfl ías» " llfli'dfti 1 í ' i'cm^T líisis^. 
y Cíj*. " resuello en prinierii instímeia n-l Jneit i>ji lr f V\\'ú 
de la é^pxtál hVdiutL, Di-. lí^rnán UflwbvitJI j en (Wiuitivn 
por la ('¿niara <Wü cl 30 lllHrliCp * TOS ^ lwí 



- 
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nuííle «■onsklerarsi' E-omptctaineMc altado en su* tlisfintn* us- 
pctto» (Ver íüa^TA 4«| fÜrtfti T* I*t pSjr. 261). 

Que en el eiiadn csst>. labio eii él "fliib-juclicí * el astor 
íiritiu dcstlfí el primer nminenti- lus mniset'm'iidas <1¿3 ai+identc 
(vti- infirmes nii^Liww ilu te. 22). de mt»b que, f^nui l fl es- 
nríssba el CnsiflíJstA, Dr. S*M en en voto, "pudo perfecta- 
oietile iniriür en táfej» su acidia, ewi fefejrfa í« d#í«J» 
por lo* trAEÍeiBOfl tiiit; ¡¡telwiowtple pudirai. 1 experimentar 
aun grándo íij hubiera pedido «*B¡w*fe e? BT*%Í tl(1 iiie«l'*Ki. 
dad que Irts Itakme* sufridas pulían en definitiva acarrearla 
Por din v hubíeaiiln iriiusL-urridci i"»* de un áfiu dtsde la 
fecha del afeite — 20 de *uemo tfc 1!>3Í— kaít* la follín de 
in.icin<jjÓ!i lie la duniBiuílit, ho revoca ln sentein-ia apetoda y 
st declara iwHcrípia In ««cuta sín H&tMi p>f encentrar 
mítiht pura iiápouettás. — Jorge Büb«o lo Vieja. 



FALLO T>K LA COM'K SlJL'Kti.MA 

Bboqok Ai rus, i^osfo 18 de 

Y Vision: 

i„os cl-pl m'in st> de AfM-lupióu imliimriu inlerpuStfje 
por el Ministerio Fiscal conlia la tniteiwia de la Ca- 
rnnfít Federal de I'** o, oí ^™ l^pk^M indemne 

zath'rti por accidente del trabajo demandada [jov el oUtü- 
ru .louiiiiíii Delle Ville contra el Cabiér^ X m'ioim I ; y 

Considerando: 

Que el accidente do qnt' ^ n<' tBl- SSÉ víctima (hiui riú 
el 1H) do pueril tlt? 1S*'W y 1" demanda -*e instauró el 1* 
dé aWb di* líKfl) — t*. i y -1 vtau-4 

Que la denuncia del aeei dentado id IX'ptnlaim-nto 
del Trnluijo de Itt Proviiirm de Bueno* Aire* a* formu- 
ló el din ¿ díi febrero de WJH y ¡tutes se imbía presenta- 
do también ii lu ¿«4» de Garantía del Departamento 
Naeiouíd del T™Ijíi,ío? pei-o ni Consta qnsj pidíerii, tou- 
exetfmieiile, indtmni^í-íóu por vía ndmmístrfttiva, ni 



f¡Ut' ijiovk'r* las uetuaidout 1 * tic. í>sí> orden, después dd 
30 dé julio de ILKÍS --4g> l t K!, 15 y lí> del expedí eute ad- 
ministrativo K* ftm7> IHru H., íííí-j ugregudo por 
í-in>rdit floja, 

Que do esas nifeffliftg» aet lumioaes ní[miinstr¡iiivjií< 
resulta itw el acesdeutudu íjilió de itltft ikl i I o* | dial Po- 
Ih'Ljtiko do Ln flaln, |íhis ¡»ti asistencia h ilotmcilio d 
"M fíí 1 febrero di' y <jíic perw»iiidmentG se presentó 
mayo id Depártame ¡itu del Tiíilktvjo 15— r^tliU 
mundo i'oiilni tunisioin^ del paí^ifej ppfejrs iJocir <mití 

lo mi^lrUí piído llúeei' ÜIlU"'lll iusIteiO. 

Que n fll tidi-s U'nriíno?, onrpci: de ini t ¡jo 1 1 amudii jurí- 
diiii l,i diseiit; i ¿h f=ul¡re el valor inn rrmitivp ^v» la tft'H- 

mJiiiiiMívtrjitív» puede leuet ¡<yW<r la prfstripeióii) 
ni ion efectos JiilitJhili Ulitis de l:i lición, [juiíü un tuid- 
^uier cjiso, halda corrido ¡>iás tírl mío fpip el aít 10 
de lii ley X'' wrt4jíí fija ]wirH el ilcL'aimieutu dul deroeho. 

Ku su iiiérilo se revoím h resolución íifjd¡iíln h at> 
declara [Jivijírríptji la Jiceióu y *e absiielvi 1 a la Nación 
de Lu den iíuh lu- i'.mlav p<n- su arción. Há^o saber y 
«icvitúlviiiiKo en km v\ií>í\uu\AmI 

AsíTfíjrifí &m:ahü.v — \A.w LlSJt- 
ukh — HA. Xajíar Ancho- 



UANÍO lSIiAKLITA POLACO v. CAJA 1>K JlUlLACIü- 
NÜH 013 EMPLEADOS BAXCAltlOS 

JUBILAMOS l>K KNI'IKAOOÜ BAfCASffiS) rwaw 

Los swiedíHlus diiUn-Í7,ntaü gor, sta^n intji tutos |mra realizar 
<(|M.>rm.'iínnv; piipísus d<- hi» <?¡u|>r*^* him^ritís previstas &i 
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-! «rr 7 áe U m X» 11.575, Íj$ «a hallan touiprosKliils» en 

¿rtir ü* la Mía o.» mw cimento h«n i-™™»!!!* « r«di*u 
ta lis flpítJieíoirtS' 



El ri#*w esitoaaeÉw»^ é¡$$#a L " ü * ,íl ™ í0 1)01 
HM« tetó* en tclíi ¿fe jüfóé fe ÍMÉ^wtaíiPü de 
dWidwfcs dfe i» ley i**** *• «£9 ? 1,1 cá- 
tese!* definitiva de U ^tiaria al .nvorudo 
ñor ol tipdJiute, , 

Eu «lauto ft ln curatióu di! tWu de rosiiltü 
r.w la Caja B*itóurin, ni dictar ln atiliiirfóu del Ban- 
¿ fórssíite &ÍaM l^- teidió é*feii!l« aporte*, 
«>u ¡tifa» sáteMiwíw <N<fe 111 W ^ T° *ffi 

£L» ¡i.irid si* «peia^oues, mantead* MftttVlfo 
w*rrai des Lti di fiMstfSsfc 1» ¡iludida t^ja, al 

d^.stlu.urk dtf *u tá&wfó? ¿ e ts ™> 
petto de ln f<*¿™ * |>mlív ilc la va** deberían satisfa- 
zse lo* amtm su letrado 
tf&. ie vtn,) «í había n fíi ido rs¡p^!iifiitc ai Edá jb- 
liu de 193*. En tales comisiones *t¡tk'iidr> cinc OOT^r 
pondo «ufirmar el fallo a^&i^tij # minuto lia podido 
ser materia ¿el iwm»». - Bueno* Aires julm 
1-^1, — Jurtjt dít ííJííS. 

KAE.UO UE LA CliUTK SUPHEMA 

Buenos Aires, agosto 18 de ÍÉ& 

\ Vistos el presentí- reciin» extraordinario dedu- 
jo por la Caja >Wional de ^Íb^» ltó«*k» ™ 



Jí)s aillos del fianeo Israelita Pola™, püntra íji sentencia 
(ir Iji <'¡iuiarñ FYilcinl de la Capital rorríelfte ñ ffñn¿. 
47, y 

í 'OItHÜÍCl*íl|llllfl I 

Que ta ¡sentencia íft recurso [¡¡¡t dejado «stableeido 
<jue el Banco [¿ruelila Pedan) fir; ulw.t;»iti- hilíiirse an- 
toi i iííido por éus c^laluto? para realizar «>|>e radones 
propia* d« Lis i'mprestm haufuriita ;tl islillas en t"l nrt. 
7' de la ley X° 11.57o elestle c| «río Íj¡&% w\o comeará a 
ctWÍQjirJíH ncrti mucha Exterioridad, t-sto e.-¡, el 1* de 
junio dt* V¡?.$. Por ello comidera que W afiliación y la* 
obliífiit'HJiii's iplc .«oh su {Xáiífecueiu-iu, sólo cor responde ti 
desde hi feelia en iym? en realidad actuó ];i institución 
como empresa laucaría y no desde la época en que im- 
rió hus djpeiaeioHfs — ¡tim VX\\~ como lo resolvió hi 
Caja b fojas 34 vía. 

Que el ai I. 7° ile la ley N T<1 11.575 establece (pie de- 
berá eiüemlerüe por ' ' l-u i pr« :sai a lumen rin.q (os <¡»e ex- 
pU\íttn til furtmi i>r'fnittit¡'tti? y como ohjetivo principal 
iIp sus rqie raciones la industriu del erudito mediante l¡i 
JücllnmLn'tñu de ra pilaba «puj sc entregan en préstamo 
a le retro* hujo cualquiera d« bis fórmula* U^Ualea del 
ei-édilo personal o reíd 1 ". 

Que A su veK Sifti-i¡r, eínm.'iitjii islfi de mientra ley 
mercantil, expresa que "Banco o empresa toncaría, e» 
toda institución íJifíHiiiífida para el ejentíio rt'(¡xt(ir, 
vutitÍHiut y coordinado del craJíto, en su función media- 
dora entre la olería y la demanda de capitales, inedími- 
te operaciones p rae lleudas pur pr&fmti»**. 

Que Cómo He desprende de tale» definiciones, e'a el 
ejercicio Jinhiliud tle operaeiouea toncarías lo que Ca- 
lifica tu »¿tturateza dr> las empresas, indep^nd ieuteiiLCll - 
lo de su denominación y ta cuitan les estatutarias- Asi )<> 



tmlemliú ta tu Corte en la causa que s* registra en el 
t, 361, p%: de la colección <io sus fallos ni t-xprésar : 
"que si tiitn de los c^attítife y demás «ortst uñetas de 
aillo* »e tlespic mi* <|úe Iíi iiiatitueiún aludida realizaba 
alguna* operaciones de la naturaleza especificada en 
Iei clí^p^lpiún k^al transcripta (se rufiere ül oit. T", 
¡lie. ji) X v 11.57o, e-j evidente sin i^mbaiKO, pa- 
ra constituir una empresa tautearia coufc-iine a fique- 
Lia definición, tallaron en ró a(.íiiaeión y un su estruc- 
tura (rtg¿iÍÉA, r^jttiflitDs primordiales st'giiii se arra- 
yó aiitríarkiiieiiU- al Afirmar ¡fie i)« to instituyó una 
institución dn índole euinemai, ui explotó tomo Obje- 
tivo principal ]*i industria do! crédito, ni otorgó pris- 
tamos a t-'rceroa siiio ¡dmpk'meute a sua afiliado*, li- 
mitámW *» radio de acciona ibes de exclusivo Cfliác ■ 
tgr muhudisla . 

Quw si tal Toé el criterio sustentado por el Tribunal 
en el referido «iso T cu el que mediaba ln realiwión de 
oppi'aeioiies ha m ■aria* aisladas, Pastel r :w evirkute re- 
sulto su jipi i camión éo el presente, anle la mwiieia d<? 
tul™ actas. 

Por elb y tle acuerdo fttii A préndente difamen 
del aeftor IVoearador Otoñal, se eotiftEfta la sentencia 
de foja* ^7 11 11 f»»v.to l hlHlí> Sl ' r *»lwi» ,U ' r"-™*** 

líágá&ú sabor y ti r vuélvanse. 

RílHKIIId Rkf&tto — As tosió Sa- 

QAJtXX B. A- fÍA7¡ATt AN- 

CH0ltK>'A — F, Raíios Mk- 

rife 



3¡H> T*UjOK DE l^A CORTU Sr J»RBMá 



nOüE í í'íh. Ltda. fe CAJA DE JUBILACIONES DE 
EJH'LEADOSJ DAN C AHI OÍS 

/í/íí/7^4íVt>.V ÍJí; KMl'LEADOX ItASC Alt IOS : Pmctn» t*mpr«t' 

La iifjliai-ii'm do uhei omprc^i ¡j la t'ajn de ,l it lujar ¡,mt> 
do Emihli.'íHi.^ H¡iiji'!iriiHü y hi «llinnrión tic iTjtlizrtr apvrlPH, 
ce»» desdi que primara !m Hquiiiaáo lot«bn¿¿^ *H w*eíóni 
hawai-ia. 



KeNTfcNf'JA t>E LA CÁMARA FeUERAL 

LuttiiM Aires, o de mayn df iíHl. 

y vísws; 

EgttH antoa seguidos p*r Dañen üime v <:í8.. eimlrsi la 
Caja Wioilfll <le -I tlQlkoLoaK* ti«r¡rarÍHH> y 

Considerando : 

Que #1 *rt, 7. irle n de La ley N'v 1 1..YJ."! define coma * l mi- 
¡>rcf¡fl.t bmieat-ijjs" law (pie explotan en furnia permanente, y 
nonio oty¡'ifh j » r J e ■ i- ¡ p+t t tif: jíuü úpeme iones. La huiusrria fiel t¡ví~ 
<V.<.'- 1 1 1 = -■ I. ni te- la ntumulacióii de capitalc* <\ ,¡- se t>iür*^í,u i>u 
pnfctamo a teneros, bu jo euuiquiou rJe 1*4 ffilcu** «subÍos del 
*rédiio perenal o reaL La emjinoa m-urrenre *é entumirá 
imposibilitada de aHiiar fu tal twácíer pnrtpie d Tlaitüo Cen- 
Ira] de ta República Argentina nsutviú sti liiiutJwíirtii, dít lando 
el Poder KiiVutíVíi tin dn-rflít par i't qun ilpjñ híii *feet« la 
autorización acordad» |mra, ««Miar fimo Raneo, pinliMuto pn> 
sefíllir f la religación iIh r^jierani me* ijlic Tin íCln (ípivaiat'-nte 
bancaria* (infríeme de fsv, 13) y pitixiw carne de i-, : ;i i 
para hacerle eii vjclud de Ej$ modificaciones int relucid a* cu 
«n CütHíitio (ju'in de f», 5 y 7). 

Por eJlu. so j*(ív*n-a la ruso Inri fin recurrid», debiendo abo- 
narse Eilk l-íhsIus cu el nndftii ihuh&cV — .Vifflfña fíanzútez Ira 
wMIÍn, — í'flfííí titl Ü&itpÜfo — Jv<f» 4, ¿Ottirto CaldtrSn — 
Rttquút A. t'.v fthwr,. 



cíe jt'*Ticu ne U J**jcí£fti wl 



Hi¡nrí !ii?i forte?; 

Hl rectir»<i <x Ira ordinario ir^utia procedente ps»r 
haberse rwicíilu i'ti lela Je ,pii<io la iiitfi prefación do 
<lí*po;ik'H>nre de la l*y i^pedad 8* ü > .^r la suti- 
tcupta definitiva de fs. 30 «oiitimia til dawclio invocado 
por id apelante 

En ítíhiHo ü la cuestión dt fundo se * r«1n de deci 
clir si «11 a euijirtisíi afiliada si ta Haiwam dehe 

continuar indc fimd¡m¡¡ute r>h tal "¡Uun-ión rio «.1 i^tü nt* 
linhfr «mido, iiTS|íusi('iÓTt fíulM'inalivn, ti) las acti- 
vidades uní' motivaran dif !m «Ti luición. I>l1 informe re- 
querido por V. Ifi. t a mi síilkliud, en ralidud de "para 
mejor prtrtwr", resalla <iur la ssm'Íúij lianoaria de la 
S. A. Fiiiaiu-ie-r» >- CuithtcíhI Dosc y fía. ha sitio liqui- 
dada íutíííírmiK'ülP y (pi* L l* 115 operaeinin 1 * respectiva* 
t*nniuaron el V cte faltrero di 1 f (I*. Cí}. 

En tu mónto y ifcjif orille a la doctrina del tallo dé 
V. E- (184, -14). Jaoy de opinión que ("urreiíponde ™ n - 
firmar la stnleneja ajelada bu ruaiifo Ita podido n*r 
mataría del nturtio. -r Airen, ajensto 1^ de 

1941. — Jwnw il¡iw«. 

FAI,MÍ HE LA COHTK KUL'KEMA 

Kurttos Airrs t agosto ftl <fe 

Y Vistos: el pn-tiitc recurrió eMi'HordiiiEirio dedu- 
cido por Líi Caja Nacional de Julribi ■"ume? Bancarin* 
en el ííxptnlienly lardado par ti Banco lVjae y Cía., ^ou 
tra In st'titoieln de !a fániaru Federal <fe ja Capítol. 



FALLO* PE LA OMílí "!1 fBEl! 1 



Pot (íUíí fundamentos; iím dt-1 premíeme dictamen 
ilel *í*íior Pro tirador ÍJ&teti&i; lo que resulta de! in- 
forme wfjiT.Líflíln ¿i fojíis 4- y la doctrina sustentada por 
esta Corle í-ti fftscts M-mpjn ntfs — C, 8. lS-t, 1Í14 y ÜU 
tíiíiamt'iiH" ta ta «iuííii rlt't Hunco Polaco Israelita, fa- 
llada i;! 1H de níinslo \i]n\n, t so winfirmii ta jioolentia do 
fojas ¿0 í-ii imiitfn pudo Bftr imikriH d<< recurso. — No- 
tífíiiüe^ y rk vuélvanse. 

«BE ■ — B. A. 2s" AJí.nt Akcho- 



IXJMIXGU TAHSIA <f. *A<JJOX ARUKNTINA 

Afí.tlAí>A Vílí /O.V.t/. 

Ki ínibafk-ial íJí- la Ariunfla ripuoü ile quiiire aiios ile 
h^TvÍL-üs, dado di* bajü p^r raiMirios de m^jor swiuin >' rein- 
^(■porado djesput'* pn-r I tali^ ^improbado su Liu:uJ | miIií EU1 «ni , 
cu ;■! siirunrihí jv*i|ievHvi> r mi tioin' d*retífio parn ejtipir el papo 
de Iok suNdu* tiicrmpijtidii^iift; al porfolio óe vi sepan •■ . . 

ItptfAXDAÍi COSTRA LA S.Í€lO\. 

Xi> hn'bífjmlrisj' Midiiilatlu en \a iwriínent* iv\-laniaeiáii ad- 
rainiürrHliiM H beneficio provisto en *l ut. 17 úel lit. 1ÍL. Je 
k ley X v 4fl,nfi, sino P3i oí Iti ile lií uiwma, Jfbe re^liazain* rk> 
plano ¡a dfiiwiMta n-fi-mit* 1 u\ prhiiem. ihjp frita di>l requisito 
prevtet exigido tu la Ifv Sí* 11.(334. 

.iímm/>.i y Anos AL, 

semenis pii'tlfü ní> ííi-h i'iiiiiiHilttlilps « los lífoi-lns de! 
bt tirfict i previsirt i*n ei «rl. li>. tít* III, do la l*v N» que, 

mi án. iifi :iL'i>hí;i ¡i rjiiieu no Iiü sufrí du ía perdida de ü lelilí 

órgfluo finjiHijjrlarili 1 ele! .nerp.p ni supliera una itittipaeidad 
«qu i vélente ('), 



Im iüHlíU DH LA NAClkLV 



GELP1, TjAJCÓ y Cía, v. ADUANA 

kiíCUkSO (¡XTR.ÍfMItlXMilO: Y'í-*nr-rpJ> flfJqiwJM, 

El Mibisteríio Fiscal, carao repTcaentante do] Fisco en ti 
juitiú íoijre infríuLfióp a las. normas aduanara;, ttíne aptitud 
pata dédtivir el recuisy PKtraATdiíiario fundada pn la intiTprc- 
sai ii'rtL del art. 1 C i . inr. ii.i h Es- ln Ify N' J I2.t»l«, contra la 5ieu- 
teneia d¿f miliva que reauslvc udjHdKflt fl ]a L-ajm l¡¡- 1* Marina 
Mercante el inifKjrrp de Jas multas enlahteeiilei* ;i beneficio Je 
Jos denunciantes. 

XECVRSO KXTfíAOMHXARta : friHnpiot flcíh?™ííi- 
DERKCnaj* Y (¡ARAXTIÁS CÓSfSriTUt'ÍOXAt^S; Umrto d* 

Quien mi pretende lia I tare?- ampHradú por las minTias «n9- 
titueionaleji ijiie a»c<niran ta pru piedad, cu rece de i is Eruvst y dt 
acción para ¡uvv.í-arEaK y objetar tina. <líi¡po..U<-i¿>ii Icftal caino 
contraria a tus mi 



FISCAL, 

HUÍ VliSit fíX TU A ÜRDiXAR 10 i Frmtipitn ¡frficróie*. 

El Ministerio Fiscal (jarree de itntimd ¡ki!t¡i deducir et 
reenrw eüraonlinaiin ftmikdi» en mía rtientión Fcilfnd refe- 
rente a un derecho psíalilocida cu interés exclusivo de 
ticulares, tann® es la <|Ne intenta, plantear jwbn' l<i ba* j ¡k que 
la aplicación del »rí,í !H, fae, li) <É<? la ley N> 12.(512, tul tomo 
lo interpreta la sien I simia de que recurre, importa privar al 
denunciante de un dere*>lni adquirido y, por ccaiftigniíate, vio- 
lar el ar(. 17 do tu CniistitiH'iüíi ííBfioitaJ. 

A í) L A -V .-1 ¿«¡rJííí's- 
,lf L' LTA : A p!ifí¡ñ4m 

El ari. lü, inc. li) de la ley 12.f>!2. adjudica n la Caja 
de Jubilaci-tme*, Pensione* y Retiros de la Jiarlfia Mcreaule 
Xaciuiud, lüdast las milita* que se ori^rií ir-n por ijuíLiiupiiniienlfl 
de Ihí dídeüanBais aduaneras, utaiithfcüi y fluviales y. He aut'i- 
riza a i'Sn'luii' Inr- que, a rio mediar e*a deposición, <orrcíipan- 
díTÍan n denunciantes. 



kallu j»k la oühtf: SrrHEilA 

V Visto»: l^s auto* tii^it, I-aieo y Aduana 
iSti-LMÍKít!", vt'iiídus e-ll ftpüUt'tOii exti inclinaría «.OH 
cedida fil iVoemador Fililí «Mitra Itt wilteneia ele U 
CRtimrtt Federal d* la Oipital, en la pífate que asidua 
d impurlr líe la milito ni íoiido de la Cajn de .(nliiln- 
eioiies, t'ciiK.iuue*' y RHiro* di' la M tuina Merxvmti' 
Xai-iunaL 

('uriMitlL'iiiiiJtj : 

Qntj ul rceiiis» txlumidíiiflrio lin *idü inti'i ^Ut^t^> 
a fs, $7 por el Ministerio Fiscal fundado en que: fl| el 
art. Mí, hie. fr} de la ley >** 12.612 no eüiTipreiide las 
multa* -que wi i enfunden a los denuncian íes o aprclic» 
sores; fc) la tinlíeaeion tío e*e ¡til ¡mío al presente eusn 
tal c^mo lo interpreta el tribunal de apelación» imper- 
tarta privar al denunciante, enu violación del art, 17 
de la CuiiMlitiií-ión S'arionii 1 ¿fe] derecho «pie adquiría 
irrtíVoenbleiiieiUe wculi&ntp la preseHtadun dé la de- 
nuncia con anierioridad a la snnítosi de diclta ky. 

Que e*la Cuite Suprema luí iwoiiocido miles d« 
ahora la personalidad del JJ i aislen o Fiscal para de- 
ducir 4>1 reeurso (■xtriimdiiiuriu en cuanto al primer 
punto — Fallo*; l&% l£>t>— atento su caráetor de parle 
gii el juieiu í-íhiiu reprt>suutante del Fist* y el interés 
di éste en eJ apunto, fundado fita la ijosíblcí (Iíshimiiuliou 
o desaparición cié las denuncias y del enn« ¡guien le in- 
gww de rentas fiscales 

Q- QC ln sil unción no t» la misiiia rtapeelo del *¡e- 
giiiido fundamento del recurso, i efe rente n in protec- 
ción del ilerratm de propiedad establecida por la ion*- 
fil lición Nacional en exclusivo beneficio de los indív-i 



diios, comí) lo í^i-i-oborn ln i'in'tuislanoiii d? <pio pueden 
válida moni o it'iiuluridi' a oilrt — Fallos; 149. 137; 184, 
lí¡6, 5*2^; 1R7, 444. Ti¡'it¡l>=¡' ¡E¡S! min garanda ros- 
peí |n do hi niiil In ¿nr¡*i>rml<'iLrin d« c*1ft Co«c Supre- 
ma li» i'stiibltciJo fnu» quien no pi-eleiide bíillnr^t< ¡un 
liíirínk) ¡tur olla em'eecdo interé* y de acción para in* 
vocailn y ihliji-tíu' í]3>!íí]Sbrhui It'ífnl ]W razón de 
mi ineonij^lihilidiid con ln minina —Fallón: 1-tJ, 101; 
Í3Ü, 37; 1SL 187, TE)—. 

(¿iic, pul- con simiente, un la prt'iwple causa no 
existe respecta del punto en examen, Olro interés ([W 
el excldfdvjinLenU 1 individual del deíimieinnte, euyn fe?* 
[jrea*'u 1 ¿ir íóu no incumbe al Ministerio Fi^enl, Y prwi- 
siiLiicsiU 1 tjor delítttiisL 5 nuil mistión de exclusivo infe- 
re* particular, debe concluir*?' o,ne ti presente enao itu 
es do iiircieilou en íjne ifl intervención del Ministerio Fift- 
chI en el juicio procede n írtio título ei«<? el de represen- 
lantp del Fi*eo T por razones de interé* piílilieo — Fallos i 
181, 430; 183, 4» V 154, 3S0; 14Í-. _>U; 178, 5; 1ÍM), 
168— . 

Que eou arreglo a lo ospnoalíj. el remido concedí' 
do ai Miuístcrio Fincal ^íilo pweite en ennnto a la cues- 
tión meneionuda hajo 1* letru pr) eti el considerando pri- 
mero, la etifil debe sor rc?neit!i do conformidad eon lo 
decidido por unta forte Suprema en eauos anteriores 
—Fallos; 1ÍK), 105^. 

Fin sii mérito se eon firma la senté nein apelada en 
loque lia podido wr materia de reeni-.No estraordinaríe- 
ÍTilgaM* saber y devuelvan». 

AsTosm Sao.vkím — Litis Liju- 
irt* — B. A. N-tKAit Ast iifi- 
WWt — F. Hamos M&TÍa. 



t ALLÍks DE LA l^kTE 



GOMEZ 

RECURSO TRA URDI SA RJ 0: Cwti™ f- Í»„J. RrJn^ *- 
rtt ta. 

Ni» prttfíde el reoumj eAiraordiiiarm ¿uudado, con mani- 
fiesta in¡:cntirHn*inA«. en tjHé la prohibiciín lejíal de k* joFjwt 
ele azur es violatoria del at\. 1», immrra jjarte, de la Constituí- 



A Ni ¡ EL 1*12 CCO V I S TIÍUS 

flf.TlTflSO fc".YT\R¿f>ar,Uí.V'¿lA70.- íriÉtl&úÉ ¡^Httaltt, 

La í irt'iiiistúEieLH tle yue la cuestión federal Imva ¿ido 
opurtima. y eorttt tamente bu reducida ea el juii'in uo basta 
para fundar el rmirs. eitraui-ílhiariú si ha neeho abando- 
mi de aiiuélls, ninitienda ijicliiirla mitre liet ¡hjjíícis stunetídüa 
a la. il«ísióij del tribuna! de apladóu o ¡iUstctllarii debida- 
mente ante íJ hiíshicv puro ello iiMptirta i-unst-niir láritameiste, 
respecto de punto, lu división de la Kíntrneia apelada* 

HKt ritSO f, L A TRA OfiUlXA RHi : Mvltria sjew. Lit/r» eommCt, 

Kl punto referen le a la pmiír¡|K'¡ón de h acción íflyido 
por el < !íkl Lpo IVnal es estraño ni rfcurw rrítraordmarto, 

DERECHO* 1 CARAXTÍAS CQStiWtt'lO.VAl.E.S: 1 ttioltibir 
Jitfdd tle J(i defensa en jn¿riih f toiwfrjni 01 'o S «"«fruí*!, J tiren 
ítatttrttbf. 

No ¡uifHirla vid ación de la defensa eu jtaivl» la tircun*- 
tnnCÍA de que, «id motivo de la reforma del Código <Je 
Prueedipiienlra en ¡« Criminal de lu Provincia de Cór- 
doba, pífcífa a los iáecbi d« p¿z üi( jiirisdiwíúu en Lus 
cauHn« en ttáutit^ mibw r.^ -j/ni a, la Ir.- de juegos » 

HUIS para ntrjbn:rlH a olms 1 :- ! : ?- : i j .t ! ■ ■-: | <? : mu w r. .r.<* dí 

juatüia. 



PE jrsnrtA DE l\ NACIÓ* 



Tino e*fe ¡■eeurso extraordinario ante V. E-, el 
defensor de dos personas procesadas ante la justicia 
ordinaria (le Córdoba por infracción a la ley provincial 
X* 391 ít sobre juegos do azur. El fallo do la Cámara 
en lo CoriTctiiüiiíil obrante a fs. ÍH>, 1c» había impuesto 
penas cío multa y comisu; y contra tul fallo interpuso 
dieho defensor a f*. !J7 los recursos de ea saetín c in- 
constítuetoiinlidad para ante, el Superior Trilmnal, lim- 
itando el segundo por lo (pie a la Constitución Nacional 
respecta, en que el eódifjo de propediiníenlos provincial 
Haeó a loa acusados de s¿u juea natural —el do psi^- 
parn f¿ometerlos a la jurisdicción de dicha cámara <tx 
pod fació. 

Aunque al apelar contra el fallo anterior del Su- 
perior Tribunal, el mbnío defensor Tundo en otras 
cánsales el recurso extraordinario, entiendo que no era 
praihle ya sacar la euesltón de loa términos en que él mis- 
ino la planteara antes, fledrrcido, pues, el reetU'dO a di- 
eha cncslióii, par ¿«me que la tesis del recurrente, es 
insostenible, entre otras razonen, por la funda mental 
de que él minino eonsiuüó sin reclamo el cambio de ju- 
risdicción, conforme resulta de las diversas peticione» 
lioíhaa <to fs. 73 a 9+. Es después del fallo adverso, 
cuando objeta la de la Cámara. Por otra liarte, sí el 
Poder Legislativo tío estuviese constitucional: nenie fa- 
cultado pura modif ieav, con enrfieter tfoneral y rior razo- 
nes de interé» genera! n orden público, la jurisdicción 
que antes atribuyó a determinado tribunal, fuerza sería, 
«oneluír que los delmeuentes adquieren el derecho do 
que no nv modifique en momento aljamio la orgniniza- 



3»* «HWHM'-M! t„\ WBTE SL'IflEHA 

eíóii de \a jiihtir-i;!, pus* ñecos uria tiioiiU' luciría do juz 
gAradc* steniprf ion é rifólo ni sístem* jurisdiívioiui] 
pxísteiiti» fiüiinto [■onií-tii'i , on lo.s del i los. Doy por lopro- 
atiricie» n t«l it'íjjíífto, <;» lo jiertíiioiilo, ifti dktaiticn det 
crjijio 1 H7 r 4Í>1 ; y ;i niérito de ln jurisprudDnejik ídií scíh- 
tnúa p&r V. E,, üolicilo ¡jé declare imfjromUnttc «1 re- 
curso cxtrnordtiiai kt concedido A í*. T22. Eu ííujiiiIo u 
I:l prese i '¡Jh'íáíl opuesUl ti íst 134, HÍII£ltU pronuncia» 
míenlo twrespriiHk. — Huellos Aires, muya 2Í> de 1ÍH1. 



Iíupuoíí Mjw$, agosto 20 di» 1 £*41 . 

V Vistos: ha í j.iish seguida contra Angel Beeeo \ 
líjiúl tí ni a por iiit'ríif* km ji ln lt# N*^iy fle h Províii 
cí¿i de Cordata, vpiiidn j)oi' él recurso extraordinario 
inti'iinit'slo a IV. IH\ y concedido a ta, l'ii contra la 
sentencia del Superior Triljiinal de anucllu provincia, 
di' f-S 10í> }■ síguíentcá, 

Coiisído runda ¡ 

1. Que f» ln líiulít'iii iw ik" ipiií instruyo p! ¡leln di» 
fs. ÍM, mdiraidn unte Ja Cúmurii i.'oiTceeioiml de Vór- 
dol ii, i'l deJfaüsor de los procosaiios planteó las siguien- 
tes cuestione? : primera, incompetencia del tribunal ptí. ■ 
ra cdhoíi'i- en Iíi ciMisn porque, siendo $1 lit-'t tici n|rac 
a l¡i vigencia dei Código de Procedimiento Penal ¡<¡ii¡. 
clonado por !ti lev X* ItóSl, se suca a los procesad™ de 
sim jueces mihiríik's — en el ohsíü los do la jusutiu iti? 
paa wíiiiladoü por la ley X» 3813— para «¡oiueterlos íi 
otro* que no son ios indicados por l« ley antes del hecho 



be jcsiuu flfc i-* n.v-hí:; 



3*5 



de )« causa, 011 violación del mi. 1S de ln Cuiulitución 
Xarional; si'ipt tulii, iiiMimpíitihilidad di? la aplicación rtf- 
Ii íwicIívm del piocedíiiiii'iitt> establecido i>n el m»vo co- 
.LSfi)', enii ln dispuesto en los jirts. S y "J4 tic la fotist ¡til- 
dón da ta Provwm: (cwiv, Uu'Qitsf i Lucíuihi tillad 
lu Jt>y X' 38l^i por ílelermiiiAr un Eterna do. ticuna uiúa 
js;r;ivf (|Uí> el o*1 flaccido pnr el ('órtijjn Pemil puní los 
tk liUjs, violando de tfll manei-íi lo d¡f¿piit>*to en los artá. 
<if t iric. It, y 103 de to Coustitiuión Xnñomil ; por 
TiU, HTCspniLSillllÜdiKl lie Sllrt tlf tu ti (1 ití os.. 

KccIiiiKiidfla Ida defensa pür lib «.VniuUil OoiToeein- 
iiíil, ij un ¿wdolicí ¡i los ih-[i<vü;líIo* al pagg (le tas mullas 
do fUíii y xclouta y cinco peso* nvaiiedu iiiieioiml y or- 
denó el eoimsa iU* ln suma de iyéá mil (¡miiícnios pesos 
Imitada oh poder de ¿Ujiiéllosi ni mudisiarst? i>l idlniiainieii- 
to — f«, ÍKi— el deloii*ov interpuso jumi tinte el Snpe- 
rfó'r Tribu mil ol recurso de capación, pov falta lío inotí- 
vinúóu do h s^tótáí, y i-l tic inconstitucional ¡dad fau- 
ííadí? en las cuestiones primera y ^epiiiuln nu.wíoiinriits 
en el <*iiiidciüinln anterior — fs. 97 T 

El WiiiK'ríor Triiiímnl desestimó 1«* protón* i omín 
de la defensa — í*. W y sijíüicntts— pov la cual ésta 
interpuso el recurso extraordinario -— ÍV 120 — funda- 
da el) las tiK'sLíoiit'H primera y tercern antes iHcnriotm- 
¡1:1!., c! entil ta fué concedido — Fa. 123. 

IL íjue tiun i-miudo lu ctitwtión frutar»! itiiyu sido 
oportuna y eoriTctaauute introducida ejíi el juicio, no 
riodrá *er olúclo de mu si floración por esta Corte Su- 
prema ¡sí t'í.» lia hedí* uhaudmio d« ln minina uinitícndo 
influirla tiilif lori puntos anélidos a l<i nli-flsión del 
tribinml de apéíijéíoü ¡ f ÉyéttMjtai ln dciuiljnneide pide el 
ni] sino. Pul'^ ello Lijiportii t-ouwjdii- t;í<>i i ámente» lesj.iec- 
to de ese jmiiti\ ln deeisióii de íti st-iitfiií -in ítp< 4ailft — 



FILLim lít LA COATE BUt'BEMA 



Fallos : 11U, tilü; K'jhERTSCts y Kiukuam "JurmlittioH 
uf tfttr Suprctue Courí of i he Vaifid tittttes", $ **>. 

Es Ií> tjnr [jit ocuniiio e$ *J caso >!'■ aafeü oon la 
cuestión tíimiifíi^ilft en ttTtvr tvriiduo a fs. ¡>¿, refcren- 
U' .! Ja iiiíoti-ítltucioiiEiliiLíd de la ley X" ¡s<jgfm 
tesulU do |i>* JHU'i'íídíMiteíi oJipTLí'^tüs; tai ol f píxide rali- 
útt anterior, 

III, Qhc* [>«r iíms" guióme, riólo MnNRgpn^b w? 
cid ir el pmdu vinculado i-oa la dt'fcnsn ©B jujcin y ti 
art. 1*S de h Constitución Kiuioim), tu po <_d relativo 
a lu iJitscrij.Hfíflii iIí* la üwííhi no iwi^te t'.iráetcv fede- 
ral -Talle*: 15", 28; 175, 231— . 

IV. Qm» m :'.¡m. Id ivifei'udu y uniforme .uiTírt¡ivn 
tkniein dé cíli* Corlo, él objeto del ait. i!p la Consti- 
tución N'tuñoiial liü *ídí> iHOseriHír ki$ leyes t'^pojf. 
farto y Ion juictos yor («misifliies nombradas <w pedal - 
me ti te paía el <-a*í*, cacando »1 negado de lu .iuriadte- 
t-iún nermu nenio de los jueer* naturales, para someter- 
los h tribunales u jiioera accidéntale* o de círcuiistaii- 
ciasít ¡íiu? esta* iíaTimtías indispensables íMivn lu segu- 
ridad individual no sutVe-u meiif^calio hI^hiio, enatido 
a (joiaíreueiH'ía áfe reformas introducidas pnr !n ley cu 
i¡i ailitiinistraciúii de la justieía criiiniiul, ocurre alguna 
alleraeiúu *ti las jiiri^diet iihru * establecidas, a t diluyen- 
do a nuevos tribunales iw mutílenles, cierto genero de 
causii» de <¡iie untes conocían ütrud (jue *0 nii|»ri[iicn ó 
cuyas atribuciones real i luyen ; qm ia inlerpri-tucioii 
contraria servirín muchas vecen de otabb-ulo a toda 
iwjorü -ti c.-iLii huí lu lia, ohligjindn u fúTi^ervai 1 ina^fí- 
tratarás o juristticííiom's úígna* ilo ^upresióti o 3* re- 
foiijmx'* — Fililí; I7¿ --; IB", íítí f le* til íste eita- 
tluii— y 'Viin> iii> Un y dtrcclius adqu'ti 'idos a í[1K' lo-s jiu- 
Híjí hiiiiiitvu íuiIl- un jm-í! y «ni arralo a ronnnlí- 
dtuli-s (k'tt'i tiiiiünlus, Nieihj'Ve no coai urran la^ ra- 
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pos prohibidos por el avt. 18 (le la ÍÉMM&$ ~ Fa ' 

Por ello y lo expuesto cu <j» aiclamen por ol seiíoi" 
Pi-opuiftíioi (ÍL'iicriil, ron fin naso la aenteiu-iü upplal», 
en Ib que lia wdiüo ±vv materia ilel recursa. Xotifínne- 



FISCAL v. ÉliMT'NEK) DEL 

ls X TttAONDfXA RWt PiWi*tiit»it*t*, 
Es iiininkWílciileH por «10 linluír sidt» fundado en U funim 
esleída p«r la lo; v la juris]irudf!wia. el r«mr*í> csimm- 
d'iiiarkh interpuesto m<*lMtute UU escrito 411* no timfKiu 
t'oswretannPUtS fl ílercílie tw\*rv\ ilfseontHinii poi* » sei1 " 



jfKurrMo. 

JttXtWW EXT£A0ftI>f-\JlttItH lírif,™ «jma. rafl^iefím™ J( 

\n itrocede el retiwí exU'siorílÍHnru> vtuttvn la sfiilpneia 

rumlAda eu i» di****» eii d art. !H> de 
¡■¡¡'ni ilc 1» 1'roviiiKÍn ile Mundo» — que twiio el tnmmai 
ain>livilrt Ctnao el reeur rente coiiFmVr*ii ai^iuable al c*¡o 
e| Hiartü d# Jo estable tifo en «i art- »> '"3' á<i 
nes iiAfiimale» Eí* 83H— a*»** pfcsfcgili*! la eaa» l>rn 
m<n-i<l» iÉWtHÍ varios L*jíi>5!aú>m( pro* ¡ntfatas pw íiifro*- 
ctón *1 art W) ili- W jj& $871, *¡« R«*sádarT tle ^BBÍb 



se y dtfViifivmise. 



BIÍS — B, A, Nrtf!AR AnOJIO- 




[.¡ImiU-'.irlu. 

tttrflíll ¡pivi}i-|u-iún ijr (j is |Hjniv fi nifs ■ [Jbns' !i»r tVdci'ttl 
t't'ci.'l nvnht ta Ot «wriio lie iiil^riu^iviúu (iul retinan o (.ti 
oí HKMiiniiii! iiin^í'iitHílfj ¡tule I-ii (.'■orlo í?ii|*r«iiLi. ik> anfo- 
riüii ii 4Üm ¡i tipnuii'laü ni ww^iiltim-íijij, 

¿V.Wf.'-W.ii»^ 

Ltjtf íirl*. i>1 y ii¿ "U 1 íu i Vh^TÍUivihui -Vatioiüil ím) sí: o|io- 
iien a Ifi ¡Jiifhitt'ióji tli 1 unciones eHniSiuh's (.■ontrü mi mieia- 
[ttct del ( 'nn [í j-r'sti. ipiv ]Uh ti'itirjiii yrijfFii cu *iik ij^kliiLmir* 
ciifiW I-e^lítdttl', lli '> ijii" *e ndi-lrijllrii. Ins |ihj(.i^liiiaiti]t*n 
f-n km rtfspppfivus ¿iiiiin* manirá* iiii íé dieR> ordepi ik 
RlrtN&tó o prísiiiii. 



SEVTEWflA JJEL ¿FEZ KEfVEltAI. 

Mi'Dili^i*. i Lji-irmbi'c 14 ili 1 M'-lu, 

Aiif(«< > Virntus: 

N v B$88$ L-annuijiilfi; "Fim'al tonlni Eiliumuln del 
Bo y nlfiis, ¡«ir ¡jifejiwiúii al «i'i. \\v la iey HrtTt", jssun 
rrsuli-JT J¡; ¡tefVruiii i»r<"i"¡ii iPiMH'ütH u 1« i|hLeit'iln por t ! Hj\ ühI- 
■utiiKio <ÍH Kü K"Tliiníitf, aktanJfi «jul- ¡tu cnmltt'ivm di- It'lfi^la- 
(Iot [irovini'ijil tib>.lH ti la proMwivirtii tlr>| juiem. mientra* no 
«r allanen bus iiimmmlEiLiftí ¡i¡u-iii)ii.ei]l¡irL¡k$ y 

Oii-sideraiido: 

Qm his ]HK»sieniís ¡u-tiiHrirMie* *mi r,inniif>n<¡jtx. entre olm*. 
i'mutrá el »r. senador tle ln ILun Lt-yisilítt » de Iu l'mvhii'iú, 
(ton Edmundo ilel lio. ixir supuesta ¡nrrac?ií* ni an. J*fJ ib» 
Iíi le>- ¡387L 

Qm 1 Ia íltuNilj tlív.firt'iii'UiM <slisliiui-é : " I in iiri'ii'án en Jü 
" L JTilll'il df ijuin Íl'jiH'^, |irsi« i!Hnii.'<![L juh ÍuiihI, ilesl EhhlKik i¡ 

*' tVjiuL) di CHi-Uí'ljia t'n[iiljil ih hLl'- Ja J'nivini'irt 4] <.\iv?. pí-r- 
" TCIIPÍVÜ el mu Itml'i. íu*, um'itLhnni 1 'imirrimi i|Uf >iin i'üU- 
" su juítifioailA frtltttftiii i! I«si f;eüí«in'i a ¿(tío rf-íim- el nt-r. 
" --, i'jf Uik iitbrttf 'Ir írí-, !' tjiyiirUtroj qn>- t/¡, t'tttK'Hn'tni n fu* 
" <t fáí hí bit: rTS JWJlfr ^^'¿71)' í< Jiiíéí^r-rt iy ifr'dwr't t'tíhfn'itfitt^ í/r 
" THittninri s frar C:t]i\/ttf ¡¡¡ir iurtortUtí >'it (a misma fiiíttí", 

<f¡e opitruih! «19 un il* 1 ! *it tk l*i Bjpoík. t^p, 

II [ "'IJl 1 Ins jiiífíiis cu nuLi'riit i>f fi-i [iraí? *, flt'ltriM ina ioio 0)i 
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"Cuando iwai'íaii nnilvt. fiinrkiiiaríos que por lo Constitución 
» xtiekrmd <> pur la* cíitisrUucfettíSt prfwin<dale* a**?* f1e 
» niinitclmlm pura cstie & Í»Üe*>, n*> [K»lní !)«•«• ™ p - 
" [ante sin filie previ amplíe w li«/wt levantada Ja* iiiiauimis- 
m des mir tunen tójrí^ttSwdití* . . , 

Que- !ji tonftrtnlíiíión di imilm* líH-m, inmuto al hiUt- 
tinlf delatar dos sdliiaiiiíHuii perfrrtfliiirntf definidas i la pri- 
mera áÍBWwáiiiÍD Imiseripia, previ "una falla f \ wi tanta f pie 
g ¡m ¿8* se refiere ¡t "mfrwftffflw*" lonfúrntó a una irradtw- 
ci¿ci eláska 1(* (Iflit.^, p«r b *nal. no <*lw «pinar aiiaío- 
^jimeme Is* ¡í* lamías ligativas * aáfljBüWW en i|tie fe tu- 
llís |n ha ooiiHOprailfl. 

Qiw, aun íunmhí así n<> **a, le* nriviL-Fíui* pai'lameni»rioa 
M ilimitados, «iiirtii ln establee la aiejor h1of trina wiisti- 
luciona! (ver; íioNSÁi-ía. ,Uaar«r/. pñt-i'- :¡-~>4 y l<m arftt. lit) y 61 
<le !n t'eii!rt¡rin^¿ Na<í¡<iiial y ifiupcKtc-kineK nni^uilítiitps d» L 
Ja MiistítiK-njti previ neial (»rt. ÍN¡>, da domlc ti jniíiíifiphj eon- 
*¡áiñ estrictamente apliealde al #^í|fs c] gpfe^fflí Éfe efliita- 
tlo por la t'orlí 1 Suprema Xsvitnw!, va ?! #* ■? r^ftpa 
en «I í. IBli. piijf 3íi-t, d« su* rallos al ütial perteneeen k» ÍW- 
kjdérfttidroi 3*, I' 1 y al* n.ite h? tinnumlieri a eoiiEiimsstóu : 
" . ,.Qne t's evidente la imprwydeiieJS tí 1 " la imn lííií Jutl ests- 
■' feííetáa por el art 60 ¡le ln Cnnstiímitm Niieirnia), desde qii* 
" el recurrente, no m aeiwadii por «pliiitiHesi » dteuraga ".uf 
" luva eitúlído en et ¡"Ifsi'aipeTut de su mandato, i-otim lo exige 
'■ exp resumir uti> e! articula: Que eshl *'ortp ha eslalíle*¡tlo qa* 
" te»» nrts. '¡1 v >!<■• ('«««.lilueitm un h« i>)w»»^ii a la initia- 
" ciósi de H'H'soitCK L-rimíiialeü njutt-a na inwnilMH ílei Congreso 
" uw no tuvieran nn^e-ii en *us ftpiiiknw* eoino legnioAvr. 
41 ht a i|ue iw ailciant^i prcu^lítiiient* de lf>« nwpMitjvfrt 
11 ' lüiíjíóB nníntroK no w tlietc orden ili* arresto o nrisitm, y$ 
m ¡fe» ¿vtta preventiva cí tnnWler do^BÍikvti (t. ISO, fc.W? 
" t. 169, p. 7d) ; tyLP 89 inilLitlübtí tpsf el simple tU^KA) lít 1 la 
" a'clisaei^i im ii«jn»rl;i (niáín de arresta • prisión, ni nUctf- 
iL e?i ri#da ía libertad personal del ret'nrrente, r¡ne en wtc jw> 
" cío liastA nlmra lia ¡■hiu|>«e"1'h'h1<j |vi>r ínrdin tle íipudei-adn. 
■ Si en I» íietnela ¿é jiik-it» Sü tUÍKP» tal otlIoií y el rwurnule 

viera i|l libertad [lersíniol nnuon asada de nn r^$WWá ton- 
" ^reia, r*:ién w;iía t-1 i&f de rrsuhei- m lo amparan las in- 

ntunidjidcs tiiic invtie*". 
Que siendii íllo asi, -ra impw>e«lejite invocar el ampnro 
las iHumniflades [HiflanieutarJfts Ineal^s. desulp que atando ta 
falta KHiii'iaíiada htoi latillü. eit nadii afettí p 1nd>a la htiertaíl 
ü aMn del H*iHTenif>- 1«! (Hsl tin-uni ln tía («ruido pr*i«ite 



el k-tfis lados- nwioual, rio «an sagrar tn el arí. SO, ti previn 
desafueru, do*!* í|i: ■ ■ irsu de una mera falta y el art, Sti 
si- refjp-rip a ..ifpaifmm'K e [fútrales, tlmide nromte el tlmafnírii, 
püt rstar rfjiriot^tflH (-hih penas privativas tle libertad. 

Que a mayor jittuiiiljLmiéiiin, prineipm funda lucnlid 
aí!*leitifl(j puf l:i jnfhpriiflfiutEi .v la doctrina, aseírurar la exis- 
tí tic ¡u úc los ¡íudorrH 4wtdlilot¡iílori pur lit Uíiiiitinieíón y no gi& 
i*íe iii[ir-|irftar las 11 urinas eu furnia 4 je afecten sci estabilidad, 
i'A que. si hulderfl d^ proe^er** til « Llana mientí: de las ¿juran - 
líai <[uf rodean la fum-itm de Eeiitóadar, sí íiitorp<*4>r[rt *1 
fniii'ifíTiarijieiitii normal de la Legislatura ¡!i> la Piuvínei», ímu 
ma sucedería tu el c>ü*í <le «tito» donde su» ncnwidoH IB le- 
Filado res. 

Que en mérito ifcwiH toilsídíraeiouca, tfe¡,i¡talva ikelarar 
niur utr í^ifji^tniiule pedir e! desafuero del sfriiidor pruvineial. 
Jen Edmutidn del lió Purt 11 unti, v un lena r r|ii¡> conteste dere- 
ehahirliie la iptereila, sin Milán, ' \>nt I rutH- ^' <le Un i-jIsp <k 
r.iin. — Jprurfit «re Íq fot*. 



PE CAUAHJ FEUEIlAl, 

iuay,> 2ií de ISUi. 



L>s ajtfo* Sí* íM-íMíSS, raralulado*: 'Fiscal v. Edmun- 
do <UI Ift'i y (tlisns, twr infraecitiiL al oFt, SU cié Id Iry N* 8871", 
para resolver la HjK'latión i-.:tín-Fi3Ítlü por este Iriluirtitl a fu. 
tíL ta une fin 1 ra denegada anteriiiriin-ntí pi>r el n-^r/wi», respecto 
de la rewilueión de fei-lia H de dirienibrr de !U40. r.orrieim- 
a fs, 41-42* pur ]ü i|iie *j? declara ^ "Que na corresponde pedir 
el desafuera del seniídor provincial, don Edmundo del I5ó For- 
lunnti, t ordenar ijue eunteMe dercflia-iiieule hi 4 «ere lia, fciii 
ecislJis, por IralAix. 1 de 11» CUBÓ dp ¡!>1él fprelíti'tóli ; V 

tViisLlerAiidoí 

í¿ii' c 11 la vi*u tle la untuu, J¡i desuna. Jju ftmikduj igis 
a^ruviníi i|inf Iei re-yilni-iújt recurrida irro^n 11 mi il-pfmdklii, 
■?Ji gpne eIIu wfrctn sus ihujuiiidintís iiHirluinfn ,irÑ|s. «I di^uer 
íft prrtsnMIeíúlL dí? ta ¡nrr-¡™ie ciilisa bIü h 1 ! [sn>i-!iT dcfíllUfr^ 
por la. LHÍuni-d !e|riü|«Tita de ^111' furnia pjirle, o^iti'íirÍEliidtwic 
con din la pn^pttmitd ¡mi' t>l art. §a de la ley de elmi™^ 



(jut! íitií artículo psrnMíi'?„ en su ^rjiuuda par», cu lil- 
ao los juicios Motivadla por ¡i<fr««íW-s ü tl'n'ha ley. |' recai- 
gan embira fniLi'iinirtnHiji tiiiv [nn- la LWlitüí-ioii Nacional g 
jífjr Vik MHstit Mioma prtii'Áaemtft jm» < ¡ v hmHuUhdn p«rtr 
es^r / n ¿prieto, (''su- ^Hlr'i Ikíinne ndflaiiíe sin ti«u previa- 
meiitc se Itayan levantado las hinmiiUtalrK por qqSflíl corres- 
ponda". 

Que el prl. 9b de k IVustitircióii. d<» I» l'rrrt'itirMt ti* 31íti- 
dozn. JiwfHJiif " ' jíussanin i-cmit|>leííi ímimnijail tu m jh r- 
tomi, Ji -irle el din de su eleerLúii Lba*t« el de mi time, y no itüdniu 
nür detenidos por ninguna aiLtturtclud, *ii¡« <-n ^««o iñ> sin- mu-- 
f^rpremlidos *>j fiYit/riHii en h ijeeiiciúri de un rfe/ífo (í Ht tj¡tó- 

rr2fíí fjl Ff(í fíh-í.ííííír, l'h l'biyíl Cii^í di'!*' (llNM- b'bbí'lltii 11 ln Wl- 

man* retipíiítivji toti la iitíorniaeión sumaria del ViPftlio liara 
que i'wia resuelva l« ijiw* roi-rejípoitiifi sobre 3a immiibibhid jjrr- 

WNtrf"; inrecepto «tlUí reprudiUT en Sil b'seHfcia. los privilegio» 

aeordadon por ]iw arts. íi¡ y (J2 de la Co'istiliicHoii) Navioibül, " 

Il*S Hiifnilmui ilel ^.'ímjflTsr.s. 

í^iuí nmt'íirnic a fos e ¿Viriti Lilos grrfirjB líenla en hik xe en- 
i'ilfliIrMn njddb'TfibluJi iji(-lb;is ilisposii'ii'ises y El iLiitei-fHlb'lilH'^ 
Idslórieotf iiueioiiales. rfeortUtUm jwu - nuestro* ira i aristas en 
la mrtti'rii (J. V. (ft>ü üi LUZ, .1/hJímipí" fí< Íh4 fcíK^fiNrriiJH, Ti. 
3G4, N'wi. y 3.jíI; J A. (Mxjíái.KZ (.'.u.nEnojc. ilím-ftfl Cenx- 
titticiuwt Ai'ttfftiiiffii t- ÍJ, \\ -Vftí), i>sjis itiiuDüiiiátieü Eiituía- 
ran n&Xo a la pwsiiija rtrl ¡ejtiídadiír, mis ira artwto o dctviieítSii, 
v üíiiiibii ibnjííi'sft ] m r vausa trrinibainl, vüle li^ir, por ín «jotiiintim 
de Uii ileKto ivpritiMkl'i ¡h'jul privativa ili> libcrlad, a ob- 
jslo <1p íiiwyurar lit ¡iiilepcinleiicis > rejfLiUi 1 fuiititinHiuieatb 
d*?l iiffllft- irfrisilülivíii ; hiendo limihién A al^nw jJádp por 
la Ci>rr? ^uisr^bua di' Ir X;íí Í<íii a lo* pniít-jilos uliulibkw dp la 
Caiistiiiu-íiÍHi Naeiyual y cúrrela [i vm las iin^titu, ¡oiics pm- 
viiKiaífet ('♦F»W i . t. H9 t p- ; U. WS P »0 f T. l«9 r 
p 7«. y dMiiá* en ellns citado»; y S'fila d^l Dn. V^i stesíi ,T. 

Qiie ilriifebd» ¡MiFrimílarst Ub t^V^N^ L ' 11 ftfHW! res " 
trie.tiva, roribn cscepb'iones qlifl rjgii al df^ÉM twnúu. Ja ii*mM- 
nidsd mitr* proceso uo sí> ¡'.vik ink n ejn!«3 ¡imuovida* por 
tpj^t o iiifra<rb'jrtm .* ivprímidti* «m |n«a de umita, porgue 
i'«Ka no aí'«'t« a \ít ¡(l ^iíli JpI lej-isíaelot í y at b¡™ e* wriíad 
que ella puedt! (!<]iivertÍTse en ¿ti^o cBiWtde tío ixisiWe 
liat;er b'íWlivL» el imp^Hí il* ia milita", según ln tttimi&é ti 
aTt. S4 ble 1a litaila ley 8*71, no cmutlil^vo p»r >;í miKinfl la 
na » aplibirtr hiiiri solo ]*ixi!>Je <h inversión, la i¡ue r de prn. 
ilti«¡Tsi>. podi-in itbdublablemenLn ilar Iuítíii ei ia in ai unidad el? 



"cseiirió» ifp *rf>r*t<j" J . (p* tío n piw^ameul* la "ifiiilrii pro- 
(.**«". o bien. «LiAiH-juk'X'MO e¡ cwnipirtaittjto lu luisia 

í|HC i'l tf Jthlatli>r IICNP Olí SU lililí lilíltn, 

ftn pHHflTllJo, |>1H-"., h'fc 5" J'-Lnli iq'i'^ il»' !;l | 'niVLllrtil di 1 
MfliiliiiíH. |¡i iiirrLinti-iknl hi'i>Hí!;i(f¡i jim - cJ kH. IHi tlf Iíi í'OÍIS- 

lílLti'irlü ] h h -h j I . ra tos i-itu-iFii pnun/vviiEíi^ p*F v irttjitrirtiK'ii u la 
ley i'kt'tnraí * l *7l n'iiriiHiikiH vim ¡u-uji il( L nmiu L ¡n¡ rtjjc <>l 
i'iis<h hí [Si^msii-iiiii ps1ji1>¡Vcíi1ji | ii i r ¡ni. 86 Mr* la m\±mn b'r. 

¡TtVIn'OllO jKtf Iíi dtífííDUl, líSra ^SÍííJI' f 1 ! |llV«fi lli'SíltWrü ill'l 

tpiimliir Hí» |ht Im flítmarít <it' ijhf* fumín ^¡ii'Li'. para 

poder par wmHÍ<t<p a Iíi prftí^Jlití wií^i : flfl i-it^-a vimid, vi 
i ¡ m-wU m.io w (tícó^ttfí 4 l h Ja niisiis;¡ -■-itiuu'KHí i|in- Ériaííttiie'P 
ciu(l;i(ÍHii^ «i'Lt»aik> [»>r \iip¡iH-i"ii u h I tcrri-ír kv, 

IVp í^tfiK ftiHilrnii'íiitdn y lita wiimrdaiitt 1 * dta la Pe^pluprííja 
a |n -I;hía. y uídn el Si - . FímíííI i& Cámara. xr> ta (<iti firma i-n lo 

i|iu> luí HÍi!<i mrjlcriji fl-> fj ] n-l.¡ii-mFi. — j#S$ K. ítvirwtm i X<Ht 
-¿ M. Arrot/t, —,f. Ftm Vuli'ja. 




A Üjjü fines TiivrUliiíi ímu- ii rL íWJ de ta h-y uiwio- 
ual N" J **7l Jn I^Utatnifi de la Piuvím ta (Ir M^iidoz» 

[lUítu í-u ooiíWÍnjivTilo ik L ! ^r, ¡>i urridíir fiscal i'vik'rsd 

ki iiúrniiiii de \qh leytal adoren tjiw no htd>tan concurri- 
do-a lii j^íatefei cniLVociiila |>aru degir «'Mador na- „ 
ckmnl i>nr «|íi-li¡i frrovitu'ta. A infVilo tl<? t'il<», e! ciíndo 
t'uiwtaiumri ]n - uitic>viú ui'UMti l ¡i>h cüntt^ O- l'-ilimiiulft 
rlt 1 ! Hó r íhlrtM y cu la tiiiilii'iiftn itwrwH'livn H nainlmi- 
do k'fctxliHlwr \nvw»\ tul ^ilidud y !o ili^nicsln i-n i'J a.rt. 
S$ la ley rt latín ]m\u áó&fggfrg ;i lu |!ini-<ffUf¡e>ii id 1 
Ííi finida (fr;. ¿i'-il<i> miouliüs 110 fnvra privado de sus 
¡unniitulndi'!". KI Sr. jiioii. |ji - íiíkto C& -11-4^^, y la 
(Vi!¡i;it;i Fidi-m! dt^lnn'?. ít'-^. kiiii dt'«i"sti iD¡n)n 

pr^lcn^ióii y rl caso I l^^i n coii^htii^fp <íc i*, 



cu virtud ífcí rtvinso i slru^Rlinutld de íijjííUicíúh «11- 
eedidrj n fe, fni i^ej ¡B mi juiein, fe? |irofí'(liHitp, 

Kh cuanto ai foiulo dtl nüiiut ■ t^ta Corto tknu 
deíiíli id q¡H' lo* proceso* ¡iiíxniilfw rouU* lo* k^i*lEiJo- 
H'h Milita pin-deii Hurarsi' udelüliU» 11 L'íu íle »un Li- 

nts trnr :l lít n^üníírtivíi <;ii)t:ua t'l^ 1 1 tí-uto* ítll'ici Hiles 
vara df<¡<]ji L sobre é\ res tuitivo iloMit'm i'u, «oa carga 
de fíHtip?ii[V''vw>li"s ¡inte? tlfi iiHíiuénto ¡Ir n>eiR«r en elftw 
Isdlo, iíiii ^ mientras no wf dk le urden de ntnaio cuiitra 
el urusudo, no Itay vh>1¡uhpii d* las ¡gmmltaA pres- 
•$ÉM|É$ lífli uvlf. 4>L y f>ü de Itt Constitución. (133: 
IMS «7j HJO: 70 f L8Ó : ÍSÍHJ). 

Aplicmid» til mihü iietunl dk-da j Hfi p bii l L*mi<.-í« , gjfc 
vituj'Otnki í;¡ «oiifiimür r\ fulío :i|n'hnlo tk t'd. 89 e¡J 
euaulo hfl fXidido ser mrtk>ri;i del rpetirso. Buenos Ai 
ros. jidiw í| tic 1f -ti. — -Mu* IW^fí 

FALLO DE LA CORTE SLTUEUA 

Buenos Ahios, «ííosÍd A) de 

Y visto* ¡ l-ii «íusu "KíwííiI eoiilui Edmundo del 
Bó v otros hiír;ieeii>n til tirt. É*U de la ley SS71" 
—ejjpedieule Ictru V. É* Utoé IX— vejiidu por é| 
item-au t'Mruoidiuarío hdei puesto ü fe. ÍVJ pur don 
Edmundo ¡lid (wtru Iji süüteíícífl <k tó CñnlArA F«¡- 
deral de Api-lucione* d<' M undosa do 8!>. 

t'otüdderrmüo; 

(¿uc mi l¡i inidiincia a i|ue éf refiere el aela dt> fs, 
20 don Edmundo dul ÉM» solicitó k iiuncdidtg suspen- 
sión del jtiifi», túndanlo i'u lo míe ílísponcn el nvt. 88, 
iil'ni'liidü, do 1« ley S' y el ui-t. <)« de In 



<>onsli|i2t.'iói] ]iroviii< ¡Ji!. aplicable <sü virtud il<? aquél, 
y| desestimada defíntliviuniMite su pretcnsión por la 
Cúiimrn FYnUthI de Apelación — f*. iiitrrpuwi el 

muí-ai» vKliaurdiiiario prtivitdu ou id art. 14, íne. $j 
tk i lii ley N T,Í 4H, porgue "í'ii (íl cu*í> fiuh-jwifrt' se trata 
de tu iijt<»IUítiK>]ji tU' uiíii c/liu^ulu <k> la Gnisditiieion 
NfU'iojiiíl íiivocinln m apoyu t\t> i#nal principio ilcela- 
rmlo cu 1)1 ccrtliítihldól] líes la Provincia, ¿ii salva^um < 
«lia ilt> 3o* pi ivik'iíins inherente* al «ínktrr fiel tcsjíftla- 
doi". 

í'Jw? pI recurso oxlramnüiiarin no ¡i tutéele, a*í, in- 
tflrpuíüío y fniJilttdn en la forma reijucrídn pov (rl urL 
Í5 de la loy X» 4S y íji jiirispriideiiehi tic Coi te 
Supremu, pinjR en el oscilo de fs. 1>J Do *lí enuncia 
uaflorítiiinriití.* el derecho frdoritl desentiueido por la 
nt'titoiiciíi apelada ni, por consiguiente, si? demuestra 
la relación (Miztli v inmediata ipiu del* guardar con 
Irh euesliuiu's (U liatiilrtíi en el jninu, par;i ¡¡lie el Ti-ilm- 
iiiil pueda piwmmc iitrw t-ira pleno límocimieiilo de c*m- 
íia aceren ile su procedencia, ateniéndose & la* eue*- 
liono^ nwtnlenidaH cu la munitift de los agravios for- 
mulados filtra el fallo rcmirrhto — Ftillét: 17Ü 
y Iok uüí el ta tíos, 

<¿nc> ( por otra parto, la solución üel punto refe- 
i^lfe ti gabigr sí la c<ui*u del* pioxej»uula, como lú 
í-psuelve la sentencia de ftf; 8£l, O *usp(?ndi<U> su liiniiite, 
s miio afirma rl npelaute, depende, ?n el ens<», tío la i ■ l - 
türprftació» del art. tic lu Constitución tfc la L*m- 
vincin de Mendosa, cu el ei¡al lia fu Hilado aojiel su 
|j|-i>U>li.«¡¿Ji. sesfiii it-Mdlii cte su* íTiPiítftíi d* ÍH. 20 y 
y la íidvuutííii Iulh [usnhifioites ite fs 41 y Fn r MI Y 
t'M jiii ¡spi lulciicin n'itcivtda c I-év tstíl i'iit'U 1 Sii|sn.'l)lil <|!U S 
h| íitti .'r}*ri'tjici(m y aplicación de LftS níiTillfifl provin- 
ciales ni» jutlm^m por si ^olii^ ¡i! rmirso OKÍiaor- 
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din ario—Ka líos: 1^0, 2ü7; 124, 214; 150, 203; 174, l'.Sl ; 
178, 105. 

(Jut% li> dcuuis, la tainiíft invoeueiún de dispo- 
siciones do efu-áeter federal efeíluada en el corito de 
interposición del rwiirtiO o en ol memorial presentado 
aiitíj e*ta Corte, JJo autoriza a tomarla* en etmsidrra- 
dóii —Fallos : 179, 5; 18$, 477 j 483. 

<¿ue r ahí emburro y u mayor abundamiento, puede 
njrit'^a tac que esta Corte, iittei'iH'elandQ lo¡* ¡iris, fil 
y fí2 de la Constitución Kiieioanl — muy se mojantes al 
art, ÍMJ de la provincial— iia cstublcoiilo (j¡ue aquéllos 
uo su oponen a la iniciación de acciones crltiiiiude* 
contra un miembro dt s l Congrí^ que no tuvieran ori- 
gen en t?ns+ opiniones como legislador ti i a í|UC ae ade- 
lanten lo* procedimientos de los rüapeetivoa juicios 
mícntnis no se afecto a su libertad ¡MM^oitál, enlo es, 
mientra* no se dicte orden de arresto o prisión — Fa- 
llos: 3S5, ¡JtíÜ y los allí rilados— eireunstauciu* i\»e t 
como lo dice i» ssenteiicia apelada, no median en el 
caso ele autos. 

En mérito íie lo expuesto declárase mal coweedido 




Aktomo &*<Ü1KX.\ — Lvi» Ijma- 
RE£ R A, K,lKJlEl Aííüho- 

besji — F. Ramos MpJÉa. 




¡TA.I.WX Ut ÉÁ CÍUtH! SEÍflfctt* 



.11 'AS CAlfl-ítS UIKtiO v. CAJA J>K JI'11IL;\('IUNK-S 
L>£ KMW.HAims HA !x CAÍ] tos 



Lh < 1 hjh ii>- JitliiU(< inTi''> ilf Kui]>iVmli>« Litn icario* no ístií 
oh|]j;jLrl« ji ('inn.f<ÍLT inriít Iji n'slitilcLí'ni tU L Los ajX>T' 

ti-s BtttOríftidfl pfrF t'J ár'. Í& 'I 1 ' ííl N"'-' il-'iTj; li¡ i-uíil 
tlplH küi cfpi-Mmi'In 41 1 [■<'¡iilrnr¡ir«- < I SdlíüitrtHti' bt nlpltiiH lK L 

II 
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ntcí nm É%TitAtiftDJ,\.i¡ito í>r.*(r.;ji fíf.«rrf»itiv.wí 

I'vl rcvurvi f 1 \ I ijd i »r i ¡ ¡ n;b r Lii ■■•< i rn | iuimIí-III i.' intajui" üti i 1 KÍS.- 

tfli Liriít fnv&tiún fi'4.if?rj|t rnnirimiü y tiorrFütaiuiFule ["lianifw Iji 
(■n Iíí ími&i, H-n Iíi íoitliíi y Hh|ií-.rr nmi£¡td ¡ir^viíílHS ¡nnr ln |pr 

l'tlJiiilrp <<J (riilllllJil jijH'lmJji f jqjJVxJIDU'llli; iVi'iiH'ti cvhMH 
cáiteá ln uútvibwf iiíii < l ii i' 1 jurtíti dv! i-as<] ÍWloi'ft]. Iei i rt- 
IrrVt' lición ili' < — L ¡i IVrtv k- MLljii'iii'iiclorití. salvir (¡ni* Sí d<?- 

irínlrfii'ii lit hn'\;icliln';1 h^rliu rirferidu « i-i enriMiW 
l'runtráiHTi tl''l iki-ii-lm iiNíji.rnil íuvíkíhIo rjne |ior Hlpuui* 
otra raiis* irtulii ni Üatv 1« iSi'el(ir#eiú]i aieiwkmadn { a ) H 



(1) tv. hr, >M fa,l,« aerado !22 dr IfH. XV. r---.il TX 

«j l'jlhh»- I*'.', 1<."h; »$, ¿Sí». 



«X JIWTIÍIA PE LA ttftfflífoí 



ROIHILFÜ b\ VAL PEZ F IX f. CORDON 
RKifRSO /,\\ Til A ORDtXA IttO; M«lc4u «rjfuq. CunatítMinUr* 

H it qfye sr CpUexltí á ISfí^tó j^^^jM^íi nn raed™ Si-r 
sai IMía u 1-rilHK'illMPlllft d<> Ifl I Virlf yiijircübi por csflt vífl, 

E* ¡nijH-ori'itídti' H e*l risordimiriit vontrn ln «tillen- 

,-íh ilu-lmk ¿ii i'l ihrotL'ílimiL'iit.i A<- ¡i(nviiiirp ^jriihio contra 
el rt'uutivufi\ |ior L'obro th' p^isi* tltvfThjmilas <?it ol juicio 

j>niH>i|uil llvvHilr) |Mjr diitlrl ¿I íiiiiwitwirJLtn de Iji í'(rt"1i> Su- 

im'iiiH molíanle Id (ijttifoé mu del art. 14 Je Ja lc,v Í9J 43, sin 
l^'r.juitíto tl<' L;i dwisü'm t|He IribinuiKs ontinsrirw |>a- 
iliiinn ailn¡>!ar o|.H3rhiiii;4iin'5itp hhíiW tláffecí |iimto . raí/ ¡1 ■. 
fallo huí: diclar? l« l'firti- JSnpMíi* wr»lip^ !u* oiraliitnr* &- 
(faruW frnnfthJiid¡<l¡w en i-I jiU'il". 



La cúnelustáu a nin 1 ¡legué en ilirtümeii expedido 
el ii del meé en íiirsoít! eau*» «ttftiteí "Si ron i Mcntuí- 
íi Pedro V, J^irorarril fe ni ral l'iSi'dolia sohre apre- 
mio", ncert-u de líi ímpi-cweUciieiH dol recurso directo 
traído -i Y\ en n plica hle ¡d cuno de mulos todn vea que 
aquí también so Irata de una sentencia dictada en jui- 
cio <le apremio flfopiHfo del eual el ve i i**¡do puede ha*eai- 
repurneiop tu el eorrespoiidmitíí juicio ordinario; co- 
mo lo reconoce el propio ejecutante a IV. !í9 del expe- 
diente prim-ipid t ruido a mi solicitud. En esa oportu- 
nidad podrá el recurren U 1 Ime*! 1 valer loa dercciioti (iueí 
entiende U 1 aetie>rda » lio ra \¡* m^titeacia dictada por V. 
K. en in raiisíi pííneijiai "Üíi-oni Mt'titusti P. v. F. C. & 
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Córdolffl sobre oobro de peson", mayo 2&41, (189:414) 
i|tic lo absuelve do In acción entalitada. 

No puedo hivocwr el demandado, como lo hace, 
Iíi doctrina do V, K. cu lt5l J : :ÍÍ13, liara justificar k prow- 
dencia de la apelación extraordinaria iludo que sfi trata 
de jtyiftqB evídeiiteiLieiile distinta; ni puede alterar La 
cono L unión ¿( ipiii llt'^o preceden temen te la diferencia que 
eiciste entro una cjuoiieíóii por honorario» devengados 
en el juicio principal — caso de ñutos — y h\ gegaida en 
te ritudo, ([lio te refiere ¿i (in idcidcnte 
de di f lio j n ioi o. 

Ln presento queja deliciía, píies, desestimarse. 
filíenos A iros, n^osto 1W <le l«4l. — £wfl)í .Jínpr(?2, 



FALLO Btt LA WtiTK SHTHKSIA 

BuentJH Air«!,afíos1o |S de 19-11. 

Y vistos i La presante ijueja deducida por la paiTle 
dciTiiiidladii en kis nidos <-íiititiil;nl(i> L *V¡ildc* lí<ntolr\> 
R v. Ferrocarril Cendal iVmíobii, Apremio", para ro- 
«deer r<**pfcto i 1 l" ta provienes a del recurro e.vtr¿i«r&- 

Y considerando: 

<¿uo .según es jiirispindetieia do osla Corle — Fa- 
llos: 1í?7, "JOS y ^4ÍÍ entre otros — ];i cuestión referente 
(i lll* costa?! devengadas en lo« juicios en ojie se concede 
ir] rocur«í extraordinario, no figura entre tas que pue- 
den etM Meterle ¡i su eo)i¡n.'iiiiiciili.i [">r cí;s. 

ÍJiiíí por roiiidgweute lampo™ cabe traer el mi sino 
¡ispeóte do olí pteito inoviíieiiil, a decisión dt> c*ta Corto, 
por medio ñs la api -Ilición del ail, H de la ley R» 48, & 
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raíz cío fii cjeeiiHóii de i oh susodichas costas. Todo, sin 
perjuicio üü tu decisión ¡pío pudieran las triljtinutaa lo- 
cales dictar, ¿obra el punís — t-omo aohjv lo* demás d* 
uatqrídoza locul ijue pudieran vxintít — a riiía del fallo 
filial ruca ido sobre ius íuest iones de ímíolo federal eoni- 
prcrididas <jn ief ploíto. 

Hn SU liH'HtO, v teniendo (.i-ii eueidn [□ pedido por ef 
*ef¡<jr Procurador 1¡ ene ral se di^u&tinm la t\\\vjn intei'- 
pue.xta por el ferrocarril Central t.'irdobu. í1%hki> sju- 
bet¡ ik*\ '¡uérViiiist; Jos uufoH elevados como Jrit'jor infor- 
me ni tribunal de su pi-nradcucin, con copi« dei ¡júnente 
prommei amiento. Tíi'iióngjii^ e¡ psipcl y archívese. 



?1A. AZUCARERA TUCUMASA v. PROVINCIA 



lí£CífJ?¥íl éiXTIÜjíOJÍjDAV.IEÍÍIií Cfl«ííd» Zurrid. BfUrwÍH 9fe 



IlnbiCnflnis*' rofciielin cu la wnlruuiH alinda, jiflr inlerpre- 
taui.'ín dp] art, ¡l^ tUA («digo (ivil j- de Id ley total unptig* 
naila, uue no 1jh l v o¡]ftsic(tm entre loa mismos, no procede 
í>| ríílirso í*strnorctÍMfio fundiLtio fin <pií esitlí aquélla, y, 
íné ébj^Hwfej TÍolaeíún del art, :il de U @0N*Mt!Mt¿» 
Nafiinniil ¡ píifiiUf la cuestión Federal con átente en el dífi- 
línioeiiBÍcntít (1p ln KiipNOTMMíia de la ley naciwtjtl, ha ileja. 
ilo di tener rrl«ci»n d¡P?tta c iuirw Jbttt con lat materia del 
iiioiLiiiK'tztrjiicnto j no resulta que le imerpr*m*íüji cu que 
Kf fumín J:i íeutfiicia wi nrbitniTtM, y evjmívíL y frustrá- 
nea rti'l d*m:li(i f nadado por l4 apelante en la Constitución 



Uoiíkiito Rf;pktjü — lij¡m Lijía- 
iieíi — B, A. SjutVí Aueno- 
keüa — F. Hamos M h .1 f ■. 




DE TL'tTMAN 



ftífkk. 



•10 lH$fl» la uojrn: ai I-kKHí 

flfiríiífííí EXT8AOflpLVAfirít; íWr<?ji /«feft fm*iit(t, Jíc- 
4¡rf<¡t«. 

En inipnw'Uuutc el rtmrsfl rxlraorrihuu'iri íuiiifcitlo m ^nr 
el üaráíW rtüTc»m:l iva tls' una Ity ¡inpaiitivn sijjniFwJi Iji 
vidatitin th'l dfwliit <k' fi"ih)H L iljjiÍ Ein^iiratlo ]K>r <'l arí. 17 
ft.'Ja l/oiis til lición Sacia»»!, i»H«Klkm HMnrLaiiH'iHp ineficaa 
jinra iibciclilTLtiir la ¡* v iiteii»?ia m'iii'rids. ¡mr «¡istir imifor- 
ore* y r<'jtci-jifNiN ,i^-¡siflii«^ <-u (pl 4-mnln <k fe ííi.sí^iílíii 

el* U ¡m-niislitHi-iniiFilid:!!]. 



S*im-í>nt¡i Cutiv : 

La fía, Av.!in-íirf«rji 'iWuuinna drtiuitidó u hi l'nv 
viiwiii tic- TiiHimiíu «uto lo?; hilmiusii;* Iochíp*, ffflc : devo- 
lución di? una «mimé ib di ut ro «p& liabín sido ™npoli 
da jtidieistnmik' a pajear cu wnwpto d<» iinpnoHlíi ¿gifet* 
i>oii!fi»no ilc aceites lnljiictLiitL , ?i í iheti-óU^n nnflu y ke- 
rosene* l{e< > li azada t i sa detnamlti por la forte H\\[>vcuia 
de Tiicnmán {fts. I®íí ahora «i tiw mi ESSSJÉS extraor- 
dinario rundíalo en i|iu> dicho impuesto en viola tarto 
del derecho áo propiciad, ¿carautido por el art. IT de 
la CViiMtitución Xaeiiuml. Bajo tal fiiineepto, repita 
procerteitie : peco cáeteme exprestiiri qüc Ja euesiióii 
federal fe planteó primero alefíuiido t rcitiiv^f de im titl- 
puenlo de transí lo {demanda, fs. v. y 9}, urguiue uto 
abandonado uta* tardft Aliara *úio miimgnu ej <•(}■ 

Como lo expreso !u forte provincial, dieho im- 
puesto fué creado por ley del -7 elú mayo ifn> para 
atender ¡d aervíeio de tm empréstito de obiaw 
que no lle#ó íi pqíM*Ttar**.j y ante de ipie ln í 
re ra Tiií imiíinu ln pagara, un 
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eióii federal, dictado el VÍ de septiembre del ini^iini año, 
ordenó suspender su íobro, debiendo mantcmerafj «n de- 
pósito y lias l a ulterior disposición Las anilina r«caódjá- 
dn* Imstii entonces {U, 33). Mas tarde — junio 2 de 1933 
— ia Lt'fíMit tum ssiuieifjjlú olía U-y, autorizando al P, E. 
jjíirfí tlfdíí-íiT Jo yn cobrado y además lo que debiera per- 
cibirse por liquiibidorjes pemlieules lis. DI }, al pago 
do c lirios ííiistux ¿i ijui' había eludí; Ut^úr hl fracasada 
gestión del ti»piv*l¡to, a Iíi o.ioeudón de vitrina de las 
obra* que ioi i i-l iban a costearse, y al cumplimiento de 
!u ley de vialidad y turismo. Lo col? nulo judióla! monto 
a la compañía ar-teru cor respondí' ni período de vigen- 
cia de k le; 1 de 1^30, o dea, deyde «u pramulpaeÜMi tíos ta 
¿1 decri c to que ordenó suspemler el eobro. 

A mí juicio tfiloH auteoedontess demuelan que se 
lia cobrado eJ impuesto iiuiterin de es tu litis por virtud 
de ley T y no rutista fuese? excesivo o atentatorio a la pro- 
piedad de la ieounvriti\ mistión ajena a! dobate por 
otra parte, 

Lfi ley de lüíííi no dió elido retroadivo al «rubro; 
jdrtipEemeiiíe e>rttt*nú inveilír l¡is suituts icífindadjis con 
¡niobio a ta ley aiilerioií y obvio parece que ilo podría 
croar n favor de los deudora* morosos un privilegio de 
que no grojwon quiene* c^nplieioii |iimtunliue¡i1e las 
obliga oí onos Impuesta» por el Kstnrlo í?nti fines de uti- 
lidad ^vueral. Además, y cfluíormo lo rccnerdtt la a<?n- 
(om-iíi a¡M.dndñ, el principio de la no ret tonel mdud no 
cí rígido en nmk-ria de impuestos f¡*c¡iles. 

Pienso, pues, que tfl recurrente im bu demostrado 
]a taclia de iiiconstilndoualídad qiw invocara. H nonos 
Aires, a™í>*lo 14 de 1ÍI41 . — Jíiíní i¿4ííítHSSjíi 



C-lLLOlí i>E I.\ CÍ>*TE glU-JtElf A 



PALLO 1TE LA COKrü M"l J "íl]MA 

Buenos Aires, a goal o :¡á de 1EÍ41. 

¥ vista ¡;¡ presento quejo interpuesta por \a parte 
uctora, en loa aiiloo caratulado» "Cía. Azue¡irera Ttiíru- 
marta eontni Ir, PrnvEueiu de Tucuidtán, sobre devolu- 
ción da una sanas de dinero". 

Y conoide raudo : 

Qüe cu el perito do fe. 173, «>ti que se interpuso el 
rccmvn extraordinario denegado — y que eourreta la* 
cue*1iuJH'ü Hoiin>ütUis ii esta Corte, iéjgáá en de juiispru- 
denci H ; F* 1 1 n» : 18í) t 81 y 1 70— so 8 ( ñluvn : 

a) Qihí la ley provincial de?] ¿ de junio de lí);í;i hcj 
obsta a lu procedencia de tu demanda, por ser "retro- 
activa, r violutoiín, por lo lauto, del a rt. 3 del Código 
Civil" — "¡ti violar r| urt. $. del Código Civil viola el 
art. 3\ de \á í'fliistítm-iijji Nacional en euanlo declara 
la supri'itiaíííi de ln* U-yea rynt> ¡jiote el Congreso, (nitro 
ta» euíilen se encuentra el Código CNLt' V li> Quq 'el 
carÍKler letrouetivo de una ky impositiva significa una 
violación a! deroelio de propiedad y, por lo tanto, ¡un 
ataque la garantía estaliln-cUln en el arl, 17 de lu Cons- 
titución Xaciorml." 

Que la primera cuestión Lia laido resuelta por ln Su- 
prema Corte de la Proviticta de Tncuni;iii olí el sentido 
de que no existe entro el nitiVulo del Coligo Civil invo- 
cado y l;i l*jr leeal impugneda, ln LiicoiupuUljiliduJ an£ 
encueutru la parle reeurrente. lia ejercitado, id liacerlo, 
atri luiciones exclusivas y piupius de los tribunales do 
pTuvinria, como son — según gg notorio — lu interpre- 
tación tle Itin leyes l-p rumies y lúea les cu los casos de 
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m jurisdicción — art. G7 h i lie H, y 100 de la Constitu- 
ción Nacional, y 15 de la ley KP 43—. 

Qim; tu talca condiciones, ta cuostitni federat con- 
sistente en el desconocimiento de la supremacía atribui- 
da por el art 31 do la Constitución Xauiomd a h\* ley«t 
dictadas por el Congreso deja di? tener relación directa 
e inmediata van la materia del promniwiaii liento, sí ño se 
alagar» —con víson de realidad— que la interpretación 
en O.UC Ja ¡sentencia so funda es arbitraria, y, por con- 
siguiente, evasiva y frustránea del derecho fundado por 
el apelante cu la Constitución Nacional — v. Fallos: 136, 
131; 1SÍI, 181», entre otros—. 

Queí no es el caso de ( .utocs, «uno ejiiíei a une la 
inteligencia atribuida al art- Ü del Código Civil por la 
Suprema Corte de Tucumán conoce precedentes loca- 
les — V. Jnri,*p. Argentina, T, 47, pág. 1061— y ta si- 
milar a Ja que repetidamente lia admitido esta Corte — 
v. Fallos; 117, ÜS; l¡»2 t 268 { 100, 114; 161, 270 \ -KJÍ»; 
187, 300 ent™ otros—. 

Qm la segunda cuestión — enunciada pi-eeedeute- 
mente en el apartado b} — tampoco autoriza en el caso, 
la pmicsüdóii del recurso extraordinario. 

Que en efecto, se sostiene a ís, 173 vta,, une la ley 
provincial impugnada "ataca el derecho de propiedad 
de mi mandante" —la aetora— ^garantissado por el 
art, 17 ile la Constitución Nacional desde que la obliga 
a pagar uii impuvsio cjuc nn debería pagar si la lev no 
fuera rctraneliva," 

Que, sin embargo, el misino apelante admite — fs. 
17EÍ vta. — "que la írret reactividad de Ib ley no es un 
principio constitucional wdvo cuando con motivo de la 
retroiieíivídad se nfeett' alguna garantía constitucio- 
nal". V este criterio aplicado a las leyes impositivas, 
supone aetplar que no basta para invalidarlas la sim- 
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pie imputación <Sj! f|iio eltaa aplican ni paludo, porqu* 
ta rontrarta. 

Qiit?, por otra paito, las derkiüiiüs t\o cata VatX* 
soti uniforme» v ri'íUTiidftfl fti el remida ele ta incaisten- 
cifl de k iijton^títiicimialtdnil alenda, en «ishs similores 
ni de auto* —en lo qu<> al piurfo liare — wmo i'emdta de 
los precede iitc.s metitíi muido* en k* cotí *¡t leí juicos que 
nntpnedpn. 

í}(lf \ü |p];lllk»;i(k i>*, nsí. im;i eut>s(ifm imtoriiilll(Hitf 
ineficaz ¡tíira uwdiíieíir ta sentencia recunidíu tiizón 
por !n fim\ na e* tampuco un fíci^nte lüirii sustentar t"Í 
reeiirsn ratriiordinario — v. senU'jieiji lIc f t^.-l m 18 de 
agosto do oh ta calida "Molina y {"ta, v. 

Hitad de Tlir-UHisin"' y [os ¡lili ( f illuli),^ - . 

En ku uiéi-itu y de ilfuerdíj con ta.-, f imita i 
cúIilu rítanles dei dictntnan (tal *vru>r l^oeiiriidor 
ral bb diüCfititiüi ta mit'jsi "mi i-i puesta pur ta roinjjauía 
Azucarera TiiciiiuiiiifL. I J úi^ji h*- süíh'i"; (kviií'ívn.iíüt» lo* 
unto* í^i'jkIík coa (o tncjur informe i>| li-jhimal d\> *n pro- 
cedencia roa cuphi ■ Lf I i'ri'M'iitc prmiHiictaitiK'íiro y pre- 
w?di-iití> diclairien de¡ «cñor Prneiimdivr (icin'iid, frí'- 
g>6a£g$á al impef'y ¿irc-luvt*c. 

* 

L;Aftfi> — Lii* Li.vai e» — B. 

A, Na&AH A-Vf HOJlKNA F. 




PU_l*TO REYN030 v. TAJA Fifi ,R' HILARIONES 
m EMPLEADOS R^NCAHÍOS 

■ 

JVHi LACIOS 1*1'. KM !'í E-iDQB BAXt.MHOÜ: Fondos ttc le Caja. 
fouslltiiif Hüh>hlti [om| iitalj¡e, a lm pr™i«¡nl-- 1" jtibilacüSn, 
la. suinn rm'tiKiiflt fija ¡ii'i-L'ibHlit hukjk'wiii'Hti'tlir'iilc ele los 
honorarim im* ¡HtiliiTjL üIiIcupt mi les pli'itrw, |H>r e! nbti- 

\ilUÍtt llt= LUIA i'JlipjVKÍ! ll^ncjIThA r'fl <Uf!li'|.ll ti l]* 1 "pttKKSi <il' 

|h rwiuiil di-I i-si mili* '\ l,i o!iii?N(-ii*fEi lIí' ivndir cumias al 
liHIU-r» d» mi ¡hvlW.ii. 



IVtaSIEN DKI. PwXlH-MJOh OFJfEltAL 

halw>]>t> puesto mi tehi dé juj^io l¡i Liih'rprettis'í™ de 
lÜKfHuií'iíHiL'H <!«' !jl h'y t-s]HTt:il N' 1L'í7'j v m*i l U simj- 
Itiiciii definitivo dft r*. 2* foiilrm iii al dtwltn íilyoomIo 
por id ar»clíiiite. 

12u rtimito ul fotuto, dísi'iilt: ni t Lidien o no con- 
i^lítiiíii-Ht' stieldn fflinputaUk' 11 lo* ^Tí'trtos ik 1 k jobílft- 
cíiin kiiiwi¡u partida* mensuales nu¡c> t'l ,J ¡Minio 
Ri'ynosti i^i'j'ihiO tkl Rmieu C'uiitoreial > í^ulino en 
^íiívjhío de * 4 íí¡ist0í< íU* ¡n'rsíUlilí dil i'slwiin" tís, II), 
dr*df el -4 de Cunero <1e lf¿H liaslíi é I o do nuil íú de 
Itüíü (ooinp'd-ifl ¿fe fn. 7). Admitió lino rtiiluü do lü pri- 
mera feelui, y tli^piu 1 * 'l* t' 1 «Mimu, [wiviliió ;l titulo do 
reismiororióiL fijn }jcjr sm Imngrüii-ios de a nocido, ¿¡ois- 
eie-utos i^sos iin.>ii«uaí<* t ¡ierren du «iva <-E>itiputjilHlid<i<] 
no hfly cuestión. 

A mi juicio, mili' loa lírnúnos awplioü dtfl arL 7% 
ilU? T r, de k Ir j- ll.riTT). t¡ut- Jili ilnm- ííirúetcr tlé ftTldda 
jl "tndn rfumiuiít^i^ii fijn cu ditero ipH' eoiiio netrihn- 
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cióii dt> mis servicios ordinarios redlut jipriódi Gtimerde 
el einptewlo, í-wifí /we*v> ífí JfiüjíWíwudoM f^Ht ¡rfl fe 
jíé o fuá fonniiK áp t¡u? stí ¡fttt}a flr consigne eii lú9 libros 
de la umprt'M respec tira debe renoiiorerso ol doret?lio 
¡nvontdn por el recurrente* No polista ki> le exigiera 
rendir fin 1 uta* de la simia asignada, lt> <¡ue huuo ve ros í- 
mil so frutase do mi verdadero sueldo bíisieo cenipleiado 
oon los honorarios qwc jíiiditrn, obleiier Rryuuüo patro- 
íijijiiido a! liiiime- 

tín *u dit'rUo, y «m arríalo ¡i Ja juri^pradeiLíin de 
X'. E. m füHOM er[üí]iHmduü íltíí: m 24~' f 188:5 ">■">), pionco 
epie ítirr*»|Kjiide revoca i' ol fallo t\ pe lado de f.-i. -5. 
lítioiK* A i vi innato i* di- mi. — Jnn» ¿ftw^ 



FALLÍ» TlE LA COHTR SUPREMA 

Uuewri Aire», a^islo 2ó $jjf 1941. 

Y Víílgfü r.oKilil i-peurao rrtordiiuiiio míoi-piii's- 
to por iíI I>r- -(«finía Hoyiio*o <>üi!tra la sentencia (¡V l:i 
€ámarn FVdcrul de lu Cupítul, et¡ d juicio i-úütra la Ca- 
ja <fc ,J Eihílíirione-n y íVnsíoiii* de Empleados Baae^ - 
rio*; y 

iViisideiHíidu. 

<¿m' el iL'i-iun-iiL' luí ¡PL-iviluiLh, donde ti 1>4 dr iV 
hrero de H'-*. nuiUdttdi't; Ii.ííih y porLóditfii-s — ^nj y 
í£?U )n"ii)í iiipiisiiiiies — en roiirt.'ptu do jííi^Ici^ de ün eslii' 
dio d> alui^ndo del Batiey foiueroiai Argeidiwo y eUu 
sin perjuicio de Sos liuiioraríoá í^ue pudiera perfli1>¡r en 
loa juiviíw ell (pie difluí institución i'ner:i puííti hájq 
na patrocinio. (Ver compulsa fai 7). 
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\hm i^uitii t i rnüktííT do sucJtltiíí, st fíún ol tí^tc» rtií 1h ley 
y la jiirítir.jriidtmei» de esta Corte — Fallos' lito, 247; y 
182, 55 ciitrt' otros—. 

En mérito f do t'ünfunitiikid fon lo tlii tiiiüíimiií) 
por el Hollín- f'nn-yríuior (iíut'ral, se ivvoiui el fallo fililí- 
ludo vií t-tiaiito rmrlo si'r iíijlIoviu reem^o tstríiorrti 

ífuUEiliTO Mül'JitTH i — ANTONIO ÜA- 

A. Xaíah AircimiiENji — F. 



t'AlíLf*» JslllY v NACION' A Ríí ENTINA 
FVCUItSQ VM)iS:\ fítO OF. .M'ht,At-'IQy ; ('<?■*!>?, Jvícita <■» que 

r'pn^r^ A r^ctirm [irriinnrÍHi de >i^in«i.«»i díducídu ]ior 

íiftor rostH^trnlc ta senn-riuia r¡nr' i''el¡ri/,L !il c I i ■ i i l Síi jfrci- 

in»viita pmr éi contra ta NjuiiVn. «djre militad i)c decretas 

ettyo valor e*^* lU-I i'KtaliJn'írIfi vtt i»l nrt. me, 2», fie 
ta W \> 405S, 

/>/íí;^í: tu? v a < msalks. 

PÜDJifí KJJifL ltrÓ. 

Ut LiiitíinsliniitEi iln' ¡fó lI »r!, 1* iÁv ta ij$ N >? t^l 
mmmli 1 al l*. JfiieultaiJi's rlistrKiíonnlfs para f^trinpir, 
o tjpihíliir la ¿jéjli«rtj>i<EÍr»u ¡le nn'rtiiulf ríüs ccrn arréelo utas 
iifcesiitaiit-s <lel iiítin. olmtJi n W ln« iwrmus rlíul sitas 
imt mpn>¡. cu íl i'ji'rtiííin tta «é í¡*iíutt"d, B» caríU-ter ce- 
uetíi! y m¡ís » ritmos permUisoiilf _t J>nr« fijit f derwhí* 
hiaívidiiial^ dcbuti *r cumplios eomn In lev mísm, 0K- 
iptt- formnii psrtp [lv ella. 



ADl-A.\'A, Mwrtttnón. 

EL expartiidur i|in' iIíhÍsíIíú Je m pedido d# 

ptTJiiíso < 1c 4>jt|)tirtaeHMi respecto de una |mrie di 1 Jo* mer- 
lífidcrias, <'l r|in> le riij'v smi, a^rdadn r<:'*lt>, »o rrsuíta 

i>rivji<lo fin itfPTlifi hI^uho Mtnblmd'i por letfffitó dd 12 
de tiietenibn* tic l'.MX ra-] amen i ni' in di- \u f xpr-rtiutóii il<* 
fbiijiilulji. |wr lo qitf jsrWPÍíe ri'i'lnizstr la demanda ijue pn> 

■Dlievv ecm tnt Ih XjieiVm COK e| nlijp Ut de ¡te le* ('ítlMh'da 
ttlll<nriZ¿KÍÓII plirn i'S|iíií!ar llf T' ;nWÍH> i|in< luill ÍH e«- 
í-ÍMÍ'Em fjV sjíi sinlieilml. 



Hueiio* Ain's. dieimtilire \i de 1MÍJ. 

V Vi«iii*¡ |*Hr,i re»iilv»'ji >-h d(ifin¡iiva *M* jiiiirk» seguirte ¡un* 
«Tiu-Iim !sl»y eontrii t« \in-irm. ssbFt iinliil.nl Je deiT'l*:. id 

1'hhI'T Ejf-ntjv.. y, 

lidiiLdttsudíi i 

el site* iti.uufu'ntn une i-tjti tfofta d* noviembre dfl 
lflílil laiticilM w le inTiiiitim i-spruinr <d -hijinii, im^ mil tfntt- 
di» n^tirt" 1 ». de htijjUatJi, ¡i'th f! I'. K [¡ni- ¡ti iiii |ir¡rpL]Mii 
díllí^ini h Lk sJjlieitllil, ¡(lite lili pedida d¿ iTviíl^iili'rm'iinTl (piP 
hlttfTH ¡mr mil qilíiiiffBttlK IcirH-tadxsi. I" iLi'iii'di» .Eir3i« |. t i ■ I ■ i ¡"ir 
Jií«rétci di' 17 d" tiuiytí di- tíMé; I'ííxI i^iitruii-iili 1 . eflit fethd 2 de 
jidin de 1ÜHI iíi^IUpih"! íü nUlfilünirii'iM jmm fXpi'l'tftl' ln> fltínlf 

mil (\ iiiftieiMjis tfitiL'indiis pun hr* cpn in|j1i J T¡d>Bi kv- tre* md 

ipie íni[H)i-[nli¡f MI |>ríinitjvo pedid», \>i-rn el I 1 , E. \mr derrito 
ilVl 10 di 1 :Jj r ''-li.h i ■■ ■ 1! I| II <¡i-tio¡>ii nli"li:t -< 1 1 ii-ií n 1 1 enh'hdit'tlii.*! 
entn L irtrji* i-jijyjie'í.. ijlie *U f.ifd¡[|i> de iveiii i> id rrfleiiii i pr>r mil 
¡i;i ii i'-nliiií (f(iii.'lmlns siijjiil'iciittii uiiii L~eutaneidi a Iúh otnis mil 

<|lli[lieilli1^. \i*[Q t| 1 1 i FllO ^ÍJI i' I lililí rfjfi, i'K !l*i, H^iTllf» sn Mili- 

lirlIel'Fi J'iVi'ilrni'^te |K>r I^S L<^ii^ta:ieíji^ i ¡TEf ■ ulirail en e! e.t¡pí*dSeti- 

tn< adifEÍiMH) mi iVfli ii^ii'jjiido. m;iM jn'm en el ua-4) de i[m> su |»?- 
diii'.i ih' r''! "ii-i'l''i"H'--!'Mi y («irn* (i i h 1V íiH<Ta*doi tnt fnrin-ldid») vil 
et ntii'jui dtf sm ^e^iidii, ¡jiEdk j f:i ii u i r:i .'i ■ [el pdr líil, tila tw fué 
iiceprmlíi Jnl.Mj lie 0(Ji" fnrnmlHru ni mis iintns iil^ifilipluln en (¡He 
ífl le de^iü tseürdiH 1 ¡H'i'inistj g^ira es[i¡irTflr mi imjiI d^ ir<>s mil 
[ini'ladiiH. Ir» t) i[m nii^iiearíf! j] rtjiirii dé iiícba j'frmTii'irt. con Inü 
i*rr\ite de I* <J»|ih<<«« r>u ¡ I íitr. H?¡* del CiW|¡s* CiviL 



bS JUSTICIA OE IJ1 NACIÓN 

lí! f\ iv ri^Finil-jitando Jjt Li-v IJ.íüH por *ii arL 14 
li> fai'ij]|;i r^sjlririjrit" i> jhi'olulii r I;l i l ü|¡0l*tlieiót1 (!<* lüfrfia- 

rlnrÍJís eiciinfr» Iti ifi-cn nm.'&irl ;Lf 1 tn tic] jp;n>. díi'lo p] f|r- 
cretA Jr iVuha n Jl de Httiembrf i}* l&W rn>r <'] ííuíI ]>:rariibi<V 
In fKiMjrlíU'iiiit iíi" varHiK juTír-nlnH. l'nnm < h ri i">1 muís sií clij^rít, 

llp l't'KM I Lkn U r>eijH""< ik 5 JmjjilEiTií <■! E'. K. cfiliL|ili'l4Í csi- ilfríHA 
(| irt«tn1c> í't di" 1- tli' ii¡<-]('inb| L' *W i-n Kfivri m'ti 't-' Bf (licí ¡ 

"A ili'J ■ "-" r I ts'nk [|m 1940 ijtiiSía tiVtítilin'iilt 1 prohibid 1 ! 

l:i rsjwrlii'iYiii ile l¡fc> n^iilmis rE<> li-njidíihi, ]] ¡i>( ü En iWlta intíi- 
cmiit c! I>fpm - ¡m:ir L iitr> iV Aiírtfiilliu-ii, itm mln-wruriñt) fiel 115- 
IrtS^fi? (le tim-TIri. «ulín-jjíin'i'i iá <nühln ilcl \taí* ih> tve nia(¡r- 
J'iill, cllMlnl" i'riln ¡tliji-ltr ij|]h> sip h;jln tii" fjpr'rm-imtfiíi sujpf&K A 

»nvenTo>¡ ■.iiumplu* íí)ti Jiii[i'r¡[>i'¡¡lail ti la fct&íí d<>l iire-seutí 1 

<lrt.-fft(í, t V sSomprir ijum Ím í-;i nfiilfdil ¡iutnri^N «tí-reildae tii- 

?fiiiulil inmuta Ijw riláis itófínalpiá iIp rx-inirtiifioii". 

Y eoiim i r <l x« i-nnifit ra jj! las cíiiíiI ¡i'iniif's Ki'íi¡d»dllx t'li 
iLi-din <lHWt>l«, (hii'íí jui mdptonlif clí otru* dJ/iriHliiiiihiiIríi tvxpftr- 
Ificiíiiu ji di> iwiirti'K iIp lunilla! a y tenía COllVoiiíW *Hser¡ ¡ít-m s¿>- 
brv |idqniii¡e;ii'hn r|<> i'm> ¡i ro* í i ict'i y «ijljrc Ih ("Ji |a[!rta<>i<ín h|p1 mín- 
ni<!, <mhi t ra sport (¡onlrjiünHiH y y*TM*nu <)■> ¡inpni-toeiút) al 
■ffl|n J Ht. WIIW>(1Í(|ísm^H itHli-rinriiEail n b ftvIiH (M clreretn, feaí* 
•fl íí+'lfL-Jiíi iír psjjrir í]ni L !« L J" jllÜflriKai'fl pum v\itflttnT tn*i mil 
toTKiíKln^ di; (Mw r^e»HCK¡ í\«leiiiJÍs, I.l tjiNtiiEjiil sfplifilntia no 
sflW^Hsji rtiwníjljh-iin'iiv it ijifj pir h ,K ti,, (.^ipoiljiciún i*i¡ í'E afir» 
lífSta que IV- <k 27iS tom hulas. 

sin f iilIjui r^rt, miiw>t'%M «loivthfí Ju í¡:l (lí'sfdiifn'ttíi». vieii« 

nulo rl licín-ni h3c[ t7 tl<- iiui.rii tl« líí-íd <>n «iiiinto liinh^i ji sfilo 

mil '■ 1 1; M li i'n 1 .;i f im'k'ÍíiHh^ ¡a ji \ttr\rÍT.¡n'\\"/K H(iEi#itnil:L v pl ili 1 hkOkíCi 

10 iU" IfMO, (|ti«í le íli-iiif-pfl rí d^ireliu di' r.ijjnrlur Iün id i] ■qui' 
nieiilaJt totidiitlas (fhrihjiJ^iin'nfnrifti (tt* su sctEisitiul ni? noviem* 
bri' dr lfí;í!l L inira rspinrttir tros mil, C«ni« arwsPCLU'imhi,, ile- 
flurftr qi» o| 1 bírriio dt Ih XiKtftn está obl¡r?'ido n o|<pr^trlc 
el fggtfjM ikh-j mjp^lÉ «iiil <|uinii-iTtw toin-Eníisu tvítan- 
tcí. Coa {!o»raj(. 

íJíip el sfTifii' I¡(:'|5|!M"íj'1i(síi1h' ile Iíi \*[:jón roHl>?s(a tiTiiinisii' 
íio lit íui|iri>Li'í!i'niíia i|c la rli'pnitncl a. invtu de Ijjm itcl uo t iojirü ad- 
inini:;! ¡vas aprpfradHS huillín por (finfpxiivn ( Ñ<] jij-tipifl ilcEoe- 
de í|.ip las uní guíntiiitji;í tflnetuila» sith lite, m-ii'n Ip serífln 
eíirn'füuEíiJi í'ü íhwiw, ft^ri-ivi y man» d¡' 1SW0. C«iiüta lambién 
df f|Hr siim ^*j|MirlarHiiie-s rurtoif : «1 en 1 E>37. pipjitn e¡Tieuentn 
ptmfati by id l^ftj ¡m ikil Winti^'js y m tftlíit. ¿i* mil 
setetienlus vt'intisi 1 !*. 

V ii>j tíihi (IpI ilwn'lo TfElrtiiií'iit.niinl,! H rl. 11 dt' |a ley 
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V2M1, i|tie üh ha rransL-riiiirt en ti escrito de demanda se dea- 
praide: 1") que ae ¡.rdiLhij isjKirtHT de^m*-» del l* i9« enero 

ejn-l COffiflll' 1 UNO i 

2 f J y tic, c-oin» s-scf fM.-iíin, aiitpriwriti, lm*r(* í* 1 tedia, 
3n r iihih|(i iiim'LirrÑTrm hi* sipLiifntes coiniií ion(*u 

.i) Convenio aitteriitr al 12 de diciviiibrr de íyüy; 

h.¡ E'iniHtreírmaJidail t-nrrf h l-ji jiIÍíIhlí a ettprtrrur y !ss 
ciírws iim-nnilv.* i#s rü)M(rtüi'Íi')U. 

ricsilt» luv'go, una ifiKí, si' advierte; y es mu- i»r ninaún 
cíiti«pí* puede esiRirse líi^inria para portar, tirando «de 
htislio liavs <le ru ni-rit definís iM 1" de i'nrm de 1Í540. 

'Fuji* loijm.- finí» lustor 4 Estado tu.'' ftinmn|ilHr I;» sima- 

ifJ(Vfl de ^|i!cLlftí L \|utrln<ín< * iplr, dentrn de mi iielivLdud nnf- 
iiíil, haliíait iíii|||[spn[|i'tiil(j mus i'¡i pitEih's eli fíenle iones (le e,K- 

fKírlJ(i-i.jii y<i ¡«¡«rdadtt-'* rir-üi vnir, j K ,r rtnnimtr* eimel iiidtw. 

El aetor lirn-uniplií limyunii de esas tfiuilieiinii'.i. i-li manto 

it \H3 tUÜ I^IIILUMIIU* tr>!J('íll(ÍEL> ítfft lítt. 

]in <*n;iiik> al i-fhnii'iiic ünnrinr leude en einisidí*rsi- 
eianr» jiarsi ilwK^tisw Ijriv ii» luí IiüIjSlU' voninM» ernn-Enído 

cuín» e| (¡■f-iUjiinÍJiiili- y Mis |l l'í'Vei'dcM'fl- en |ó9 jft í 1 1 1 1 III ix de los 
i(rtM-l)l'« i 1 «¡íiiiellfe* del lYidiíín Civil >• 150 y -^iiii.-llteíi 

i'e| (VkIJllí" di 1 H 'mueri-in y r'il li i- ivfrTeiiV ii lus e*jn>r1jtesoiLe¡* 

im rumie*. r| nr- m> gítards ivíjii:íi"ui ln espairtiratáfi ^if pretende 
píira el año H^Í!J i-mi liü ik l<>¥ iiitíriniCíi.cjerL-ifroH. 

\\i r fin, ihn es mliiiísítile rpie el ¡wíírir Idtiy, di'*p (le sai 
renlliu-ia ii lll eüporlJLeií'jii Üf !;im lili! I| liiní^a iiíiii-ladjiH motivit 
(i* íttt rtf mandil, vuelva na>trr el itriti»»!! ('Lmi¡]rcHiís*i |ji*tíii- 
(liendu f^w !<- nciurden almni. 

Kn Jiu'rstn dr ¡culo Iíi es|ii|i'íilii L pide en ennim'emílH' ¡a ?\ PP- 

V Cnusifkü'iitsdo; 

Qm; de I* ale¡;jido [mi- las imi-tos y txmst ansias de aul*s jh" 

i^raWwi 1 <iiri\ ¡ kh-ímpWh '^'1 I 1 - M^nelta en e! tfrefctti 

iTei aííí> i 1 » i iihio N v Fíli,7 ITj, lIp fe<-|m íiiiL>Tt li se hn WttWíUrle 
ai Hetorel ¡t^lju s.so para fSlJiM'fne l~m IftivflsilflH df n;tert«( tlní 
linjutnl» si<>m|»h< i^iie 3* (|M}iitKtcKJ cti rsa fecha de dielnt n^ef- 
euderíri. n^rejriindn f^tc. w'^l" W (iinL'i'íIrli 1 ."iCHÍ de laií Í£)f3(} 
eit"d'e\ |«<r Iwdier di^iuH del E'M-mkllte ni su ^,-r3íd fibr¡jiLtr j 
a í«. -.I", flil'm ¡>*i itui^Iji del i^|H'ilieiite Jidm ilti^l rali vn tríiídrt 

<jn,- en effetf». del e^eritfk obríinie n f«. :¡" ik-J_ i'KpHii-me 

administrar i vis pf¥«^*atl9 |inr el Jieier Jllite el .M iniülí'í'ia ilf 
ÁffrteidliiDi. i-eiwtil liUf 1« liiniliieitVn il' 1 >a Lied¡Ui> itr t'l- 
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rcIacUm. Fii¿ con í-l ohjoío de Jillaniirsf a Irt ¡nterpwlAción rw* 
Irk-tiv* <iuf íh rí'MJnfli"" dvl líM^rto «te Aj;rn:u!lura il¡£ en 
*u pí^oluíión do fs. 30, «I derecho de ■»x|>oi , lnr tTOiferído por la 
le;y 12.5H1; n NÉ fíiim ei M4or espre*; Toxtiiiihin-íite lo hl- 
tfiü™t*>: ■ ■ JlanilK-sln 11 V, E. |y>r tu jin'wnto i-jiio iw\*tt> <\* la 
(parte que corri'upcHiiie a }fpfflt hp¡nHnd>iM a " prndiH'irae di] rapte 
enoro, fobivrfl >■ marzo próximo' 1 x v Vito itic pemito ¡iM¡sf¡r 
ante V. K. ¡nirn <pjr *r ¡muerde hi iLLitorraiiciñii foétehitá n fin 

de poder <'X|»orffir 1<j [|<10 iVjfltLuli» ubi */urir iil HqiH'ílü íe+lm. 
deuir LflUJ la i ;'■ ■ Las. 

Do Ift expii**up ii« puede surj-ir duda nljimm atorro de Spjf! 
]ji wiIíl'íHhI tii' !>x]wirini!tiMi de f*. I i¡iifil»1>ji 4.'ii ral fDi'ina PPtiU- 
< ¡<U q J/M tonelada*, i-oil E¡i ex.[jre*it ra '[fonuiflitd iW <pif rsji 
i'jiiitirlqil Hería pjiitegrsdn ton Iji hojflljlta yu i<s intente oh stwtr 

t'll i]tl'h;| IVl-tl!), J| Ltr(lLIJjr]|l f|P r:-;ii-i t"'i , Hlíll(5S [itltlIÍOjjflil Ifl Dtaieriil 
flf 1 Itl SOltt'ilLld <fÜ fs. 1 y Ijlie el iloci'elO llí til. FHttlfíVC fíH'lj- 

rnhli'ineiiL^ íh 17 de ihíívu ¡h-l o Fin oji íhixi. 

Qj0 íOuÍjii ivMixl» del i'VJKtiirlllú iiilrjiiriivl r;il mj \ v TlJItfí 
del áSo 1941) weum ida dfi Jtl Jtntri'iur \* |0 4(¡!j, del «ño ISJÍÜÍ del 
mismo Jliiiiütn'fiti de AgrUriillnni, en tpie ree^vi-n." el lEwreto 
mi Jos ehadci N> (j2.74."j de mayo 17. el autor vrntipMrMV mieva 
y nrij(i noria mente o inlorpíitbOr dSstintjj Nfdu'ilud tic prf tn^Ó 
te í'XPorfaüírin •[■■ roeortcj; ilc bájatelo, 

Ku líilí'h itiTiilJfitiIii's íit^ litvlin,. ni) i)hi-l|o Mi«!(>norsc i|HE' t'l 
,[t'N¡Alhnjí-il1lf jllin.-íill ofíCflUailn |i<ir h-Í ¡Itfñl' t'll >ll JlHtH'|-L(>r M>l¡- 

oiMul ili- niivii-'] nhir 37 tlr. Jiaya |H)íiiilo í-norvstr mii dorcttio 

ltii] ri-sgu<0!u »l fttsrt 1111^(1 ir :idrj ¡npj- iliuliu ttpubit ipiik'Hln.'-ii fiu-írta 

do impeíüi'la Míioifaf «oum l<i lurlm en el íiíflgwífíív. 

Kl híi'í-tí'Ili e!(- I'k. t¡¡J di' litüvii 1" hL>[ cdiTienti" ¡íñíi, ijbn- hit 
i'PNUfHl» úi' i">m\mitn.\nd i *, solicitud do| a.xttot, da oliirinin-nte 

il *iíltrHiti.T i¡lti' mílimu-rilc jn-m-rda t'l |n:rmii«p jprtr SSIHt IipíicLi- 

lLiik. ■■|n)r habor dwMiáfl fiel itáeedcfi<£ en nji nióltci üi* tk 

M". |f> i|lle iTPiplíoitniüí'HTí' MnpiprlJü nn ppci.]iir<;inLjf ntn ni A-'T*'- 
r]tí> om^tiurbidA. 

ül dpíiislitiiioulfi hIo iiiiü m'tsonjii HihmiiihlrjihvH jiiHt-a tjo 

stT rwiH'llS )5 ^'Ui-stiÓJi i^íiiMfHdii, ni ¡¡jflüil r|lli>i'ii la í i Lt hstt i t<*i« i\ 
■¡íulirvil. ncnsomprTtfl extiitifiiÍ!! fleiTLiriíi pi dlt- 1^ flte¡<ín, yu 
f|ur wi efoetp na es mno ol t3e Biw¡ient)cT *1 cin-so *!o la trnmita- 
tiíún ¡ineíaiLi o ftioilílar, voltio ní-nrrit» on el efop rlr mires. l¡i 

íipnlA íloossiíili 4 Ir! píilldo OI¡ trtclü jlqlK-lln [jllp lllr^itrn 

«ritPrio fft¡n<H(lrr»tc Wltiv l« *(lmiiiiNrrfli:idn y |n-in:;knmiit(*. íi-¡- 

Xo pudo ol (teKÍ«t™ionto on tal t'nFm «om¡iQrt4i' tüm]tHv? 
Ioh t- Terina tío tu romimía al íieirtíiwt, ya itm- tJiti'in-HÍTi de re- 



11 til) UV >» K ér*^**i y 141 ínlerpretaeiflii de los netos (pie 
iiníuíWi o jiraharla debe ser restrictiva, conforme ¡o depone 
ti arü, <!*■] rúdihíu t'ivi!. 

tjile de iunforMiidnil a ¿O CJf|lUíKtft. u&riTKnoIlde JllTfriiri'lar 

la solicitud de Feelu julio J «VI barriente aim, ri>rn»n> a fs. 
(ontti tina nueca pe tierna que ■íIí'Ito jnüjrai-m! 5" reiíoiioeerse di' 
acuerdo a drm-iin. Asi l« toi entendido íaraliien el I». K. rii su 
dw*eto lioiKTJitnri'i tte ajWSdO Hl del eoirii'ntH" hiVi a £*, ÍIS, ni 
vs¡íTT*jir en su urr. 1* cpie "mi sr Iihv hijíar ;il nifíro po/iVa 
de iktihímu ik esrpiiriüciiin Je MjpO [(ineladns u*oi'1f» dw 
hojíikta". 

tjHe hiislriilHilu en la d^Fiiands I» Irsis <h- qne por la wy 
J&i&ll v hu nii^i-t-üp reclame tita rio de dieñ-mbre- 12 de lítííS. l a 
prfdiLbkton de j^pnrlar ilat¡i iwí.'-ii desde el 1 v t|r entro del 
ftirrii-niN aíto v sLi'iiLjNri' ipie iiu t'si istjin nperaeiotK's sujetas n 
conven Los siise ritos coll Anterioridad divhn íeekt, e«rn>»|ion- 
d« en H üií*-íjV<'. unto 1h dunefratoria del í". II- esniuiiiar ta «- 
lacatón del dereelm ijue w «iwstÜOJW'* 

La toy citmia ]¿¿D1. vil su art. U. al sentar H (>niu.'i|in> 
rentrictivo doj derecho «> reportar, fainUa al pina t>n>- 

liihir m ivstl'iiiíir l« ■■Xporlaeiiíii lie lllfiXflderia*, eiiandO JO re- 
quieran las necesidades del país >- n im fines ú> dicha ley. 

pinrel liento redimí tita rio N" de feelia di^mbrr 

12 de 1<VJ!>, tn hu art, 3\ He d¡ft|if i« quc : " A partir del 1» de 

'"i- lie IIKiHl <|ucd:i 1(11 al lie pruliibLda k eslHírtacniU di' 

1,wí rwidu'n di- iiojalul». Hasta !fl iVeha inditadH el l)t|iar!a. 
mentó d* 1 Aífrleulliim, ron interveitciúu del Miniaterro de ihif- 
tru, íintfifístJirA ni satLcin. di-I p*í>* dt* material, cnondít fBWI- 
priH'lw íiiií *íf- Irüta do ñfii'raeionea sujeta* v¡ conven Lw *3l¡t- 
cripta vüii líiis^ri^i'iilad a la fpcliajlid ¡irísenla dtt'i*to y sifitv 
A ajnatuJitíNiLoituj «fldwqts Oti spíiuoiiiB p^p^usJ n\ ««(1 
]ns íifríis luurinalen de eítporlaeiór''. 

Qin> ile lan dÍHliosieioni-s tffgtfes e¡t«dn-s se establee? <)tt£ la 
matevi!! h es|iort*r sftlíeiMda pflt el actor, Sí Wien ostí eoiapr^ii- 
didu i*h Ih ¡jndLiliieiÓH, su rapoTtutiñ» es*!» tnml>iijTi admitiil» 
«omiO-exeeiií'úin ^aru «quillas casos en une: 

1»> Ija uutoriditri ínliniiiirilr¡ilhft osiaprlsebe <jiie ton atdí 1 - 
TÍaridaii al 12 de ijieiiinibre ik> l^t9, <"l eximnador tenía ys¡ loii- 
vefudfls ¡as remesa^ t v sietupre í)iw con la fi^toriíatliin nt> 
rwmtilnm'nt' ¡i la* '-¡^ normales ^ espor- 

tariini. 

Tomn iidvtPl-^ con ceneaa y contenriaSHeiilf ñ lp qi*e 
!HlM.tpnt« i'l con Alterando 4^- del deerelo (i2,7iü, «o es HP<¡csa- 
rir. que el ph^N mk>r ten^n en üd i>(Hler totlit la mereaderíi 
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tcunjU'initt'ijilji H'ii --(i «ilicitud, iiMi'i tiL^lü ,l tales riiH's c| Lie las 

j-tui li'HÍiis mi lirMnl 1!" dialir* Jiíi il<- ili*jx>hrr iUcLíl Jineta - 
lii-rín. estóii ri'lolii-JuLt^ i'iiii jnihTinridjnl í la ¡recha clel decreto, 
n sL-a, a! já.vifc dieníiulire de l£i;[¡f, ¡¡i» <me liiie/cmiL inf lueiK'ia 
It'üjfji purn «[Iti, i'l lieHm < I ■ - «ufi la htí'ivjitli.M'ín lLü>'n .i. entre- 
Rata? efjii |i<i>í1 f 111.1 L'i'. I eii.í ¡i ilk-tta fce.lia. 

Qik' i'iiu Fí'sfifUit n 3a eainpni!wcL«ii niir a ia a.ul<jrjd;ii.L ait- 
i¡t¡ii!Hi fiitLvii iXhrresiKjintía efevUsar i'n c! *-«íj tiir nuera» di" Iwí 

'•[JííniuktlICít pcdichiH ii L'S|xinai?jüii y nniiv s-iijHaK eeniVifnifl^ 
eriVliIMdti» i'uit ¡niSi'riiiriilin! :\\ \ - * Uc dii'HFildire ik ütlít. ■ I i*. I' . 

;¡¡ examinar Ijls ael híu-hhh 1 * cu molida* con motive tic ta i»riW- 
ríi sulieítud ¡wr -il>l*0 mifludiM il" Ta-íia i^íieiiáíi'fí 27 ib- 1W 
riuiicuda ¡hrhr i'l h<:Ei>i\ rll mi rlHTJK'lii «ufes nieuciimniln i|í> itiayn 
t" d"l jiim cu ¡-liiNíb i f>¡, Si»}, i-ji n| |i"ivi r MrtU'iíiIer'atKLfl csfiriMít 
f]m> si liiiHi el int^fctíaílni (i>l acJtJrj ntt dkrwuiji en esii iet'hü 

■I" til HlJ-lTiníe-riji inri'iiJtrí». I' II fot. »¡il ■■¡ulpjir^o. ciílitmlns ilc 
cr>pn|)EM ccirlílMldo*, comu jjsi lüiLilíién. lnulr-ras ri>!u|ir{)iHr'l¡llíl*", 
tífi <"X|)r<*vii(l() jHtr l-1 ['. tí, al i'.Mnjiiitrji' [i nvisH] i ti j r 1 1 <■ los 
lmhos esteluíilrsv jsdi' i1 itesiütiitiiculíi ¡larvüil de fu.. ¡17, fmM, tos* 

cnüíhí fJi f|UL' i'í (irHif lt<> IK'TIHI íil lllí'ICillli riíl l*H *ll fwáeji^ — v 

uíijl nti[n><f[fi a Jim eiüilcü adundó ln ex í^tencin de kni cmttrHiiw 
eek'brafJw y bodeuu* ernn|>ivi!LLt' rubial ihii-jh su cndianmív áébe 
nw)?uai'iaineiite eoiiiíieílue c! gub-Utr, !<*s Rectos d<> íjl prut- 
b¡» -l" i- 1 n p [ ,.■ ^ ¡i", tí . (l^áfi -i 1 1 1 ■ ■ el ounH,í(trruui|ri ícrépio es\b «mee- 
litiio en fornm í!l~ m> ri'<'anni<iiiii^iiiu H'.ipivso itf los hcvltiúa ^ue 
pftn |iíiHl.TÍ')r¡.]«r| ne ÍHeorjtn nm'ViimenK* i-i¡ ln HOiiciEml de fu. 

72 Úv\ i>s.\\t>i\\>*\iU- íl(JnstliÍ!<t|íit¡vn r eil julio ? Av\ t-tnrrit-nts! :ifi(i. 

C^nc eit etiatito ni límite ifc Lim cifras tmniult* qw Ifl ean- 
ik!;i,í jmiüri^iuiji no <ii:|j¥ s(>l>n i |vii ? iitr y que i-I ,iri, del tlttriiltj 
rejflHJiieiitarift il^ la l^v Vl.'ún liju «mmi n-íEimlo ccmciirtwitc 
ni de ¡i» «v-n^THiiM ^i'íi'briidn^ h"n «nteríorídeid n dirlu» [¡itiW». 
i*l nmmo íftirntn^mh' míe se¡t fijadn eon ciítéríd iM¡«ifi!th]f', 

J'ji el dtvjt tu X* «2.74."» «le rnn,rf> 17 StLiq» tf& fi!i espti>. 
n(Lininisiriiri«n .-ii , Jllt . el 1'. K. Iin i-onníditlfi | H (ilthjla nuto- 
riuieí.lu jil ni'Nir i^rn íxjwt^ir I.jfM) ínni'ipnlHK, lo fué san 
dtuJu (niJ'ijdi' erHisiílfnVh. (Le m'iKTilrp :i los unteei'tlí'lKes ^Sji- 
fíihimfiw, fpir U can tid,i il nntni iíSfiíi un sobrvT^übA "maniia- 
it! eisfH"" ii las Pffffw ufjrnn;ili"í ili- éspo^tB";, 

j\[ ¡iprít-iur el ensíí xtt¡ f -lilt fi-etitr ji «-Nta nucu teiiiÉidad 
iíj' 1,V10 ifliiejaijflü ji H'K|inj-rnr, pmr iipJÍL-a^iiui sifinpi^ ilul iuín- 
ma ffutf'ui rii?Am&\>Íp ¡¡ <jii<- nludi' r) ii<vri^n, culto erdieírjir 
i|Lte fst¡L üjtlitíilittt ni) ¡ilieile eciiiMidi'rstrw en U "zmln \ 
™t¡m ] ni ra jiHi^rai- las romliViim^K nnrrtialrs. ídinluíus, I ri- qviv 
usí '$a n>.nie|Ti>. 
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Mor tumo y l*> íí|)ii^tri ftlt"! IVí-Iarar <■! I\ E, nlíbft 
timt+tltr el neior fí ijítihí^íi *nit (triza do jmr el art, 14 d* la 
Lfy V !L¡.r h !H, tw» t-s ¡ m rt itr hw 1 "»(K> toneladas do rifarles 
ijV' hrpjjiLsi1« ipfdiiljl* ni -su M>|u'i|iul lie fj¡. ih-\ r\] n-ri ¡enEO 
adüínÍJrtniiviK Sin co^tii> ¡lU-ijIh Iíi iiiihiralriii del caro. Notifi' 
!Hic^. rrTM'niiaiü- el ^-iludu y jirL-in^-w'. previa tk-voluvión del 
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V Yh.i"* mil «Un i d' 1 ti» ícenlo ti 'l l'otltr 
EjpeíHii'fj, grujidos i>nr í'nrlfis Isíiiy i-itrii ra ln Saetín. 
| ifi ijl jinmiiín'im-jir utx-rtNI lii'l ITCm 1 *!) ble aiM'kl'ii'ín ijolWptl ido 
n l*. U vt:i. ,-»*\ r„ ,|,- l M géirteá^ji rWinit.kH Ai (Sí 3» i 

V l 'rn^¡íl<'r4mtUit 

l w ilur v\ 14 'l<' l¡i l'«y IJ-&II. hipIjh> prisríos rnAsi- 
mtw fjfii'íi liw iiriículus tic ¡tiífM'Ttí afffíirttfelád, sAibáfinAriú eu 
$ lIc de M¡flii'nibr< lie ÍPiíA, pj$pbt^(jé ¡t scibíilm^niv ¡ "Farülnb- 
M h! ] j chS>t Kjeeutivíi jina-u jfl&twtigi* u protíibíí" la t'xinirm- 

ciün ule HbutvabiWÉbi*. fiLülliki Ifi fetbijieran L:is iieCrKuljulen 1 

(jjtís v ,i Ipiti fin i L- -1 pHiíl|.]íiiiíh'!IH) iU' Iji íiri**,'»!* toy'', 

2" 1(11» <■!! |»rfl*Clltijl Üe Iíis Jiiiiiiltits li -ni li mis ili: esta clin ■■ 

[Jfp.sicióll K'gítJ. r< - Allltíl 1 IIH li^i'IJ ! ¡ IpIí- <4 l*fl<ÍÍP EjuellT.iTO 

pm»ijp> " ■ ri-Tiíi'injfir ó prcJiibir ', ¡■aila vest <fm' esiitiin r¡bii> usí 
|í> re ifllíi'ivu "Uis Hí'f rsiiliHh'fi ili4 fMiüt", lil i'Sl'fJl'lilCip'iJI ble 
[üfTcáLlc-fía* ; y i|!H' tv-.n únicn efuníif.ii")]! di- acuella tiritad 
— Ifi <Lr i'SÍ^if¡H> lí^ mwsLiladi'K iU'l [Ubi* — síi>¡<i (ibim NbT pjpiWí 
i'ÍhpIji tnóiinh IhIííÍWh, 1 rpü'ít JJSl'tí. -lín VÍftád tíH<T *'h 
SU f,irí,*Lp Ijl jh | i m li isl rfK-lí'i 1 1 (n"IH'r;il (U'l |í;ií*". scjímh i'l jirl. ¡üfl 
lit U-V ¡'miLljsiin'iünl ■ , ¡lín- i-I libl»l[Hi Rmíiir l'.¡¡-' ■ 
:\< Qbic n*ii «It 1 iliálj imtdrtzüfiiiüii )piir=il, *4 IVmIcic Rjp- 
i-u!ivci lEictii vi thfr^Ut S'> 42.fi:n. (ir t'reJüi -1 M^'fjtinahrp tic 
|irníbil!H'ni]<> Iji (Íí|WrmiÍlb Jr l'««lrt« il« JlK'tiltCK; y ts 
dar" nü*' l*mlr. }f pwrii". L'bbitíil iih VÍ*c.S Iu tiHbsitlt-bv i'mbv*'!ii|p]b1i> 
|mni l¡i^ in-i'i^iiiinIcH ilt4 i/nsí*. y i'ib lus n|J<5ríiini<Tí[f)w uve él 
iniünift t-lijji. tbVjortfi sin rfivlsi, i!m<lií'i<rnrlo, liniitjirlo r> flo¿- 

tlbi iciliJirlii. -i li ^jpfi&n ¡hI jn¡tw ili ■ llitltrtJlUP otru aUloriblatl, 
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mientras nri» wwvn [<-y ili 1 'ji .Va e ion no dtraguií. racw]ifi(¡it(' 
u tfUS|ieild¡i CU sLls tfftlua, ■ M-íi-iidH jV-gidlAd. l. ■< ■ i- ■ L. é cj : ¡ por 
el ¿tt; X4 ú* lu Jj*y V 1* j9L 

4» Qu* sihintrí filio flMÍ„ resalta tncueíittorafjk lo nosíe- 
ii ni. i i'N la e*pn'si«u íIh' iifjrraviri* d* fu. 44, ilrt í*nítr Procura- 
ilur <Ev VujiüriL. ciiiiii'.lu w< jirirni-j "que a la JusUcia 

XrifioiNit le- c*ti VftJflílu PMtnir a jilear la ralidois de net*i¡¿" 
áti l\*U-r E5jí-í.'i 1 1 i véi (ieíj-í) imHdad jin-tandc cí rlfHunitautc 
ni esttw juttdSi y <[!![■ «d Mfí jjivil>h\ « t -onN¡j.'iiM'iilv, hnsrr 1» 
dudjiradiín que * fnrumln cu Ja luir!" «tÍM[»ositiva (it'l falto 
ainado, 

E'fVh L'nfjFK i-inisji )<-ín¡' i uiuví, y jiíij' Ijís cíiHi'íifdííhli-s ifc* ]íi 
isiiü'dk'lui cxiin^ii'ui |'i.s[>;i| <|r K ' 44, n'Vi'it-üse l:i K>iip>tieÍ!i 
nvmrritiji <¡< L Is. [t'r. y i JWm Ííihisí'. ' L n HTinsi'i'ni'ne¡ji T |;i doman- 
Ha. í-ss wstas do frita ii*tiitu-i.! ^toñWn eh el orden inusado. 

DpVlli'-ivJk,-. — ,¥fr'«M* fíirHzá/i-i fmtutthf — C'triiM ril-l Ctít». 

piih — Jifníí d, {¿ttft:,ít, ■■ Ctt!íhi¿n — E ¿f< t itut ü. ilt Olaxif. 



VALLO r*P, LA COUTE SlFWRMA 

Biitniíjs Air**, RgfflSÍíi -'5 de ]í>4!, 

V víwtü Iei íijjuLifiai] oriiiMíiríii i Inducid;! poi* ('arlo* 
(•. isdliy ¡le Jfi seiitoiir.-iji de la ( '¡muí ra rViUníl] tic la 
í'apibü di- fs. íáü, ri> ios .nidos Manidos por <j3 Lfjclaijte 
«.titr-i «I GohiífJ'iKr de hi Xiieiúia siriirc un permiso dtí 
roprn-Uu-iún; y 

roí t> id erando i 

Que Iralrtiidos" an tú prOíínte ¡iJcrtl <j do un pormiso 
do eípóíteetpíi (|iic a juicio dal apelante le fut- injit*ta- 
uicnte demudo \mr un mil (¡miiietilat loada da » tío hn- 
julutn (|in> d-ubíeroH salir pura el .Jupíi», no «e púnelo (In- 
dar que la nnporluiictii de \a ouostíód cxwde dt churu 
iüíI ¡itisíís y |j«r dhí la H^nluji(?ía rn"Io ^or apelada an- 
te ümIü Corte Snprciiui dt* acuerdo al art. 3, inc . 1* dü 
lit hy S" 4055. 



»'.\1.],0S 1>K 1..V CORTE «Cl'RKH.t 



(¿m.' i-ii cuanto al fondo de la mostióu, tkl e si lidio 
di' «iis anteceden los resulta que el P, K. dictó el decreto 
del 1J <if díriemhre de lííSif, en uso fie las fjuí-nlísielvü 
que le arordulu] hi ley X l.'.5i>l, cuyo urk 14 dice ¡ "Kíi- 
ntílUise 11 1 V. Vi. jt;ir¡i voidnnpir o jimliihir lu oxporlfl- 
ííií'm <1e niéiTíuk'TÍUji, iMiaiulu lo riquieriiiL las íieccriida- 
des iU>] pntn >■ a tos firtt^ tl-r-l cumplí miento dje la pir-scute 
Uj T \ Mu pt íinil i re del htósimü a Tío, |á bahía diña- 
do yji mi decreto | > mili lii pudo la expoliación de metales, 
sin ini'hiii' U>* ri-.t¡(||]a» d<? fmjubitn, a ios cuates ¡w re- 
fierí? exclusivamente vi del 1^ de dicñ ■iidjiv citado, fiiyu 
ai"t. !j j lexhirdnienlc dice: "A partir del V de onvva de 
ijui'rfa totalmente prwhibiila la exportación do re- 
siduo* rli' liuiiiijítii, Musía la focha indicada el Dcpíic- 
La meii lo de Ajinen llura, eoit ínlorvfiwicju dol Jliiiisle- 
rio di' la Ü no ría, n uto riza lá la salida del juiis de ese 
tuateriíd cuando compruebe que se- trota di 1 operaciones 
sujetas a convelíaos subscriptos con mitei ioikktd a Jji 
f celia il -I presente decreto, y üctnprc F0¡6 la cjmtklrtd 
autorizada no solrreparfe raaoiiahlenioiilc Isa fifias ner- 
nniles de exportación". 

íjin- s¡ es verdad que trBÉainW> del cumplimiento 
de unn le y étp vulv cjiráelcr, en que pi-o(lnitiinti un interés 
público, íi en yo servicio S* ¡acuerdan al 1\ K. laclllladcM 
d i Mi'reeio líales, pueile éste ampliar u ii L *ttinííir sn^i pi-u- 
1) i I ¡icio ríe*, se^iiii sean las cimiiisIniickiH que baya que 
contempla!", es lambió)] dorio rjue, si id [*, K_, ejoreit an- 
do o^as facultades y oh atención fi los hechos, lm dictado 
iiuviiuis cío eai-fietot gi^réral, má* o mono* |>cmtatienl«s, 
para fijar JjÜS deiK r-lios iiiíiivítiimW» i«ta» <IÍri|Josie.io]ic>* 
régÍHJ'Hí litarían th-ln'ii st-r <-iin!i>l¡<lnK nomo i¿i ley miHiua, 
[wrqne furnian |iarte i'Ha —Futios: 148, tfl) y «;ii- 
L'ih íü ile W dv aKnsto ik íüil Ñ' fe "Rorgatniiio y Cía. 
jfcTs (?m A.". 



HE Í(?STH:1A DE l,.t JÍACiíííT 



un 



Que píuticiííto de este concepto, habría que averi- 
guar ai el P. E. en el easo de que su trata ha privado 
dé alatli) derecho al recurrente, declarado por el de- 
vi-cto del 12 d*? dieiei ubre de 1ÍKK}, reglamentario de 
la exportación de los residuos de hojalata, Que la reso- 
lución ikl 17 de ¡nayo de 1ÍM0, acordando permiso para 
exportar mil quinte a tus toneladas hl> njusta eslrieta- 
mente a ln solicitado por En [Mi l o; pues, si híeii primero 
pidió para tres mil, después modificó su presen! ¡tetón 
de fs. hitando lisa y llanamente dijo: "desisto de ta 
parte que corresponde a 1.500 ton ciadas a producirse 
durante enero, febrero y marzo próximos" (expediente 
X* lO,4liL f iiyrpgíidfij. ratificación que- pretende lia- 
be r hecho de esta maiiifrstueíüji, no resulta de «u expo- 
sición de fe. 47, ni de bis palabras caí picad» s a fs. 53 
vta., como puede verificarse. El P, E. le jietn-iló, pues, 
todo Pj que en su debí tío tiempo había pedido, con Jo 
cual quedo concluido ¡d asunto, y T de consiguiente el 
apelante no tiene ni puede tener ningún agravio a re- 
clamar. Su reclamación, formulada recién en julio 2 
de ISHíi, no apúrete fundada. 

l-Ili ko mérito, se confirma la se ideada n ralada, sin 
costas, por no encontrar motivo fiara imponerla*. No- 
tiiín,ucsi.' y devuélvase, reponiéndose el papel en el juz- 
gado de origen. 



Koüt:itTo Rkpettu — Antonio. Sa- 
VA.HSA — Lvis Lixakxs — B. 
A. Xaíah AírriioHESA — F. 





I-fítliUrL-ESTÚ. 

Va* H'j-Lu general r aaiiih c!Jlíjí¿rii-b Uiiiiir<*ti$Sjfii con- 
Ir«n». <H* r embutí' ra* r| ti. - 11113 ley nnitlll, IWlüo C*S Ja Je 
ji.n'í.tlfHIi'iHt'i, -iíiíIi N intnMI'ii-íi ¡i i ti i h:y urirú""'» y L»tIHe1- 

jn tn<', ciiiiio !n Jcy N* 470?, durante *-\ tórniino di" vigriteM 
di: aquilla. 

prf^vvvesto. 

KJ uirái'tri' fraiisimrin tic ln» leyes du |Uxsm¡h, .ig. I* 
fépétí^iiiá iíurütitó un [.¡fUTmijuido nñan-ra dr afína tiv 
mía (ItsiiOKii'jflm [li-nijíJiinrin de lina ti-i- iiru.'irtiía y la «u- 
pnisi^it ík' rtr| t |.'!]íi PT | ] M ¡^v* iMsirrion^ ai¡ta*¡4tt i 
roiieluir ijiio i<l 6*qífWsp ni '■¡ih'inliá ik'rfp^in- Jkha normu 
kíiiq ten Niilo fiiisi pender *u itplieae/ióii. 

EJERCÍ i i) X AVIOS AL. 
LEY: Derai^niún. 

Et jirt. 15 íír-1 ¡>ivmi]iiif:srr> de JWJ, sn;mimd<i & nt de 
liKti?, luí- Fia 1 BfíA ■l¡Hj)(^ÍL - ¡iiti tic eorárter ¡Nfí íunmnte ; no 
rtllcríji'J i'í'^mií'ii iM reli™ militar, !ii hií'Druurf myfiii ftí- 

liii'jítíi mií>vr> iti L juiepu ji it'quialtft |Nirn uvnrdrirJo j w'iIíp in> 
IMirlú hi ,illlHtrÍJMj'irjii i|i> un «asió in¡uiv¡L]í'íth- jl I flumPTite 
tl'> !<>i l$bt'rv-«. Jinlmnlitiuib. p»r m nalnntlacii. a In ihirn* 

EJkítí ¡7(t SACWXAl,, 

EiífLlwiDOS l't'HLHOi/. HtfcrtHt-f m W fríitda. 

"I*"''" I" «feprtite Jil iinjnbríntLiíviiir, y [ja fK . 

fttóiHas úr \n whuittiHJreu-ími L v i& los üfíírílirJt ije |a% fuer- 
£ks ariTiaiiV. [I<< ta N'«ri£n. a \* Luii-^rviHíóii de su* <-¡ar¡;os 
y ü.1 nV'iiu'it (3i; jyWJedpflflfi, Tetras y pensiona, es 
kMmiTiu ;ii kíci i'i-ÍJtJ «wfá y m rifío jpeir lu^iHvrjcin* <& di'- 
n*hfi Jiutniiejíslrurávra, 



EJÜRCITO SACfQXAL. 
1VM LACIOS, 

EL «triul» tlt- un* jubilaciAn nenaiins civil o m Hitar no 
m un Uini íiffiníliwnui'üte ¡[lu^icrado «l palriiuonio y 
i.rol^iíutü t'untPfl Pu:iliiiLÍi"r ib w i i Fitju: ¡ ''»» i^r í*s «aramias 
[■nj^tiiiwtonnU's. ™» «u« ¡mnle *ff f imitada jmra lo suM- 
sivo oV iieiit-rdo ti it» wip'iw*» *f iliiS ,inlítví iraulm- 
^adora, u lo so t^mne, rtsjwcto di> Iíkh mmtuttíü. «1 

*rt. 17. (Vi e¡i|>¡tit¡<i 1!E, di> ta Ley X* il*>7") 

ej metro yAcJOXAL. 

Suprimid» m IWfi finr Ü Cfítign'w. |W* f#fWÍ*S & 

min. pí affc lfi (IpI presuiiuesU» di- IfláU reproducid» i>a™ 

I., ni (sxi*) y n smieius p^adti* 
Jtt'ttir eon pttsti'riorídsid it na n>li™ y antro 
brmÍFúrad» pn ilichn año 9n tendón du qua_ giaabii, *>xta 
1'itíiiiii] tlH'hr ser irdueidj d<> m-uí-nl» i Ih stijdÉnslp^ fsut- 
trnu 1 aift^s de la guitón d<> ft^tiél urtíi iiln. y vi fktiri'to 
uve mí I** dispuso st: njiisrta n 1» t«r y «" w vinlmnrta 
M arl. 17 Lie la CoimliHicWr, NVioiial. 

i'/rvflí/oy/x- irííiísn 

[ja lh>fi)fi«a<íi<íti de |*'¡i*k'ni J« niir ulinU' vi flnrirto dirí 1" di? 
(i^ld de tl>24 t i|ut-d« fijad» *" oí ¡nrniKJlfó M í]u e 
irbttTifHrnlo liíisu a su finti i ri«r síihík'h'hi d« n-visla y no <i> 
i:i TMia t-ii (¡ih' ilktí," H (ItT'ríin tjtté lo miouoee. 



HESTKSilA IIIS. JL'tlü l-*t:PEK.tt> 

Uiierifls Aires. !) ¡1* Vi í(i. 

V Víalas: Para resolver es¡iw autüh i-a ra tillados "Ojcja 

loa tfiie n-^ultii; 

[ <jm> p-lStl-se |trp*nin < ! rtrl 'i*- ¡ieilnvn'llfl'1 loi-muiJ ue- 

, rt;mt ll¡ ira élM»mt^ RáítíjBíW) ác Iji N«iítí»ii » fin (| ut> 

Li rééottS^ ti íIpi^'Ikí h jM-níií»ir mioldo de retir* ti* 



FALLON PE LA fOUTE ■?rt J li£MA 

acuerdo a! deornn dej uño 1023 y t«rw <\w *e ?d>om ln di fo- 
rnida ijiie lia perüirjldo de monos desde <d do entro do 
tÜ32, r ii innrito di 1 lns sigLiJ+ntes eonsíderaeioite s : 

Dice ftjíí ** Teniente L-oronel en üiluaeión de rctrro eou 
■hjírt ílí ti Littu J tren aftofl de. servieio en e) Ejéruito Xinrio' 
i>hI. 1¿iw prtaiii i vilmente, f>er deereio del 1* Je aguato del 
uño 11*24 Ifi fué abordado el mlm suta-imd» de ft*tti?rdp » Im 
términos di' ese ¡Jet-rito, (¿u* ]n>»ti?riíi L-tne 1 nlH j prestó servicio 

fu ln ¡idmJULXl ríii'iiíii mit'tdiin! lu rjut- Ir elii'i dert*Iift a Hila 

bonififiif iiiii y f« a*¡ rpie ^or nuevo deepe.ty üéj «ñy líríü do 
febrero — ííoJ. („>f, ?í* St^— 1* pi-irte) se le ji ti mentí) su re- 
tí™ ile notiord<i y eti (¡¿¡ti ni sueldo que :j snt aeado le turres- 
pondííL vil o! ] tfOSLl \m^X" do ew ¡ion (tiltil. í Ji e.- iiíí fhli*r¡int<- 
clto, el f*. B. por lili (libreto del año 1íl:s:j ■ lü de enero) dejó 
sin efetlo el deereto iii>t «fifi lítóJf y lo mandti liquidar el 
retiro de acuerdo al aneldo di' jirad" en t*l pivsiipiiesto drf 
híiu lííáS. Sostiene ti prpiMi tinte ijún 1a! defínelo e* nulo 

jjíil' (j'i' violrdliiriü iil «rt, 17 lie Ih t '<in«.l i I ue uní Nacional. ¡lan J 

hieito muí serie tli' enn*ideraeir>n<^ ti:á$ >uln'r el |>flt tiei dar y 
ik-s])HH'[i cíe i-irar jurisprudencia ¡pie hatc « su derecho pido 
¡pie ¿e Iinüji lft{rar u la dentuda con intereses y las co*t*; dol 
ji litio, 

tí. Derlu nidn lu compele ni' ¡a del rlmi-adn y corrillo tras- 
Jado do k r.lewiHTidR al R B, ii«r intennMíti de i Minióte; Lo d^ 
CiiMrra, a fe. U se prexentn el vñnr l'meumdor Kistnl van- 
tostitndo y diw¡ 

(Jm 1 la demanda os iffl0tt6&£á<£. tjno Ij, liiiiiidttei^n del 
retire en l« É'r>rinn otnrridn sr dn'be ¡i i¡i L'. 1 in <lisposieíiln legal 
que w invoca ép e! ««Tito do fs, l m« Imilla iticltiíria en i* ú<y 
de prtsupnísto del uñn KKS>, norma qei<> fué reproducid» eri U.v¡ 
niins lf*ÍO y VJftl, |ioro t^ne, noi inclínente, dad-fí el earftclor 
ailllüi de estas leyes ta eipi:¡]»n¡eii J n! M siii'Lilo lt;i ileliáiln ilejiir 
tle fu Mojonar lijffiea monto *1 1-' ele ditero de 11H12 |u>rqiio !¡i ley 
de líiisífis de eso' ji lio no lft nntnri z<\ e ipimi enm siiooíííhi en 
]o« sm-cüivfiH, KoMiltn, púÓM, que el i*. K- no ha revMado 
tiintiiin aclo ítu? moriifivtini fitut anfPtior. sitif» «pie w ha limi- 
tado ti dar eumpli miento a Ja le*. 0¡n>ne lu | h rescripeí'íii ípiin- 
quvaai (uri- -I0J7. ine. $ del tudijío iJivLJl rew¡jeotfi a loa. utra- 
sos rectttlttud™ y pide iple en tlofioitiVA se reeiiaiir I» fjeniHiida 

II f, Aliiertji lu eansft a ;ifliel)q |K>r todo ol término do 
ley, se prmliij» lia e+rtifiead^ \wr ei aetuarif» a fs. m 2ü \tn,. alt- 
•j»íii\i¡ uttiljas jüiirres si>hrn' ol njéritíi a fs« :Sü y fs. Sil, ™ ■ t« 
¡ine se |¡¡i[ii('i rtuttis ci:ini sr:i!ei:fLii :i fv .'iÜ vlV. y 



DE jüíwk-ia nt i,\ s.ición 



L'ousideratida:' 

Que litH partes e*rán tío [muerda en ei¡¿ni¡ü a los hídiw 
íjuc fundaiiiKiilH» la demanda, e*l remos ««e [*>r *tra parte « 
liattim plenamente ,icr<*l¡tai!uK ton las «tnsítiin-ius «»rf(>ádalt 
en el ^¡hediente EnlmmiülTflljvo tigre^ado |ior cneitla apara- 
da (ver V 12.70U, letra O, ¡aíio 11>:KE. Ministerio de Oní- 
rta) de manera <jur- las BWiííulaeionea » resolver se reducen a 
mw jUMtÉÜn de (tur" <U>r<H*o y <|B* |«i«U'n t'niureh-ree en ios 
siiíiii-nies [5Htito«; t lf ) Si Ui dim^Hítiiii eoiiEfiilda eit el arr. 1 ti 
I21 Lry X 11.-':i!> e* dr eaWltlrr iveniiüm'titn o a tumi l'OIUO 
etmtrat-ia mente sostienen las i^rte*. jí £-} Si en el en» ha 
h¿di¡dr> lili» Hel« del I*. E. c¡ue revoiv> i>[»e- |irLi|"« ¡ni]>frin un 
ttdTiTÍm rons^nnlo por otro flálerior en vioinetóii n !o dia- 
hitesta por el nrt. IT de Id CorixUrueiHii Xaeicmal Wm fe Üi 
time la ¡irtor*. 

Que eui mmln » le-rfihef lo» ] mu lo* mdie.adow Itíne pre- 
vente el sitserito >[W tas <uesl iones nnnliindEi^ lian *u\a reroiel- 
vji gt¿ lin K.tiaa. fúmana Fedeiid ijjiji ir* "Poiil* pnhlji Ber- 
nardo Guillermo etuiira (¡obieinn de la Xíieiein"' (^¡SB J. A-, 
tunso 7p, pÉi^, ¡■■ilSj vil el cutido tle míe la ilisiínNieiVm eoiií*. 
nidu en el art, 18 de la Ley X" lljiífó, ihp obelante hallarse 
inri 1,1 jilíi en una ley de presniuiesto. i*n ilc ráete* prnia- 
lu'ide y en »n**ci»ríeíii 1<ps habere* tüiLiidndoM de aeuerdo a 
los nucidos en el Ib estalilHridtJs huí laminen de earikter peTina- 
hítite no siendo jMsiMe pnr esta, eirvuii&tru&fl!* oiie el Poder 
Ejívuiivct modifique r'»i r sí y ante x¡ eí monto del retiro acor- 
dado por imperio de esa ley, <>ee ¡rim tesarlo A suscrito nbiirj- 
dar oib ntyan* coiiHÍder«iíionps y dündo pflr ^■¡n-orineidttii en 
i>#tft wntfiieia k« que e3i niuynr extensión «e han dado ra ííI 
eas«i H-fi nladn, mi j detide ¡tor la a^tplíieiún ilv la d^niantUi en 
los ir'-rminus d?! eserito dE 1 fw. 1 y ni i se < leda ra. 

II. Que ni tnanto a la |irrscri(iei¿ii o¡n)esTíi (art, 4027, 

ílf del CVidiBC <'ieil) res¡ieüto a Iíw fltfaüOrt (flj» «*itjl¡n.tíi- 
jnentr eoti la fqui|iairacli>ii del stieldo wé reflanian e» la de- 
mandil d^' t-. ], e-s de h¡LM>r licitar tine dads la nutiunleaii 
del (.'h^dim ri'eiamntlii y la E^pirsa il ¡jc|i«HÍeii'in de la iborma 
lejípl íiirocsíla» eo-rntitiipuile ateptsr la defrmsrt su fliianto n 
Jets atiTiMíis ileveiiu;ados eoii anterioridad :i Im etnco ajlos a 
«oiitar desde la íeelia de la miciftciíni de La (ieinnnd* ($4/4/ 

i'fir lan iireeítlenle* eonsideracionea fallo: declarando L¡ue 
el Tenienle Toríuiel. don J.{j(íil (Jjeilrt, tiene dereelio ¿ pereihir 
t-L n tíro de aeiwnla ai Aneldo establecido para artillo en tfl 



I Al ¿OS PE LJ, CUETE SUFRE HA 



ley tJc ^esEipviWTo JiíI oito íitrt. 1C, £¿# N T * y 

í-ti tionsfí.ntíiiiíia el «obii'rrin de la ¡Vaeión di>bVrñ u borní He. fa 
dífecíHÉta Jj<|iLj[Jq da ¡fe menos di°xde el 24 de «bril de l!K3t, 
luiü sus intem&a al enfrio de los abe p*íéíHte el Jianen do la 
Niii'i.in Ant'i'HLinn d.^tí lj, tVtltj, ,j v |. H in^ir,,.;,,.!,^, i 
HiíiinJa y lihs casta* del jllieiu. 

Xatifirjtd- eJ «m[>leíi<fo tfiudiee o tincar Várela, Devuel- 
van*, tita Agüelo»'* HdniínislíjifiVds agriada* o*l.<ff?rtxm. 
vulwh y o r** míame» le archívese. ~- Efhwnte Sarmienta, 



Skstkníu iwt la CíaiAUA Fedekal 

Uueiw* Aire*, .11 <íc ahril %W 1941, 

Y X'N»s: i*or niH fundamenta*, * infirma Ni M-ntouHa 
ti.- fc. 4:', q£u .lit ara qtíe el Teníeni^ t&toíie] dift II;nVt OJ da 
tiene deiv-elm a (HTeiLdr 5Í flStíW de rtí^rdo jiJ ¡htipldo estable 
eidi* jiíii-ji <!sí* t'Tíuln i-ii to lev de presnimi^ln úv] w¿> 1929 
í*ei: Ifl de !■. ijy N'-/ ]1.,VÍU] y. f. n tnnsi'íiiriieia, el (i* 
buTun do la S":íc]<hl di'ljei'íi ¡i tomarle la difrri^Lch liquidada 
d¡ J nienít* desde e] ^1 de »bri| de 1!*M, ltias sits Ín|T>n$<g «I 
fstílrt do lo* pije iwídjbc rl fiia.ius fie la Níeioji Argi-minu, **- 
ifo iíp IV^flíl (le ln TlfJl ti'k-aeii'.n fie Sil (lellimul». Lsls fflütaü d« 
*W* ¡uKliineins en ri pftfart ¿airadu. quedando a e*ie n 1 *- 
pEero rH-fi>tfnadft el Cada i-feun-¡i[¡¡. lie 
Ganzt'iUt ím»íi) N — fw,*, 1\, m¡i iii t i — /í,v rm /„ vühr 
Patrio —ítínn ¡I. f?nn;rífe: — Eí<í/kh¿ & f / e Oto*), 



FALLO PE LA fOHTK sn'KEMA 

KlIHItl* Aj|Vs: ( BgOfttrj Ü río 

|jiu-fil(> fjor v\ £«f»re^«ittantv del Fípto í>ü í>1 jtiwio 
por «d>™ íU- pí'so^ le sigut- d toEfiíiitc eomiiífl don 
líiuíl Ojedü ecuih'H iü ae¿te¿¿ia prí>Dun¿5*dB ptH- la 



fi) Bu ljjhmL í^itt:^., uno íL |.rí3fots juitio ftií ^Brll» cn Ifi wLr 



Ctdnsitleraiiíio: 

Que ¡o& liocbüf* cM virtud de loa rúale* se lia origi- 
nado este jiiiriu son los sS^^aife^! a) el tíntente co- 
ronel don ]i<níl O jodií obtuvo pejjsióu tfe retiro del ejér- 
cito rd ano )!>¿U, despiiiVs ciiinpEii- en ^fi hííok, 3 me- 
ses y 2íí días de servirlo* militare* — <-e rtíl'ieado do fs. 

— ; M V'IU HIÜlLVo (II- HIH'VdS ncmci I IS Jilr>! Jlliíh* pOl 

Oj^tla dt^pu¿* do su tsase n <pie alcaiiKamu a 7 

aíios, J meses y 17 días, t'uélf [nulificada su jH'iisk'm poT 
decreto del + de febrero rita ti! uefor pasó <ie nuevo 
a su ¿i tune ion & revista y aiiiKin^ t i iteerHo (je liooift- 
calíóu dictóse oh la fu-ha ^«riiftS&j Jtís "servicias pos- 
teriores" objeto de Ja honifíetieimi rori'e*poii¡Kaii til 
presupuesto (1*1 Alió 1928, piles sólo lia* ta orí ubre de 
esto uño uquf-Üoü He prestaron. 

Que I fi ley fie presupuesto fnvta el ejercicio ih 1Í>:ÍS> 
dispuso <?n el mi, 1<; ijiic "i™ haberos del personal de 
jefes y ofjciai&j, asi n libidos y tropa fiel ejéreifo f $p 
u\aái} en siiiiiu i('m de retiro, #v liquidarán lie acuerdo 
con los i|ue gftjÉgu [os militaros en servicio ilo actividad 
wgtín el [neMipiiós1í>oti vtffotiífifi". V fué con arreglo n 
las dis|ííj*kknjfs de luí ¿irííeiib que so practico la lí- 
qukliii ion de la p^^jb de retiro del ador nmwUuln por 
el citado decrelo del 4 di' febrero .U© 192Í». 

Qim? a püiiir {[el uño IHÍÍl* Jti ley de pji>siiptius1o no 
incluyó ontro su y. di m pos ie lo ms el susodicho ai í. Iíj qnt? 
bahía cqnijuirado los sueldos; de lo* oficíale*, clases y 
sokhidus en retiro oon ios que as hallaban eii aelividad 
y, [sor etiiisiííiiiciítc, ei P. ti. se cirvii uutonuulu [>aríi 
practicar una nueva lii.midiiciún no oofi ¡m-e^in n] ¡mel- 
do (jiic -i-orn iiptuidía al actor según el presupuesto íleí 
año JÍÜÍJ, (w tWir í 1,JÜ0 «;¡¡ F sino el de $ l.tHK> m | Ilf , 
íjUíí it'íííii durante el afio li>L J S. 



■vía 
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Lil siitna do í líKí % mO'Tlyiiül^H in.ie d uvtúr ré- 
dama en líi i!cíTiLii¡i<](¡,, rejiresentii l¡i difercnd^ exisE Pinte 
cutre Í«fB dos liquida tiquea eor re ^xm dienta t fe¿ 4fe 
rotw th líüf> y d<? lí>33 — fs. 19, «sp. adío.— . 

Que d fli'l. lfi iM pr<.'«i|«iL'»l« «.i í- I ;mt> lf-í> no fu¿ 
ti mi di^posiciún de eniáeter |H.»r miníente ni nlleni d ré- 
gimen del retiro militar Incorporé tirio ni texto dd urt. 
14, capí lulo IV, título II! tío la ley X» 4"07 r¡ne lo rige, 
Hiiiifún imi'Vd demonio de juicio o requisito jijira acor- 
darlo. Antes y desloé tii' !u satienm del siisindldio art. 
t(j, ge líjitiíilui eomo punto <lf [lai-tiíííi para determinar el 
IhiIh-i- de retiro el totfil de la vulríhueíAn q¡ie percibía 
d iiiililnr en íit-1 ¡ vmIí n3 de servicio y tjm> e<jiii}in>udp, ade- 
más del uncid» sin soplen lento por antigüedad, la ayu- 
da (V cocina y ti prest; cüto es, =¡ :!•.«'• i determina la 
tomín en 'jUi 1 ?e I ¡<|uklu i*» n lo*¡ haberes tU 1 ri-llni en fun- 
dan (Ie-I tiempo, iU'1 jsui'Itlo y tli' o Ira* jiwi.<í naciones enm- 
plemchtui ijiri, j>wa el aneldo y «uta ñhUmas. como es 
obvio. ddieu eoiiüijíHtiríie imnaliiiciite mi Iei ley de jífistns, 

(¿iic e¡ presupuesto es umnd — -arl. (¡7, ine, 7* de 
Itt Constitución Nneiímnl — y puede c! I 'ihiítivso au- 
weniur o disminuir, tío» ¡ineslo a «dallaría y dis- 
creción, |tw emolumentos con ipie *e retribuyen los ser-: 
vicios ilc los funcionario* ¡aU >-l ií-oh. Kn cambio, las le- 
yes orgánica* ile] ejérrítn i\n lioneii Id-minn acfiakdo 
ti. *u duración y coiri i muirán en (tóete que el Con- 
JUreso Ijih ii iíhIÍ fique o derogue. 

Que refíiil armen lo, salvo onlogói icu iisam filiación 
tu cunlr;*, una ley anuid no piií.'iif decirse t\uc iiindifi^uo 
n otra U i y orfíáníen ¡tcti mínente ni no ¡tu imite eí léniii- . 
no da villa ily En |i rime ra y ti nidio luenoK cuntid", flomo 
OCUtW' ííl cliso tilijifto tli' (>]í¡unt'h T d yit. l(i de Iíi J4*y 
de piTsltpuí-stfuld uño no atfrej;;i ni niCMlif icqi nada 
al f^ntíiiído Üe lu ley X» 4707 y líhí can lelilí ni^nífieji, 



HE J1TÍTH-IA II t l"\ N'AClfis 



«i v \ IicpIh^ ninlumU el proeediuiieuO de i'<piÍp¡Htir íi 
los ofirbih'H i'n Te Uro «tu los ¿5 eu ene alian ííh aeli- 
viciad, un mi tilinto en toa halares, U HLiloiÍEas/íón ilc- 
un fíosiu * ai »oi diñado jpig-i- su jlípuiíl iiuluialem a Ih 
dur;nión del presupuesto. 

Que em cariit-iíív temporario lf b¡ 1 atribuido el 
¡>rí>ihio i'on^ix'ísü ni cmi sideral' iicot^iu "Lo repetir intplí- 
eituTiiente «1 ;irt. Ni eú el presupuesto [aun NXÜIj d 
(múetur t ra ti sil ario de la>* leve* de ¡ireiíuiaiesio, luí 
didio t'stíi Corte, !n ve pe lición duran! t 1 úfí delermina- 
dn minie m de íifios de mm disposición dei-ojtatoria (1* 
una ley orgánica y la supresión di- iHjuélljt en presu- 
puestos posteriores autorizan a concluir na*,' t'l ^oiyrre- 
sO no eiiti'iuliíi derogar dirliii nonti ti ííiio tan s*«>lí> üiis- 
peuder bu aplieneiíhi. Y m> oMuuk» ser el resucito un 
caso distinto, la leoría sería la misma en euuiittj os efi- 
fflz jhira demostrar qittó e! Ümeifa&i). df> la eípiipii ración 
rradneído en mi aitpioiito de sueldo no fué periuiiiHjnle 
bino sólo un «íi l — eomo lodo lo i|in» lituild ¡ti f irf supues- 
to-^ v. Fallos :im, 13U. 

Que es útil examinar la* inanes dele ñu i milite* de 
la mandón eleí iirt, 1<> y también laa que motivaron su 
supresión. Acpitu. ele lu primo ro sólo el diputado Dv, 
Fumirotti liiao uso ¡Jé la palaln'a durante la sesión l>u 
que tuvo na lición diciendo Jo üijíUieiite : °mfÍ^ aturdo 
dcafniéü do una Bcsíóri de veinte liüríis pronunciar mt 
distfíurso sobre este artículos me limitaré a decir qoo 
Votaremos en contra no sin señala r la injusticia quv 
importa paií:iv a personas retiñida* de la udmi ii i st ra- 
ción y que liciten libres sus urtividud¡?s t ios imbuios 
sooMoíj t|Me se pjiiííin ii pollonas ohEigiítlas a presta v 
servicloü duruntp Iíih veiule j- ciiairo liorna del día, [>t>r- 
i|ue del* anototse que rniliiai^H y marinos son wern- 



- 
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llores del Kstatio hasta cuando duermen" —Cámara de 
J>ipuUdps, fliio 1$2$, t, V, p¡',£. 431—. 

VA Ministro do lit tiiieiro, general iííitlríxupa a bu 
w : al fc^fitti l¡i supresión del nrl, ir, niaíio años des^ 
Pilis eijpi^áS., aludiendo íi to* homhrr* que «o lisdlan 
en Jds fiJus *]iíl re ti™, ' nt> es sin profunda dolor tpic 
Jii? toTikJt* í j fttdVa^ie anle Jr nr^urneiiiaerÓTi del 
KCMfH Jl ¡rustro de llncienda de filie tiu m dís^iun tu,* 
fondo* par;i a3-oriur su* MieMfjs, ewno corre s[niiide ría 
y de arrie i do ron tina ley que. kí up fuera de i^uipura- 
eiún U)Uü thAávva *er Jji qijK coiJ^Hfiipj mejor $n si- 
liuieíüu" — CYiTimiíi di- Senadores 3U-32, t. 1*, psifr 
¿23 y .< i finientes, 

í¿uc ile ]im l 'íinafóri h;m>i > j¡i<<»s üí> infiere el;ira- 
w&M cüi'd Fué el motivo !m jdiLiihiiL.il <|ue determinó 
Ja nproEwiúi del «rl. J¿ y ItaúhWn su sii|ni>síón. EUn 
siírnil'iíó nit ínnocnto eh el M *-r 3é l™ i^ii rudos al 
saneionm-^ eJ pi-eMijni^io del ario IU2U y u tm tlismi- 
nudón eorreliiOn deuTro ¡|e| presupuesto d>¡ uño 103?. 
Ka ni 10 y otro wisg el Cotigrrso ejercitó rutaioues p™. 
pia* T eón Hilólo til estado do la* I ionizas públicas*. 

Que el IiíiIht 1 retí™ militar lo uLtuvo el ador 
tomando eavaa liase para Ja li'irndneiúu el sueldo que, 
aejErnn el gr&Úb, si ■ fui] film la ley- de presupuesto dei año 
l!>üt> por medio do la equiparación xaiiHouadu por el 
nrt. HL FefO el viieleo producido en el eslado do Ui* fi- 
BtenzA* cuatro años dos|JEit>^ ; rendajo al Coiijíroso ti au- 
primir el aiitflMilo reponiendo el haber de retiro de 
iwln nfií'iíilfl ííi silnft^ii'Hn cu que so <*in»niil raba, decir, 
lii^iiidaiNji) leí hnlie res del actor con arreglo a los #uel- 
iloa fi.imlo.í en el t»ii*íiiipuesto de los años y lftíS, 
t^ino lo lia ri'siieltft el P. K. iIp tíétí&0 ™i el decreto 
ríe 1° de a^orfíi d<* lí*24, de la» lejr** ffif§, ntt V> t 
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y 47U7, títulos III y IV, v también de la jurisprudencia 
dt esta Corto —Fallos: ITS, 355—. 

Que todo lo referente ni nombramiento de lo* eht- 
pleados tío la admillístraeiíín, « la ™iisi;] L v*ín>jó» do sus 
tüi jtDü, al régimen l^tl de l«y jiiMlaeioriias y pensiones 
son por su BHlmakzii itiítteriu extra fia al derecho fo- 
llllín, i'urontríJiKlOde eomprcndid.il* en Verdad d<' litro dtí 
Jas realas propias del derruí lo administrativo. VA prin- 
cipio es también *x»elo respecto de la <fea^6ííí¡jp y 
íüjeeúsíi dt^ los oficíalo* de las fue hiaíí arma d<ií de. I» da- 
ción, del látiro y de las pouü iones ipig *p les fijen. 

El earíH'tfr público de esa tii&tai-in lía lkvndo a 
t'í-tíi í.'oi-te a declarar íjíio el Cimbrean tiene, facilitad pa- 
jal ¡di erar q modifienr eomo lo lomiitrait las í-í reunida n- 
cins, kí legislación tu w aspso!^ sin que las rebujan 
É^oniaiia^ emergentes do (ales en minos puedan gene- 
rm impugnaciones fundada en pira ni fax conslitncio- 

Ibjilrs, plhOK CU O se üixlífil ti* Ii('t¡V¡dlnU'!í llO ^iritfll de- 

r eolios ikFmiti vilmente adbfñlrJMlc^. Y así .«0 revivió " 
t'im moltvo do rotiíi.frts ardcnadiis pov el l'ouyro*!} el 
ano lft*l:í respeto de las jukilu'HoíJL* y pensiones de mu- 
^sttsdwí y empleados sometido* ni régimen do la Caja 
Civil — Fallos i 17ft, 394 y 4ÜU 

Que lilaila ftltsto n esta Súluciüii (pie el o fifia! U>n¡*& 
derecho al liah>r de retiro y a wtt pensión para su fa- 
milia, do acuerdo íííjn el iiie. 4 o del (írJ, 17, capítulo Ilt 
de la ley X" ÍX¡7íj, desdo ¿pie el misino texto li'gnl se en- 
carga, eomo iiu podía ser de otro modo, de eíplirar que 
ello es así "según |<? determinado tu la correspondiente 
ley" one en el ni amanto actual y Trapecio ibl triciclo 
tiene su punto de partida necesario en la de presu pues- 
to que es de earúeter anual r 

(¿ue con tale» miteeedentos el V. fc¡, lm podido mo- 
dificar legitima mente el decreto del 4 de febrero de 




lí>Ü9 después que el t'cnijufivio suprimid el art. l(i de 
lu k>y íf* 11-iíHíh í'ü ílifi'ivnfia tío cielito noventa y ¡íci» 
[íofiOü EiK.'iiüUu.k'rt existentes outiv l;is dos Ho,uidíicioiK's, 
que i'l ;ietor redimid eli esta juicio eoiuo do mi propie- 
dad, éQn&titnje hi siunii di- t|iio ya uu áispoiie -el J\ K. 

í.VUHJ jtl¡l*ta JiUtOlÍKilílO, *L PiUlSÍI rio I|1H' !lH COSiulü lil C[|U¡- 

[uir¡ieióu de lu* Riichkig entre oficialas cu retiro y oíi nc- 
tividail. Líi riUT'ifíit'íii Hcl url, líi. inspirada en lazone* 
do ocuiiui ina, ropuso lits a la situación i¡ue k'pd- 

iiieiitjí tanún unta* <Sí- mi siiiií'ióii, eslo es, ii ¡iplicur u 
cada oficial retirado H criterio t\nv fluyo de hs Hi*[io- 
bit-iones r¡ ludas di? las ley o* Nos. 4707 y ÍUí7">, 

{¿lie si l¡i medida |G ijoflípi COtilO s<> dijo, cu imití- 
VOS de ÍCOIlOlIlítS, ItO tMldl'LLI CXpilCUciÓll J I ](U1:- L llk' i[W el 

V, K, continuar» realizando gastos qáé t'l l'onjíreso re- 
solvió suprimir o qite so dirigiera u ésto pidiéndole rtu- 
íoriziiriói) pjmi verificar o aprobar #ti*1os que c| uiin 
oí o rekinsó, de mi morid expreso, uuintauei puní lo su- 

COf-iVD. 

Que, por lo domas y 0011 independencia de osla* 
razemos. do o rdoii (je n c ral, existen olma que eiiervítrúm 
el derecho del ador |¡mn sonieiier que el P. E, luí des- 
conocido i 1 ! nrt. 17 de lo Coustiludóri Xaciuiüil, Kv efue- 
to, Ioí servicios postaríorw? jil retiro y [¡ue representan 
7 nfigis, j ineses y 17 días, se pastaron on el nirso del 
año IU-S, ta un i muido el -i do oii( abra, fecha en que el 
ton iento coronel Ujcdii pnsó u su ¿ulterior id I unción do 
rtviski- Ijíi liquidooión de Jíi iionifieoeíúu eonespon- 
rtíeutu u esos kiiljocus, si se huliicse practicado antis del 
año lüUrt, Uahi i» iludo oi misino resultado obtenido ¡sor 
el (jibión io en la liquidación [iraetieíidi* después de 
desparecido id uít, l*i de la ley X* *t0$- Bidretaido, 
^1 decreto ikil i tío folocro do W2Ü arit>j¡i un beneficio 
Jiinyor |K»í (|tH" en él y ti niusu do U oiiiiipítriición onti-e 
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oficiales va actividad y los retirados, ambos Tenían, a. 
tener ¡?1 mít-riio sueldo corn pul ¡índole, por consiguiente, 
al actor, no el fijado en !a tcy de presupuesto del año 
1928, qmf era fie mi] pesos, sitio el de mil doscientos 
pegos correspondiente al presupuesto del año 1029 7 al 
cual no alcanzaron los servicios ¡; reatados por el ador, 
Pero si.; "ímido el art, 16 del presupuesto del año 1929, 
vi R K. debía restablecer la situación al año líí"i8, para 
evitar así que un oficial retirado que prestó se inicio» 
bajo i a vtgeifccia de un presupuesto on que su sueldo 
fué sóío de mil pesos, obtuviera una bonificación por 
servicios posteriores al primer retiro,, con una liquida- 
ción correspondiente a un sueldo y n un presupuesto de 
mil doscientos posos. 

Nnda importa que el actor se hallara prestando 
esos servidas bonificados al fia del a fio 192S, toda vei 
que el art 16 del presupuesto del a fio 1929 aólo empezó 
a regir dorante eso año y esc sueldo mayor no pudo, 
por consiguiente, beneficiarlo; ni tampoco que el decre- 
to de 1* de agosto de 19Í4 aluda, para fijar la bonif ¡ra- 
ción, al presupuesto que "rija en ei momento de fijarse 
la bonificación de pensión", desde que ¿ata quedó en 
realidad fijada en el momento en que el actor pasó a 
su Anterior situación de revista; el decreto del 4 de fe 
Lrcro de 1ÍJ-É) no hijo inflé que ifgalifcar administro ti* 
vamente una situación concluida en octubre de 102$ 
—¿tí. 14 de la ley X' 4707, cap. 4* del tit. III. Sí tai 
no fuera ¡u recta interpretación del decreto su caería 
en lo incierto, pues liquidándose el beneficio con arralo 
al f:i-i.'SH|jiit'stu del año en que termina i-on los servicios 
tal año podría ser uno u otro, sin ¿1 tender a la realidad 
de au prest arión, a \ un decreto pudiera hacerse dictar 
en el año más conveliente, 

Que T en estas condiciones, no puede admitiré que 
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et P, K. haya <1cs«niwi<to al actor Ja fcaraiitín del art- 
17 de la Constitución Nacional al apreciar su -i l !;:.■■ •iúu 
de retiro eon arrecio i\ un ¡nuwíiito otorgado por el Oon- 
Kreso que esie mismo despiu's de íres año* dejó sin 
electo. Habría existido, de$¡>u£s del decreto do febrero 
de lít2f> t una causa Ie#al, pomo es la h «presión del nrt- 
16, que dejó sin otarlo la equiparación, suficiente y jus- 
lifkada pitra autorizar su revisión, por donde ninguna 
;i na logia tiene el preside juicio ron el de Caruian de 
Cantón. En efecto, interpretando tal fallo Ita didio esta 
Corte que una resal uñón udmiu¡£lr<divu reeonoeieudo 
el derecho a una jubilación o pensión no pilóle sor de* 
rogada ñor otra de igual luiturutejca, ÁW> <?n virtud de 
üljíiitüi dépw tegfll Hibre viniente que entarimante es lo 
ijue oi-iirre gii ette juicio — Fullas: 179, 3íli — . 

Mu n mí rito de e*1as cíin? i ii eluciones, se invoca la 
se! i (cutía apelada, rec-liuzándose en coii-íeeuoneia la de- 
manda, sin OMÍjUSjj atenta la naturaleza de la» tucüt io- 
nes deludidas. Notifique se y devuélvanse, reponiéndose 
el papel cU el tribunal d« origen. 

KúJtMtTO Hiíjt;ttu — Astnjkh) 8a- 

íiAftJÍ A LUIS 1*1SAV¥A B. 

A. Naüah Así inmüxA — F- 
lU^ie^ Metía. 



JOSE IIKOÜ liriZ í. CA.U Í1E JlTMbAGíáHEp 
t > E E 3 [>I í E A ! K IS I W NT AT£ I i)ü 

JVfítTJírfOX DE EMPLEADOS BAXC ASIOS i PerM.Btu com- 
l,n-nií¡i.ius. 

A lm efettoüi de \<n IwiiefiL-ios previstos en la )$& ÍÍSI 
31.57-1, la mitipLieüatL íLI jh mmieií de win sadeciud que 
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lio reaüíulwi njMTjifinneH bascaréis, debe eonipiU a 
liíirlir ctc ln fwlm en que 4tc|U¿lta whiíiieú a efectuarla^ y 
«í]í|H¡i*í<! d Pítrjk-rtT <U< empresa lunu-nria ton arreglo a 
tp depuesto en el art, T de l?i t\v N'« U^Tií (*J, 



PRAX< I SCO MANR1QI -E *; NACION A Mi ENTINA 

JUM LACIOS HE EJtPLFMXíH XAVIOXAIKS: J «ttilaruHie*. 

i! imputa df genitiva. EjIíhcív» Jf Ííí-t ftffur/ivítís. 

tí] evrl. :J7, i lie. 1^ üe la lev 4U'X wgCin ej euid rio tendrá 
tien^ho m sí>r juhtlHcin l'I ijhd litibit-rr sillo Ki-|.;ir:.<S<i del 
semeio por mal tlfspmjieíio de lo» dcbi-re* a su cist», ron es 
a|]ti<jñbh: a ipiiín fur (w^lcrtojurc nte re incorporado « la 
HNjTniiiistnHHH!, Surque ht iia^ji sido \vSf TiftínhttiUliento 
de otro iwder del jrobierTio; y. por «Hü+igriirnte, son üolti- 
putabirc. a los eteetftt de la jnhiiaeiiirL. los* «ei , \ ¡ei<m prea- 
tailmcon anterioridad a la separación r a j. 



F. C 0. v. PROVINCIA DE BVEKOS AIRES 

LEY DE SELLOS i StHMa aftiaOiír. KTtnñortft. 

Aun en A caso de <juo no pudiera »r calificad» i L# trausM- 
4¡i<»tt 7 el coitve^iiio (ietfinndHh ji píMUT fiTi al jálelo ss ¡atonte 
ante la Corte Htiprcnia y h reliar las retncioriPN inferna 
tí?. Iíií partís, envolvería siempre 1 un «uta destinado a 
tener oferta en juriwILce ión federal, repidfl ¡ior el art. 14 
áe la ley N* 11.200, y no jmw el arí. 49, inc 1», de U 
mramá, 

IMPUESTOS A LOS fKXUWAnjtlLES, 

LEY DB SELLOS: Extupiimtt, 

La* leyes Nm. 531& y 10.657 no Mimen a los ferrocarri- 
les del impuesta que, wnforme al art. 14 de la ley N* 
11. £90, Mm pande pagar ton motivo del «HiTcnlo desti- 
nado a poner fin at pleito ¡Manido centra una )in>vmí¡H. 



(■> Vw\a Oíl Mío: üffwlo 27 de 1ÍHI. 

(i) r*«Jm drl folio; Apwto 2f *} Í9*t. v fr Ha»»: 131, i - i US, 
219: U". 




+tí PAIJjOuí de 1*4, OOHTE KPKEMX 

I>lCTAMEy tíEI. PhUCE'FMliUli H en kk al 

Superna Coi tf 1 ! 

¡ _■ . — l i' i-i Liinorf pserito An 203 nía fin muí mi 
opinión Aa (¡ni* H dopniinm<i ni tmpiít — fe. 254- 
25(5 — ■ Irae n t'üimehnk'iit'C! t\o V. 1¡. purii tPriíiillHT 
íl provento lílí.ííln cncioriu una vt rdíideui triiiisawE&U. 
Se dito jült fju*- no iu limbo tan c\ "neidídn ¡mtétitícO ti* 
la f.niljiliin" ya fjiic "no *e hit fiflTtídi* ta difereocia He 
Lh disputa". No es iflt, como es nbviu, H sin t Silo jwúli. 
OO la aludida imjtíiuuñn, "Lfl traiiíiiwiój] un «uto 
¿jurídico biljilcrul, pbr rl cmil |;is pMrteHi liíM-irádust: con- 
resíom's iiceíprofiií, csliitíiucii i)hLi.L, r ML'ioti<'>t lilisfioflus o 
dudosas <; (Céaf^ (1 vil, art, W¿)" t "SÉ In transacción 
versare íolirt' dewlios ya iili líSo^os, jio iunltii luicer 
v¡í i ¡líu'i :=■!.■"' «i no prcíeiiláiidola al jucí d<? In íiiiifiii, fir- 
muida por Jus Iiilcres-ados. Antes (¡iii" In* piules so pre- 
sentan al ,jm ■/. exponiendo hi transacción <¡uc hubi&eu 
licelio. p tml^s que j¡r<n]¡|jjif]tn la escritura en qw& t>Ua 
vo tiste, la transacciún no taudiá pui concluida, y ios 
íúl tribuí Lo* podriin dii-aistiv de elln f1 (itñsmo Códig», 
arl, 838), 

Tal e* el caso ih autos i por lo» aits. 1» y 2* do la 
pitada transacción Ifs, 254 vta.) se pune fin ¿d pícente 
litigio de acuerdo a lo manifestado por la* partea a fs. 
258 y dGO. 

Kii cuanto n la i-st'jn-iúii impositiva invocada, í}U« 
te Funda en las. )eyo¡ 5.J1Tj y ltU>57 t ella ea ¡íitprooe- 
denta éii el caso de autos dado que aquí d gravamen 
reí ¡í re al impuesto de papel sellado uutiiouat en. actua- 
ción?* judiciales, no tañidas en t'ucitla por Uisí leyes pro- 
atadas {doctrina aplicable de V, E. en 186: 408). 

Mantvii^O, pTk'ít, mi dictan i^n de f*. 261 y pido a 
% E. ordene su . unipliinicn^, c» ]r ititcliKen^ia de 
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igne no ii if lie referido a ti uiíü^orlí'ü fuimos niño a los 
ipie fueron «luloria de la demanda y hi conten (ación. — 
BtítóíM -Ai te», julio S ife ]fl4L — Jjhí» Atieres. 

FALLO DE LA CtlHTE Í'HEAIA 

Jiu finia Aire*, jiyiisiu 27 tío 1ÍM1. 

Autos 3? Vifcts^i Considerando: 

(¿w de íifiifitio <:»\t ln doctrina admitida por esln 
Torte en ni precedente titíulo por el súíor P roturador 
(tenéral — Otilio*: 1SG T 4ÍH5 — el convento de mito* encua- 
dra eu í»J arL 14 de id ley X' 113K), iiijniue, ¡mu díf mi 
poder cnitfii'fM-K<*l(í eoinu tmnsuceióu, eiivoivrría siem- 
pre n i) "neto" destinado a "leuer afecto ni juriadie- 
tíiún federal", eomo aw t ea efecto, aeontece, per lo ine- 
nos t'ti jo íjtie respecta al presente juicio. 

(Jiw tawbióu so consideró en el raso citado, ln ale- 
límeíéu de la Provincia, «obre la base de lo díapneatp cu 
el ine. lü del urL 49 do la ley g> 1|.290, flSW se dedttró 
no sti'i- óbiee al papo del sellado de ley. 

Que la exención o^ue se finida tu lo dispuesto en la» 
leves u limeros ;j;'t;") y HMo7. no ampara a U emprem 
adora cu eirtuüslíiiieijiü t omo lu de auto* — Fallo;; ¡ 118, 
411} 145, 174—. 

En su mentó se decide: 

Ordenar ne. cumpla con lo pedido por el Sr. Procu- 
rador Geiietñi a f*. vWl* llágase saber y rep. el papel 

KüBEliTU RpJ>ÜTTÜ — A if ÍOSIO Sa- 

ííjüisa — Lris LiSAüüa — B. 

A. Na^AH AiJCHÜÍlESA. — F. 
Rotos JIeJÍa. 
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&ASTIA<30 VALLE BELLA E HUOS v. IMPUESTOS 
ÍXTEIÍNOS 

J«l't r E.?TO.¥ i y TAUROS: l'roietiintifnUi y rttartot. 

Kl iirflc?«l i miento t j miieiseí«íio establecido po-r i'i nrt. 27 
de ia Tjíj- 3704 toiitm Í¡w ressiliiL-ione* que ím junen 
f5'.:i¡r; : - ¡i a m|HLrh» el previn- | ( aj2o del importe de. AnuíUas. 

IMPUESTOS IXTBRXOX: J*rtSfííNn*tíMÍP ji (VíJírso*. 

L4ü decisiones de la AdmiiiistrueiisTí fie luL[jiietttpe Inter- 
nos f|Lio cird,eüflji A iiiisjn d*> alguno fie lo* {mi v*í ¡senes * 
rjB» se rt'fiíTP i* ley 3764, no pueden ser eludida* pw 
recurso ni (fe oirá maneen; kmi ejet-uta files ;>or In. vía del 
«premia, sifi perjuicio áe la re|)etwi5ti del importe respec- 
tiva en H etirrr«iKiudienle jflieiE) ordinario. 

/Mítífísras ixtemios; rvorj-rfimífiiífí y r?™™*!. 

L*s eiictfknn.-* refere ti tea at pago del impuesto iiitRriiü 
omitido y a In nurtta v0rre*|wariiente ujíIílulIa por la Ad- 
miibúitrnciflVi, *i bien vinculadas, *r>n silise* pliíHefc de ser 
consideradas en ¡ímtediiuieiiKH * parados, como lo rtquié- 
re el si^íina legal vigente. 



FALLO DE LA CORTE 8 IT REMA 

Tí H*i! os Airea, ugosto 21 de 1041, 

Y visto* estos autos caralutado* " Vallohella. San- 
tiago o hijos v/. una resolución de Impuestos Interno*" 
a Lew efectos de resolver respecto del recurse ordinario 
de ajviatióit íroneodido a fs. 151, 

Y Conoide raudos 

Que ta Cúnimra Federal do Paraná ha decidido — fs. 
148 — que "para entablar *] recurso contencioso a que 
«0 refiero el art. 27 de la ley 37B4 r es requisito esencial 
e! previo pupfo o debito di! irapneato y do !a timUn". 
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V que, c onio en, untos el refoiido dígito lio f** 1s¡b& sino 
cerca de «IftirO umoh después de iniciada la demanda 
contenciosa, y no antes de la misma, olio basta para 
desestimarla, *'*¡n entraras «1 fondo del jnieio en sí", 
lo quí- viVoti vilmente así resuelve, ({iiilh-nijintlo por con- 
siguiente, el ful lo de primera iiistuwEfl de l's. qqe 
mantenía la reaolneión de la Adminiat ración {lunera! 
de EjupnratoB Interno*. 

í^ihí según os juri&pi-udvneia do ontsi Corte —solta- 
da o» Fallos: 101, 175; y refirmada recientemente, Fa- 
llón: I8ti, 274— «1 prostituí cuto contenciosa que auto- 
ría! «I art. 27 de la ley X' 3704, palie oontin deci- 
siones di- la admiDtstrcieíóii que imponen multas. Estas 
son así exigibles ''afilo después qu« han quedadu con- 
sentidas ante ta admiiiistraeión, o ni se lia heeho juicio 
contení loso, disputé que las sentencian respectivas lian 
quedado ejecutoriada**" — v, Faltos: 101, 170, eonsid. 
tí*. En otras palabras, ello imparta decir que no e* re- 
caudo a rite rio r a la demanda íonteneioísa del art 27 do 
la ley X* 3764, el pttgo do las multas impuestas por la 
iidrnir¡itdra<"ión, respecto de cuya procedencia la ley ad- 
mite el eonoehnüsnto judicial previo a su »aü*Fnceíóit 

Que en ramlso, la* decisiones de la administración 
que liquidan impuesto» son de. inmediato ejecutivas, 
por la vía apremio, y su cumplimiento no puede ser 
eludido por recursoj ni do ninguna otra manera, sin per- 
juicio d¿ Ln repetición do laa cantidades gas así se hu- 
bieran satisfecho, en el correspondiente juicio ordína- 
rio posterior al pago —Fallos: 180, 148; 214 y ios 
allí citados — , VA impuesto en si, es pues ajeno a la 
materia del proeedi miento contencioso del nrt. 27 en 
cuestión. 

Que este régimen, establecido por la ley N'* 3764, 
tal eonio ha sido interpretada por esta Corte, oontem- 



jila íí la vea la necesidad fiscal de la inmediata f regu- 
lar percept-ión de In renta pdlíKea h y el respeto de los 
dereéhoH líe loft i. :i; ! I v iiiiin.-, ¡i quienes no *e ¿iijet» así a 
penal idatlea ti menudo pisttdit*, si ti Jrt garantí» del pi e- 
vi* conocimiento y decisión de in justicia. 

Qtie no es óliíe* para su apLieaciún. Ja í j ir™ii*tnnuiíi 
do cpio tanto la (dilifíacíón de síilisfaif i el hnpoento eo- 
1110 ta de. 1 pagtir la inulta, se impongan en una niísina y 
sola resollleimi administrativa, ni tmu¡n>cn ¡;. posibili- 
dad de que —en el caso— no ¡*e baya ejeeutado ni im- 
pueslo Liquidado. Porque uuu tía&pOé. se liara de tucflt Lu- 
nes "íenei-a luiente vitictilmlit* entre *f f «oh ¡tiisí^ptihles 
de eo¡i,sídci'arse per ne^Hn-ado, como efectivamente K> 
requiere el sistema legal viento en bs tériiiiiuiH expru- 
ft&ílo* en los considerando* qüe íinteeeden — v, Fidlen i 
183, ÍÍSS; 1 45 ; 187, 249 - f 188, 01. 

En su mérito se revoen hi sirnteuf lía acetarla ¿Je f». 
148, íl^biciitla volver los auto? a lii Oi niara Federid de 
Patullé pata que «0 pr^nurteíe sobre el fondo fiel juieÍQ. 
Sin ec^tas, por tío íftieoídrar mérito el tribunal pera 
¡mponerins. Hágale ¡fulier y repóngale el pupel en el 
tribu ti id de *n procedería. 

u.\n%'A — B, A. Xaüar An- 
cHontKA -- ['. Bajíos Mhjlv 



KKNHPR'KXí 1^ V rul/FClíA Y OTROS 

JVÜJSlJtf.CiOXr ¡!nrt!¡i}¿íiittH "riyinurta. tímlisjaiioTtf. Miifs- 

lnut f kte. 

i i eirtílInStnil^ia lk< t|i(f> ni un firiNt-mt ¡]«r -!■■!'[■.! !;.¡¡i:'-.i'Li 
y ¡woeiíK'iiíii ilícita instruido ante Íé$ tribunales ordñia- 
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riixs, ji puntea 11 lamljii'tl lllt g^bifljrist^ n j^n:ins f n- ■ r- :l -e [pie 
eonfonw'-a lo* *rt* íp jf 1U| de hi roreuiriietún Navio 
nal deban wr fajados ¿£fclii*rijiiii<-rilr por \u i'artc Su- 
|hn.'lrtH. ta t'iülee l*4FS [|L1C ln etrju&B iféa t'tirs 1 SMÍS 
atpieliw trítmnaíw r*K|*Mfh lis lo» otras liroeesjidas, sin 
perjuicio de que se rcmitiUi a I* Corle lit* imrrmtenteB 
¡icrtiiieutra. jütta que esla proerda volito vorre^irtiLdo ¡*=- 
ri'n livs prim-ipiiis i ■! ¡¡«pecho itttemnrtonal. 



La let-turfl un'diUldd j' tíTTiscii'ntí" de los estensus íiipuJrt- 
uieum* j- el ])rv>JijL> ext lidio [pie V. H. rvaliz;i en e] auto tu 
quje dispuso el prtwesiisiiieniii di 1 lÜKiiivtjis persona* en esta 
efliiím y loa demás ricuwito* de juifcifl qiu> ella proi^rviona y 
de qiií hasta «llura lie podido iiniKinmac, mv han hecho que 
forme criterio* j' así adquiera «nivíiviCm, en til sentido de que 
el CDiiuuilrik-ilti» ih> 1h misma es njeairi a !ü iHimputeiicia r]E V. S. 

Tal opinión «e basa pn ]a rt> iterado ^ constante jurispru- 
dencia de la Corte ¡Suprema de la. Xaeiúri, registrada, entre 
otrns. en loa fallos que lur^ra mr iwiniitiM' íitnr. y de loa <pje 
« infiere que «irte él fuero federal y es de la eom pericia ori- 
ginaria de ese mu* alto tribunal de la Xacion, ei eniiocimif atn 
de las causau críni males en qiu\ cnuu) (¡n )a pwaen.tf!, tiuíden 
vétw! atWlaibft loH privilegie» e iuinit nidada tpif* la ley tk 
]y.a üAilúfífíí tnaifedeij a l*í f taba jadorcH o mi 11 ixt ros diplomá- 
ticos extranjero* aercditfirlos en *1 p*E¡t. 

No e* necesario <pie el ji-rentc diplmriúlii'í] üe'm piarte — h» 
dicho i a L'orlL> Hupreitiíi — , a diferencia de lo que establece 
tflfipct'tn j; lím pí-nvintiias. lisata [pie se Irate de. apuntos «n- 
cerijieriíe^ n loa mi?™ ■->-■; , it™i(> In- va, wh «nunfi criminal w- 
fuidn eontrü una nf nsnn» dt- síi eomiiiviji ofidal o iierwtinl, eo 
]b no Hiendo parte el ¡ninU'rOn fturdea, sin enibnrflu, t-n- 
coiitrít rse ufetíl*dos (o* ;>rlvlli'^uv< e iunrunLiUdcN que le ejon- 
fiere U ÍCv di> las rtÉÍ;ío»^ i.l. A„ t- S4. p. 1?; t, S, p. 5$9: 
t, H p. 1241; t. 13. p, ^.Hl; t. 11, noía f p 1177; t, 2Tj 
p r 6H4 f y etl Ittv, / Jí( /^ít, t 1^ p 792, y i, 14, j». lUti). 

De ln :-,¡!¡l| ili' l^rturu del buIíi h ipie unidlo de hucrr refe- 
rencia, rm pcKjthdiüad reinita inas que ^ifíi'irnlemeiite aeiv- 
dduiEn en el ra! zulú Etttiiiii de U ihvf s1 iiíJit.'k'ji y el id. deintit^lra, 
según V. B, ]g derftatfl, la intet^nción «tt 1<¿¡ beolios, de per- 
stoTias de la Embajada de Alemania. 

Es entoaevs, W, « ntodo de ver, stirjre par* ¡el sxist- 



eripfn. oiilijrai'ióri impuKtttjíabh 1 tli' promover Íh pftweiltíí ifí- 
eidintia, eu moliendo nn el debor lo[r„tl rpie jtu? jmpnne la fun- 
ción qjií inviato, en olía ato p¿né a mi tarito. vifjüar e*l fiel 
i-u!iipTiiiii<*iii'i -tii' Ihjhi I-t-j'ph y rt'^liis di' pr^t^Hm ¡otilo. e<ti*i9 4bí- 
Tender Ja j ari^Eio.t'ióii tic loa tribunnlf» y \oiar jiei'ípu? el or- 
den Icjth.1 on materia nlc tom^t^iitiíi « o,-strk-lammui oWr- 
\*ado tari*. 11", ley cfa aivn»¡j'jiciútt dp l<*i rrihmiedo* de la 
Capital, y 118. oód. do imjwd. erial.). 

FOT olio, sirridi) jl>í. f|W la jlirisdircifm i n M ttuitcrifl (So 
orden públiia o iiujtfí)rro¿ab]e, innffirmú il ln dífinue.-tfo eli 
ios arta. Itiü v 1U1 do la L'nnsritnci&i Nacional, nrl, V, iuc. 3" 
rte la Ll^ >í» 4* y ¡ms. 19, 2], 44: t. 444 y 44!t Se] *ód. do 
prowdr ciradu, (|Hh v-trije^* tífinpa y i'drraa, a dc&iftír mmn» 
írííeidn tic previ» v ospoojnl pronuncia ni L-nto, la i'Nt^epeiún de 
í" =l 1 1 ¡ : do jurísdicoii'ii y. tanto, solicito do V. S. ijnp decla- 
rándola do injm derrclm se sin* impi iuiírlr si trútnite de 
ley y rewlver en definitiva, haciendo LLi¡>ar a 3a iitiamn y píe- 
vundn lo» jimios a ln liarle KiipniiiH di* lu Vaciún. que en a 
ajilen compelo éapüiéest de madi! originario y rtclnwvfl. 

Lamento íitu* «d* del^r irtrnunclahle (pie las circimstan- 
riras me imiinnon. pueda privar a V. f». del compbío wielare- 
cimíeidn do Ion kcohoa, o» tuya tarca. r¡n ohfctHtitc, pttdo V. S. 
adelantar tfliito, firaeins h lu rinpeiiriMK dediflaeii'w « encona ia- 
bíe laboriosidad que ha procedido esc juzgado, circumtati- 
eirtu ffrt* flH>í» dí" mi obli^aciún oon^i|üníir r «¡la yc*. on cumpli- 
miemo do otro dohor, cu id í¡j, ol do ni i perHnnal consideración 
y mayor res|it'Hi par V, S. a tpiíen, i»r último, pida «- digne 
proveer tío ronfnrTttidad. — jfííiíf ittinittir Latnan. 



Klioriun A ¡ros, aposto 3fi do 1941. 

(.'ftfViidfTSlidOr 

1"» £il viílmJ tio íh lint tírales de la tt<wpij$fai pmpuo^tA 
líflunl) do prj-i io y «iii«vial proniniL Íhiuiemo y pm" i raerse de 
una eiioBtúiii aíoota e¡ ■oriloji {¡[iLili¿<¡ y *iito la oival «e 
defiVflIHTo J el L'üritfídfmrj/pl'] di» elehJíiIiút ftlrn HKpprln de esto 
Mimaría, irnnvioiLL' prcin nucía ra* «¡11 luás* su^tanei^oi^ii íartí!. 
1Ü3 y ch«L do proeed. orím.)- 

2* El ajenie líwftj rn prii^-r acápite do su crecido 
dictamen «rraijífl su whvíwíiíl *n ol awiitido de la ireniupe- 
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tencia de «jií íupno, en la leeturit niediiarla del anta de proce> 

i ■ : i i'í I - ■ ■_ <h ■!!!■:■ sé illVallICTa n | CPiJllH* flp lll ! jll¡).lj¡L'iri 4 El ■ 

AtatnímiA étimo intTv inipirV» tu los tachos <|tie se investigan - 
El* Y biLii, no »Lo la lectura (le Inst cjíIminoh fumisiiicntOB 
del auto del jties ttnetor Vásíiueí demiirirtrtt tal *fif(tfl r sino 
H»ú extateu allí liiamre^aeiuitcb; conetftas sohn* lu situación 
jurídico-peitid de aquéllas, tomo lo señala este párrafo: 
" , . .Sin perjuicio de tenfllver operl kiiiiiTWfid< j ht qiu> ertrfrespim- 
de con resiwchj a |x'ips{iiiJts de Iji embajada de Alemania,, que 
u inirce.cn cunin- beneficiar i»* Je ios íimdus egresadas en la for- 
ma a qíK ssc Ha hecho re ferencia . . . f «te". 

Ca hase de c*te último coiiidderaiido abatato n I: < ascr- 

*'ÍOT>e« dft ni: -í-t: -1 --: ■ ■ I : i it; el ¡hírralo tjlLt 1 imitan <"| N" v VI ¡n /íW 

v en el ap, f) del inulto V, Adunáis figura a fu. 1W2 d*l 
i jprmeipaL otro auto por el qup W dfj» «in eFeciíi ti ¡i roecsa- 
Eqlciito y itatese ¡riii ordenado «mira Josí SeliuioJí, en virtud 
do fwoíitnmc incluid" entre el uersonal di* la rmtiajíHia (ver 
f.- -r ¡ l del Mili, de Itala piones Estertare.*; a ÍS. lWiS), dii eiifti 
se iiti'iom ijue mi carácter di plontatko no w ha podido dwíUtir 
y Elle «ansa determinante dp mi proveído y sin que ello imperte 
modificar las catión] e« |inr las ipie ni* dispuso díebo ptoímbii- 
micnto. 

i" Sí la Meditada Jet-tura del unto cu iín-pstiijii, taclia por 
ol agente fisea! lo lleva a plantear este incidente ffiiudamcata) 

fii el [Ípkii™! [HJSI*rmr lip estH i'iillKH. los Aí¡pii)uP]i1(ls «nterio- 

tfs ajioyan esa conviceíúii y la dr| huso ripia en ¡í^iitído unúlogi*, 
«i por el conocí intento originaria tie la t^orte Suprema de 
Ir Nación. 

Así la Itít rfsilrifo el iiíáx flltíi tribu lia i eu los de 
JUAtt SalliUrjO, de feehrt noviembre de 19&t y de Enrique 
Fínot. de marao de KM (Kev. La t.ey. t, 14, p. 10«, y t 13, 
]i, «poniendo: rí Bn materia erinihial la intervención 
de la Curte Híiiitvibh en HjUflt<K!t edmírn ilutes a prnljajadorru, 
BjinÍHtrotí- y íínsufew ■pxrnmjerw p rotado en at|iií. L llu>t [ielifoa 
eoiu»iiiP3 de oetú/m púhllcit nue pLiAiiiin .ií'.'M.m- privitAgio^ 
r inn idadex tlipScinjítdtin* 

Por estas eouskií raciones, y t|e contorinidad orm el ajante 
fojesl y lo (Mweepdunirt |n>r km art* 100 v 101 de U Comritu- 
üion Naciboíil, art, l* t íne 3», de le» Ley K» 4S„ arts. SI, 443 y 
444 del C'ód. de Proced. «vfini, j í la jiifíxprudeiieiíi invocada, 
declaro la falta de jnrisíliüciiíi] de fste jugado ■en !a pi^noitte 
eaiiKa que sierá remitida en Ja fevlia con totkn «üm jt^r^rado^ 
e in^idíiiteí a ¡a forte Snpretim eon ofiuk» de atención. 

l^ngaae a su owlei, los; ^tcijjd^ y en ruaón de hiK í ir- 
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tuuíiUmcias. ]»™-fñpiB»tf In inconumitíflíiwi de t« que se 
rucuirjjn t-n esí c* róete* for *1 tftjíliai» flí 1 -■* hora* (arí. 2*7, 

É$0TAM£.X HUÍ. Pníit'L EtAlXJK ÍÍKií Kll A I , 

Con foi'bn^íi d<? juSio dtd cu n i ente año la ooihísíóh 
eafwinl de la Cámara de Diputados, investigadora «Jé 
urtivitlüde-s mitini-sji iilíiuirt, h<; dirigió ni Sr. juez de ¡j)* 
trá^Sn dí éiíía Capital Di-. Ramón F. Váfcfrjüéjfc iiifor- 
mandólo i|iie de I» tloi'íiiiiejiiaoiúfl reunida por olla sur- 
aímy h ir líos qm> pudieran non l"i¡íki ral- vi delito de asodu- 
fiún ilá-ítu, pues riertii* Actividades de la Fmltnttié* 
de tos Ctwtitrw AhHuntcs dr: Béftt^^n^a y Cwí/wfrt, 
l¿i S"ch'rf(uf Alettiann lif Bctteficertfiti, la Oficina rh Fu- 
men-t» lii l Cmnertin Alemán cúii ta República Arfimtitm. 
la Unión Atr-mam fir (¡remitía, Dar Trot¡kr t Obras de 
Aynrht Atrtimm y Gtr&tda TentonUi eran ajenas a los 
finos de *u ci'i'iK'ióii, y además su* fondos aparecían 
distraído*, on ocasiones aiu iíulíaieióii du destino, y 
qttrfcs vi'f-es ton distíiin distinto ni previslo en loa res- 
petivos «al ututo*. 

Kl Sr. jüt'K practicó djytírsM diligfiiftíií*, y urdviiú 
el allu nú miento di' lo* locales do d tahas usocuicbnus jfs. 

t.>" tendiendo trafcpjsft do Ion delito* provistos por 
los REÍS- l~- y -Id del Código Penal, o ufa, defraudación 
y a^odufión ilícita. Llevado adelante el sumario, el mis- 
mo iiijígiáLi&do dictó auto do proeesamieiito (ft. 1937 , 
agualó _ h I) deela raudo ser competente pura conocer ón 
¡a ra usa con arreglo td ¡irt. 31 del Código de Procedi- 
miento* vis lo rriiniital. Conceptuaba qwt, además de ás£* 
tibL'LÚJi ilícita, ios liccíio* materia de la investigación 
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configuraban prima fadi: "ima serie reiterada d<- mal- 
vOTaiiciüiicíi df «uníalos públicos eo áfonas 1 n ta* dispo- 
sicimies del ¡irt. 363 d<?l Código d 
tér de la SovU'dnti AU-wtnut vk heticf henchí ff íit Fvk 
rució» tic tos ("tratfox AlrHtiwt's tía tii Hcfh riUrlit >¡ Cul- 
tura, hecho» por lo* que pudiera n^|jmi^!i!li^ii^i' ü 
"In* componente de la* isrtiiíainiit's directivas que en 
forniii permanente y tlclil^iinlü hirieron posible ta eo 
misiúii tío ]f»s JiecliiK*" Fundado (Mi vilo, y ¡iin perjuicio 
do resolver oportunamente lo que (jori-espondífc*£: con 
vegeto a Ins persona* d¿ la Ktnhajada de Alemania 
qiio, a su juicio, iijnuveísii como jfeaeficitírio* ib los fon- 
dín aludidos, resolvió detener e meoinuniear a la* trein- 
ta y seis per^ua* q" e dvtalla el itiim-iotiíido auto. 

Cuatro días ináít taixJr, el 6|i ¿igeiur fajéS? Dr. Haúl 
Jlunilla Lar asa, flolieitó <jua el jubilo i» d*jeí«f&*e 
¡notnnftttoiLtc |Xir resultar complicado» i?n el proceso 
dicha* persona*; y el 8r, jueü simniTiaidc — iiíio lo era 
en ese iiioinrntn pl Ih\ Attwell IJeanton— recordando 
que ya se había dejado sin $®&a el auto de procesa- 
tníento contra r»l provenido Jotó Sehois por pertenecer 
a) personal df Ljx Ki «bajada de ALciuajda, liisw lugar 
al pedido, Con tal motivo viene el espediente a eonori- 
nñento de V, K. 

Jít' nsi i-íimtio suepo t rain rae de un sumario incoa- 
do contra luurim* personas, por diversión hetltoa, come- 
tidos e» distinta* fechas y presuntamente en perjuicio 
de diversa* íusoriíit iones o de la seguridad pública. En 
tales condición, la eireuiiHluiieiu do que algún* o va- 
ría- deesas [Hjrsouas debieran ser juzgadas por la Cor- 
te cu instancia única, no signifVti g¿fe del mu serlo te- 
das; de suerte que ñafia obsta a que u! señor juez de 
instrucción lleve adelante la causa, si encuentra mérito 
para ello* contra nqueilos procesados que en iñn#ún 
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t-ayu podrían acogerse al fuero de exceptó». Sólo, ha 
del :i¡!... entonces declararse incompetente para juzgar a 
quienc», en i*u opinión, gocen de privilegio diplomático. 
V. 11 tiene resucito que cuando se tío manda conjunta- 
mente h una provincia y a un particular, eitfl último no 
puede acogerse al beneficio de <|uc a e}n respecto conoz- 
ca hi foite como tribunal de instancia única, (febrero 
15 ile ÜKtí, Jfamo* do Castaño v, l'rovmrist de Buenos 
Airea y E. Deípech). 

Corresponde, pnca, devolver los untos a fin de que 
el Si', juex de instrucción proceda come acabo de ex- 
presarlo y remita copias de las dirigencias o actuacio- 
ana pertinentes; hecho lo cual, V. E. proveerá. — Bue- 
no* Aires, ugo-do 27 de 1ÍM1. — Jun» Alio íes. 

Fj\LLÜ PE LA COltTE SI THEHA 

Buenos Aire», agosto 27 dq 1941. 

Autos y Vistos; Considerando: 

ÍJae lit jurisdicción originaria y rxct^ieional do es- 
ta Corte en las causas concern ion tes a Embajadores, 
Ministros y Cónsules* extranjero* — arta. 100 y 101 de 
la Constitución Nacional — está limitada n las persona» 
de ío* funciona ri oh nombrados y uu altera la jurisdic- 
ción ordinaria o federal en Id* rasos de su competencia. 

Que*i el señor Juez de Instrucción en iti investiga- 
ción de ios delitos comunes a que se refiere el juicio re- 
mitido, considera que es tú implicada algunas do las per- 
sonas (.emprendidas en la erupción de ser juzgada por 
esta Corte, lo que corresponde e* la remisión de ios an- 
tecedentes pertinente^ a este Tribunal para que. exa- 
minado su mérito, usté pi^ocoda como coi-responda según 
ios principio* dol derecho internación ai, siguiendo Ja 



CaUBti sy CLISO L'OllllÜ Ioj; otro* procesados ante lil jti- 

v i -í-f M ; ■< -d ó] i «rdinaria. 

Que lo cont rario importaría atribuir a esta Corte 
el eoiioeiriuciito originario de procesos incoados por de- 
litos comiiucs contra cualquier habitáis te del pata por 

vi tii lio ficcbo de aparecer implicado, a juicio del juez 
mi Embajador, Ministro, Cónsul o personal de una Em- 
bajada dándole fifi! a la juriridicriói! de exección una 
amplitud que contraría el espíritu y Jos fines eou <|ue 
aquélla lia sido creada. 

En su mérito, de acuerdo con lo dictaminado por el 
señor Procurador General y la doctrina de Palios: 10, 
Serie It, 108; 328; 98, 33& G5, 2£lí 107, 3Ü5; 153, 
15ÍU; 131, 285$ 181, 49; devuélvanse esta* actuaciones 
al señor juca de la causa para que proceda en conse- 
cuencia, retomando la jurisdicción de que se la despren- 
dido- llágase saber rE señor jefe de Policía y al señor 
comisario del Palacio de Jnstiria que los detenidos que- 
da)) a disposición del señor juez Dr. Carlos Attwell 
Oca utos quien se halla iiiÉerínamcntc a cargo del juz- 
gado do Irifitriicffión del Dr. Ernesto J. Ure, 

RoBüftro Répütto — Antonio S\- 

flABÍTÁ LUIA LlJiAMKÍ — B. 

A. fÍASAK ASCHOlteiTi, — F. 

Ramos MejÍa. 



JOSÉ A. MOLLOY i\ THE NATIONAL CITY UANK 
OF NEW YORK 

RECURSO £XTJtAOHDIXABtO: CtutMm ftitmt CohíIÍ- 

Procede el recurso estrnoíníinarití raí | tocto ile Id «enteaeia 
[contraria at derecíto fnuilüdü ]wr pl redímate ea el art- 
16 dé k Cowtitaeiún Nacional, 



IMlIJLOS IIíE LA COftTK M'FJtÉlí A 



/fKHtí/tm r HABAS ti A* CÚSSTinXIOyALBS: igwilited 



e.vpij:ai>üs ¡sí-: comercio* 
jíbilacioskü. 

U W&m afi liada a ls C*j* de ífl kv y <H« 

etimfdí- cwn tu otihvaeió» ■ 3«-3 »pnrl« |*t ranal, no puede ser 
^bliHínln Ji pufíJir íi sum e]iiplea<kw la* iiKli'imiiíiHiotte» c¡*- 
ttiblcuidn* \o II. 72). ¡sin violar la frafniitíu pre- 

vista cu el irt. lí> "le la Coiistitueión Nneíüiiül nM¡i«tP dü 
i a ignEtklad de la* «fardas piitilka* y allí* 1 la Üy í 1 ). 



>f AClOM A títí ENTINA v. tí. A COlil'OítA^'ION 
AMKHÍCANA DE KOMENTO ÍÍI'IÍA!. 

i?Ef tVJi.W ÍIflíífAMftHÍ fllí .1 lí'/f>-Y: .ítjifripw r/^rtríí™, 
Nft t'JS.tiiHisíiiii^Ti'i'Sn^* la flreión pn>r Iji pcrenc-niii íijWPíiJfl en 
pricmTH Lii^.'Eih'ta. la sE'iiU-TíL'ia qué lit iIlvIhi-jj ruiuplUla 
un c* di'finiiiva ni. ]Hir (fnnKiiíiiieHte. Hipcpl í lile (Je re> 
fiii MK nr-Jiiííiri'i jt| .fNn'ii'.is p=ir¡¡ wiir í;i ('orle &iipí*nia- 

fERUfii. iUX fi& JA'tTJ.YCM. 

La i-in-misiam-U de íine Etí^i prendido íifttlritar la 
demanda en nn domicilia (¡ise multó nía S&r el del (lífflfta- 
(Ihiíc iíü interrumpe lu peirtieii'ni de hi ¡T^anein (|Hí 
opera \n>t el Iranseiirso de dos aiiofi u umita r liíífirif la pre- 
ventocíÚTi de la demanda. 



Y Visto* l l'ara r«mlver la prt-ritctúii fie la inJitanda alfr- 



V í.'imsideraniio: 

Que iiiMÍtái la dr-mamia can fedsa 1 m l (ir* refero iif 1M5, 



SH-IVTEXCIA PEI- Ji kj; PkdekaL 

Hiiencu Air*», saltóte 1" de 1036. 



■ifrdn el fs. A. 




PE JUSTICIA »E ¡,A SACIAS 



si- [jiciii Ua |ir¡tviíl< L nciíj ¡]f tr«I:ut« el tlía 2Ti de] nikriio sin que 
Ja acto ra inste «1 prowdiraieiittr hnutd el día 6 de meya üi- líJiir 

(fiill.™ que denuncia pl - !■- ■ ". ! i = i- de Ia demandada. La. (?é- 

dida d<? i's. 3, na fué mi suiuiiTa diligenciada, de. modo cjne? 
luül puede h lejía ra# nmo aillo interruptiv*} de (irwísUffüeJttí), 
Que la jtiriü|iratii'in.'ítí taiuttqiitc d* 1 tus tribuna le» tiene 
decidido íjde la «aditi-Hljjrl se o[mth tilín antí» de noritK'ín.in la 
dcniuudu, si entre la fecha de é«ta y la lit- ii(iiifíe.ai¡LÓ¡i ttdns- 
curriiV el tírohio lietusart!) |ntm ello (4- A. t. 12, o. t 2fl t 
1*. etc.) 

Uliv, eii tille* ti>JtiÍiu¡(l(if» ea evidente nne í'nrntijKWfle ha- 
t¿t hiíinr n lo »nl ici ta-fíí? H fu, 6» 

Por ell<\ resuelvo; LVeliirur ¡vei-imida ln ¡iiNtíiiuría «na 
rsifld unto* seguidos por el " Fisto Njiuíivm] ^OfttrjÍÉ ^'cíi-lioih* 
(iión AinfriL-aim do Fo* t* Mtn i I ti ira] & A. j ' sobre cobro ele 
pasca, con «imitan a ¡n parí* adora fart. 1* v & de la Irfy 
U* PSBj.. XotdfiViiwse, — Etluardú tomn«r*t». 



SENTENCIA ttS LA (AMAIU FeDCBH, 

Bueno* Aire*, maríH> 10 ífe 1!M1. 

Y Vistor Por j>uíí f c¡ ndnmtut-üfi, se í- 1 1 TI ■■ con cosía» 

(éití. &> ile ln Jjvy N* 11530}. el aula «in-lado de fa, la, que Ófr- 
du™ E^riinids la instimirt «q ewtc juicio seguido [ior el Fisco 
Nacional t-onÉríi U t 'otjKiracün Amerita na di' Fomenta Ru- 
ral S. Ai, H!»Eire e^bro de pesos». J5ev«i']vasp. — Juiin .1. Gomé- 
Ut §9UUrón —Rkardú ViWrfr Pát<n w - Ei«¡<tUl X, </# Ol<w>. 



FAUX! DE LA COK TE SirRE>U 

Buenos Aii-es, nj^to $ de 1941. 

Y vistos; Los autos "Fisco Nfleíoiial contra Cor- 
t*i ración A nítrica na tíe Fomento Rural S, A. sobro co- 
bro do penas", venidos por e] reflurs* andina rio de a|>e- 
laoión concedido n fe, 23 conti a la nentoiina do fe, 22 
i]ifl* Iiaoe luífii r ;l hi ptrenrión opuesta por la dcmaiid¡ul¡i. 



FMAÁKL tOt LA OORTft SUPHZMA 



Considerando s 

Que la sen leticia recurrida no ch definitiva ni poiu» 
fin al pleito, papa conforme a lo dispuesto en el ari 4* 
de La ley S* 4ótfU, ia pereneidn en primera instancia anu- 
la todo* los procedimientos pero no extingue la afición, 
que podrá ser ejercida í?n el juicio correspondiente cn- 
tablarnk» nueva demanda, a diferencia de lo que ocurrí? 
cuando la pereiición se lia opuesto <ío las demás instan- 
cia* o en región —Fallos: íp, 439; 130, 262; 145, 
420— siendo de advertir que en el caso no se lia argüí 
do lo contri} rio por la parte recurrente. 

Que en esas condiciones el recarao ordinario de ape- 
lación es improcedente —Fallos: 182, 168; 184, 391; 
137, 403 — , 

Que, a mayor abundamiento, cabe agregar que la 
sentencia de fa. ¿2 se ajusta a la jurisprudencia de est« 
Corte Suponía —Fallos : 188, y al objeto de la 
pereiidóu de instancia — inf'oTme del senador Santillnu 
en Diaria di s ( -i !f u« de la Cámara de Senadores., 1904, 
pág. 307; y del diputado Bobiro&a en Diario de Sesio- 
nen di la Cámara de Diputados, 1904, pág. 216 del t. 1». 

En su mérito, declárase mal concedido el recurso 
ordinario de apelación deducido por el aeuür procura- 
dor fiscal en este juicio. 

Notifiquen y devuélvase. 

Hobe&to BepEttü — Lwib Lina- 
jes — B. A, Nazar Abcho- 
jtEHA — F- Ramos MbJÍa. 



Año 1941 — Septiembre 



MARIA C, EÍTIKGAHAY B HIJOS v. NAOI0H 
ARGENTINA 

DA SOS y PERJUICIOS; ÜcspaiuatíílHliid del EnkvUt $ 4t h* ptr- 

Cuando vjertíf funciones de policía di ¡«flitridad, el Es- 
tado actúa en el caréete* de entidad pfibtwa y íu n* 
rihíis^liMidad eírnt'j tal no » taita regida pnr el 



ponüabüídad COmo tal lio » halla regida pnr U art 43 
del Código Civíl- 

'DASOS Y P/iVJl'ICIOS: ñerjxiirjiibiftiji'tf rffí fotada y dt ios ffa- 

U ley lI.íiB-í ha admitido eli principio 1* nwponBabú 
lidad extraconlraetiial del Estado por los actos de mis 
funcionar quedando equiparada su «audición a la de 
Iab ¿erporaeioBes privada* en su* relatimi*» ton te retro*, 
por los btiám» lesivo» ocurridos tu el ejeríieio di? la» atti* 
vidsd*fl enconMOtl*dai. 

DAÑOS T PKtiJU ICIOS: Itetpoanihiiidad drí Eitufo jf </t \m |5fr- 
«mor jnfMfeflí, 

La jurispradeWjia de la Corte Súrtanla, interpretando y 
apliuiado Ion nt*. 62», 630, 1112, 5113, 1122 y 1123 del 
Código Civil, ha áwtartdo, en diverso* tato», la respon- 
sabilidad del Estado por W» netos realiiettw por sus re- 
prenntanta O agente», don motivo del desempeño d* mjs 
cargos y en tontr» vención a las garantías individual** 
referentes a las personas a al patrimonio de W niima*i- 

DÁüOS Y PERJUICIOS: Itttpo+rtbilMi*! del Ketail* # Jf las jmí-- 

£1 Estado «a responsable por iea conseeuettciis de ti etala 
eleattva t rienflftbte s», de lo» agéntea de que se vale para 
ejercer la* funciones de ptíick de af-gurtdad. 



*SB PALLO» DE hlí CORTE 6UFÉE1ÍA 

PAÜOS y PERJUICIOS) ttetpi>*aaiiilte*d fí.-l ilY ÍMf»> 

El ErttiUi debe indemnizar a la viada c hijos menores 
lo* dftftw y perjuicios sufrido* a consecuencia del humi- 
cídio simple de <¡oe lué vjttima el esposo y padre de los 
miañas, w»í¡tiúü por un affent* de policía con motivo 
del ejercicio de autoridad y en el desrispefi* de tras 
fuñe iones, 



SéntpKí-ia oía, Jvejs Fepesal 

Buenos Ain^ julie Id de 1939 

Y Visto» í Esto* JWto* caratulados, "Eíhefctray María 
Celia, c hijos menor*» contra el Gobierno de la Sw ton »0í* 
dañes y perjuicios", dr los que resulta í 

I. Que ) fi|. S tt preaenta doña María Ceíis Efthuftaiíay 
por si y por buk hijos maiom deduciendo formal demanda con- 
tra el Gobierno N'aciona L por cobro de la ansa de ¡$ 20,000 m/n. 
O tu que en definitiva se. fije en «iníéplu ile dañes y perjuicios 
a mérito fíe tan sijfiiirtite-a consideraciones -. 

Díee que el día 2S de jultn d« líKlfi, aifitido las horas, 
rfrgttü rcsuJtü del ¡Humario criminal íjue instravó el Dr. Ho- 
ilrfríiirE Ocauipo, so espora y padre de ¡tus hijos menorga íuc 
muerto de un bsljuw por eí ¡urente de policía de la Capital 11*- 
nado Pascual Panza. Que ti hecho ocurrió en liorna de ser- 
vicio' y actuando t-n un proeedíimient-o pdlk'ist tsnn violación de 
mi domicilio y sin autorización judicial. Que la víctima era 
i' ii i lo wMn d* Ift familia, tenia ftñ año», era sano y traba- 
jador. 

funda la flema eda (>n Iün arta. 3& inc. 1', WS4 H 109G, 
1109 y 1113 del CYxlifco Civil, y pide <|iie en definitiva se hnpn 
lugar a ta demanda pnr la atima reclamada, más kuh intereses 
y ecutas. 

II. Declarada is eoBipíteníia de( jiujftido y corrido tras- 
lado de 1h deianmU al P, E< por intermedio del Ministerio del 
Interior, a Es. 14 se presenta el sefior procurador fiscal contra- 
Tarado y dice : 

Que la dernjiúda debo rechazarse en todas sus liarte* ton 
costa». <j>ie como resulta del i*iatn del eserito de demanda y 
de la» actuaciones administrativas aire-jadas en autos, la chusa 
originaria rtc la acción deducida efl la pomisirm de un delito, lo 
que de por H y de aeueído a la reiterada ju imprudencia sen- 



DE JVfcTlfJA DE til ifAÍIÍJÍ *» 

tada por la Suprema Corte de la Nación, do deriva nis^una 
respoMtabiiittEKl tt «fargt» del Estado. Niega todo* Iris Hecho* 
ateg^rim y agrega que en el aupaealo irnprofcmiilfl de qo* « 
hiciera lugar a la demanda de&conofc «i monto de la indemni- 
s!*ciíri reclamada. 

IIL Abierta la «ansa a prueba por todo e! término de 
ley, «e produjo la rectificada por el ftetuario a fu *i vln., <on 
k> qae se llamó autos para seittenwa a fs. 41 y 

Considera, mln ■ 

I. Que tomo resulta de. la relación de toa becboa del es- 
crito dfl demanda (fa* ti), «mfirraidos por la prueba rendida 
™ autos (-ver sumario criminal agregado por cnerda «para- 
da}, e) hecho generador Av. la présente acción deriva de la 
muerte ocaatanada a Juan Carlos T«im, ««paso y padre de 
loa recm-rt'Ate&i por «1 agente de poliem de la Capital, Paseos! 
Ptuua, quien tuí condenado por tal heclio a la pena de prisión, 
de acuerdo a las pfrtiticntea dispodiíiones tiel Código Penal. 

II. Que la «rcnrifitaiscia anotada evidencia qnt en el 
caw que se contempla en autos se persigne la reparación civil 
del daño eausasíQ por un hecho criminosa. Ello r«tta a la ac- 
ción inteiitadn tuda posibilidad dr éxito ante la disposición 
expresa «atenida en el ert. 43 díl C- Civil, de; estricta apü pa- 
ción al presente. 

til Que la doctrina sentada por 1» Suprema Corte de 
Ja Nación ea numerosos fallo* dictad™ en circuDntiinciaa atiá- 
Idíüfti, m ha firoiiisnciinln ea el sentido establecido anterior* 
méate por aplicación de. la disposición legal citada, **m* puede 
confrontarse en ¡os easos <|tie «e «presan a Gontinniieióit (ver 
3. C. Fallos ■ SS, U i H 39; 113, 144 ; 118, 2T&; I2á, 1S>, 

Cree el auscripto inatreesarío abundar en mayores censido- 
racionvs al reapeíto para ciwsidirsm por el r&shftüfi de la d*- 
sunda, dando por reproducidas til esta sentencia la* razones 
invocadas en Loh canoa indita ríos. 

IV. Que en cuanto al monto del daño reclamado, no obs- 
tante ta prueba rendida al respecto, el suscripto no so pro- 
nuncia en atención 6 lo <p¡te se resuelve en loa «ki»í denudo» 
precedente*. 

Por ] as raam» expuestas, tallo : rechazando la demanda 
inat&urada por doña Haría Celia Schcgímiy y i¡iia hijos me- 
m», Juan Curtos, Armando Angel y Qwahlo Pídro contra 
el Gobierno de la Nación, ain eoataa en atención a que los pre- 
sentantes puedan haberse creído son directo jj«ra litigar. — 
Sduardv Sarmiento. 



V.UAJOS DE La <3»T» STSpftFItl 



Huf'iicN Aire-í, mayo ¡s de 

Y v¡8t(« ewoü amo* Ruidos por Alaria Celia hilara y 
« bíjw mciioivN eaurm Ln Nación, por dtulw >' perjuicios y 

Conxideiftfiilí: 

Quf ag¿ún routta de lu* ¿iiilen^ktilf* EKiHinilado« a lo* 
aütfiBi el íiecliü ¡jciieríuioi- di- \s pronto aceúiu deriva de fe 
muerta oenwnuiáa a -jtiur; t-ttítoe Torrf.s, í^fHiim y pa^iv (le 
los Kcurwun^, por un apt-ute de policía Am la Ca]>Í&h quifla 
fudí eondunado h l« |H»i(a íIl 1 pnuk'ui de coiil'urniidiut tím diipo- 
¡di iniipi d*'i Codito Penal. 

Que én esta 4itiu«tón tt ¡irj-r'k'í:!! ¡:: a derecho la sentencia 
ai>ejaíÍA f que hnt¡c (ma justa Rftreciaeiiíii de Enn ii eehast y del 

;¡:';''< f. ni inVfKado. 

(J-iio taulí> Jü iriti-i-^rtti<iu tumo la rt!»|H>ji*al>jLtdad ¡íe ln 
Kociúh el iníto fjiif oi'í^iiid el pleito kísh cu su carácter de 
pudor público: y une kl 1 trnta do mi deliro, por lo uut> es api í - 
tnfcle el art, 4:i del Código f'ivil; i((ie, |K>r lanío, los canoa de 
juriaprudeitejít que W lEi^tun no j^uardun analogía eon el pre- 
sente. 

En su lueritg,. *<> ■■-=■ = ! , ¡ ¡n:: Ja wulfticia apelada de fs 43, 
sin Comías, atonta té íiuUiVHh'zu de Ja. aeeirtu dedueid«. — JTm- 
rt*»í¿ ¡fe Uía*™, — ^üfíi, 4, Ürmatftz Cehhrfa. — (.'artos </*! 



FALLO 1>K LA ('TOTE (SUPREMA 

Khliidí Aires, &rp1ícnihne 3 de 

Y y\éim los nut™ t ra idus cu dijn'lm'ir'iTi de üi wn- 
Uueitt de fs, 58, por dflfiii Marín Celia Eeltogaiay do 
Torre* en su iiojiiWv y rii i>] de sus hijos meuorott, eotv 
tra la Noción, por resta nimicu ta el* dimos y perjuicio* 
corrcapoudieiites al homicidio randado en la perdona 
do sn esp[>*o Ju&ü Carlos Totips, por el agente d*> po- 
licía dial Pascual Punza ; y 



l'onisidv raudo: 

Qih- Hfi luí fUToditiuki ui autos, pleuaunroU 1 , que 
Torres fué nim'rto i|l> iiu balazo por un agente de po- 
Jícín de este Capital! el üín 28 de julio (le lí>9f¡ y que 1 , 
juzgado él por Id justicia ou |o «raiiiiml, fué ooiideiaado 
it odio años de prisión por ¡ w wr exuedido loa medios 
raciónale* y legítimos para realizar la captura de 

aquél, en sr. ita en que corría |*or la eolio h alfa 

llora de la noche» liaste penetrar en hii domicilio, procu- 
rando «,«ca[ttir iIíí la autoridad íjiie le diein urden de 
detención. 

Que t's íiidudublc ([iie el agente Pansa cometió: el 
hedió uon umtivo ¡leí ejereioin de su autoridad y en el 
desempeño d* aun funcionen (expediente letra C, Si 5 
tlot Juzgado del Crimen a emgo del Dr. Miguel 
Angel Cebe lima, Scere-taiía Marcó del Pont, do eata 
Capital, agregado sin acumular se a estos autos). 

Que do acuerdo eo» estos un temientes, correspon- 
de nveri^iiiir si el Estado, di; rpiu-n dependía el ugente 
de policía, es responsable eiv í ¡mente de laa consecuen- 
cias del Lee ho. 

Qan el Estado, al ejeiwr por medio de la policía 
rus funcione» do guardián do la seguridad y tío la liber- 
tad di; sus gobernados, procede en su (parador de en- 
tidad pública y no como persona jurídica ilel derecho 
privado, siendo inaplicable il esto ifflpecto lo dispuesto 
por el *rt. 43 del Código Civil, 

Que Ja íoy W H.<¡34 del 11 de octubre -le 1í>32 ni 
decía rur que las acciones civiles (pif se driluínin con 
la Jf iieítin, afta en su cacito ir de ito r^onn. .fundida, sea 
en el do persona del dercelio píihliro, nn requieren 
antorizHcióu previa legislativa, lia admitido en prin- 
cipio la responsabilidad estracontrnetual del Estado 
por Iok actos de mis funcionarios, queda mi o equipara- 
da ku condición a la de las asociaciones o corporación w 




**8 i-ALLOs LA CUJiTE SlfJÍElfA 

iltl íkrcdto privudo eu sus id^cbnex ton k-r<vjoá en 
los liaste en que d hedió ÍOüivu sl> buhie*o producido 
en el ejercido de las Jicliv¡ilmlc& eiicoiiioDdadliti. í J'\jn- 
du?iietitos de la reforma. Diario do Sesiones ¿fe] gfcsna- 
da de Hl-^í, tomo 1', (jug. GlM; tlr l<i;f->, tomo 1% púg, 
316; Cámara de Diputado*, 1932, tumo ti*, pág, !n¡*0). 

Que enta Corte Suprema, mi diverso* casos, lia de- 
clarado la responsabilidad del Estado |>ar los acto* 
realizadas por suH reprfwtit untes o acontes, evü mo- 
tivo del desemperno de sus «ir¡¿;o¡+ y tsn «ULtravetieifin 
a Iwt garantías individúale*, urna tjvm futían contra U 
persona, 6 contra d patrimonio de lo» golMírnudos, n 
cuyo efeda ha inlerjneiado y aplicado lo dispútalo 
por Ion arta. 625 y «ÍM, lili! y 1113, Il:¡:íj3 dd C. Civil. 
Fallos : W T 5j 189, 111 ; 124, llt 145, «9- m, 143 ¡ 182, 
210} 177, XH- t 184, Í¡5S y 3+7. 

Que <*oii mntivu di-I fallo prime; ifiiuoiilt? Anunciado, 
d Tribunal al fundarlo, dijo: "(Jue, tan principio, quien 
contrae la obligación do preslui- tm scwiciu, lo debo 
realizar en condiciones iUÍKHifldíin para Henar el fin 
para que lia sido establecido, siendo responsable de las 
perjuK-ío* que causare su ineumpuroiepto o aa ir rotu- 
lar ejewwión (doctrina de lúa arts. y fí30 del Código 
Civil). T mí lúen las relaciones entre el Estado y aiis 
gobernados »e rigen por d deredio iniblico. la repto 
enunciada, fundada én :wnnt>, di- justicia y equidad, 
debe tauer también su apíicadón a eite género de rota- 
ciones, mientra* no liaya una previsión legal ijue 1a im- 
Que liacSoado abstracción del dolo con que el 
certificado pudo babor*? espedido, habría por 
menos una conducta culpable en d pciaoiia! que, en 
el desempeño de sus f andones y obrando bajo la de- 
pendencia dd Pistado, lia cansado el daño de que se 
trata, siendo así do aplicación al caso los arts, 111S v 
1113 dd Código Cml". V ngregó: "Estas dísposício- 
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aes no son sino el corolario Lógico ele) principio gene- 
ral según el cual todo» los qut empica o a oirás perso- 
nas para vi manejo de ua negocio o para determinada 
función, Heran la responsabilidad de su cisión y ™ 
pasibles de los perjuicios que islas ocasionaron a ter^ 
coros en el desempeño de su función, dado que nadie 
puede por sí o por intermedio de otro ejercer ana de- 
rechos en forma, tai que lesione el derecho de un ter- 
cero", 

Que esta doctrina puede tener aplicación en el caso 
planteado, ai ee considera que ningún deber ua más 
primario y substancial para o! Estado que el de cuidar 
de la vida y de la seguridad de loa gobernudo* y si 
para licuar estas funciones se na valido de agentes o 
elementos que resulten de una peligrosidad «muí fiesta, 
como la que acusa el hecho de que se trata, la s conse- 
cuencias de la mala elceíúón, sea o no excusable, deben 
recaer sobre la entidad publica que la lm realizado, de 
acuerdo a la jum prudencia que exteriorizan loa fallos 
citados. 

Que por las claros constancias del sumario crimi- 
náis se ve que el hecho acriminado tuvo lugar con oca- 
sión de htdier procedido la víctima con grave culpabi- 
lidad, al haberse echado a correr por la calle a alta 
hora de la noche desacatando la orden reiterada de los 
agente* de policía do detenerse, lo que debió hacerles 
creer que era perseguido por un hecho grave, que los 
obligaba a agotar loa medios de captura, ya que los que 
lo perseguían de más cerca no pudieron saber la ver- 
dadera causo, sin que ello autoriaara, por supuesto, a 
valerse del medio o recurso es tremo usado, que excede 
lo legitimo. 

En su mérito y oído el señor Procurador General, se 
tcvoí* la sentencia apelada y se declara responsable 
civilmente a la tfaeión de los daños y perjuicios oca- 
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síoiuitlo» a U 4>k|ío*¡i íj hijas di don Juun L'iirldn Turres 
p*r no fallecimiento, producido por H^rewiúu del agento 
dt> poJidu drm Fnstaial Pana*. Teniendo t*u cut-uta que 
la víctima tenis tretiit* y éncit hüo# y tialiuialia romo 
pintor, ganando fu;™* d inri o», lo que nace mi suel- 
do aproximado dá pesos üirufn riiK-ueütu inonsua]ut¡, 
que ta compartía con su familia, y qtw, ¡ulcniVin, lia ha- 
bido, como ya gp lm (íírlio, culpa grave y concurrente 
de su partí? eli lo gneedido, *c fija como única tiidem- 
iiización La fitítoá de dita mil pesoá moneda nndonul, 
en átettciÓD, también, a que una buena peirti? de lo que 
gnuaba drhín invertirse sis propios pus tos períso- 
nalew (dooliiruí-ioue-H de f«. 30 a $2)\ Las ponías a «uio 
ílél Rstndo, Xn| ir' (quero y clevut'k ?m*(\ 

fínfu-rfut RRr-KTiro — j^j ■ffisto Sa- 
SAitXA — Lris LivutF.<t — B- 
A. N.izah Axf rrnuEVA — F. 
Ramos; Mhjíj. 



«t'AIÍAMELbA HXO*. v. ÍMÍOVISVIA DE MENDOZA 

CVurnuMmU' a ta í.'nrt<v üiipníiua t n1<?mfcr hri!íinariam*nrc 
P& U ¡itmAnda ínstauHti* íuntra una provincia, Tauro en 
nm'm ifp la mátena ¡iot tratáis d* «13 punto refíáo ihjf 
la fonst i f lición fó&¡pntd¿ uoiuo en raiiiti il^ ta* ¡Normas 
pin- sor el sfiflr vecino ito «trn provincia.. 

PSESPtttl'CfQ-V: I>rrfcripí!tó)l <h aniaites m ¡wtti.n¡ur. CiVrT. 
Atiíamif [iretnrij,t,l,¡ r 2. 

1.4 ]irfwn¡HL¿n ¡3e Jh fl$n$ó repipi vwn üo lo pagado 
sin (¡ansa net fre íi¿ip por lo úí^m^tn i>n H nrt 4030 úpI 
índigo Civil siiin cu el H rt. 402} del mismo. 
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CONSTITUÍ 10.\ FAClOSAL; Principia ¡f/neraW- Contrcier por 
(¡ PeHvr Jv&kwl. 
PAGO: Paito indtlüip. 
FALTA DK ACCIOX. 

La prowiÍHiKíiii de !¿i aui-mii dedneida jm>t iiiiien h* p&p • • • 
iid impuesto ineujiTttiliiQLñiijü pata obtener la derollumn 
de *U importe, iw dependí de ía iiiihiencia qiií el gra- 
vanii'Ti \m<*Ui haiier tenido solire *1 precie Je las tonas vi 
de <piivn sea el qtíw !o p»*ue eu definitiva. 

CONSTíTUClO-V XAC1QXAL: fattflilitfñituttkttul i> i t >,-mttilfv'.v- 

DEBECHO* Y O ARAMIAS (ÜXSTITrCfOXAWXi tswldwf. 
IMPFVSTOH: ZfjHflWrJ. 

Habiéndose argüid* y prnliado en el juk™, ipje las eUjwS 
pñhlk'a* realizadas erni ti objeto ik soltieioiiar la situa- 
tfiótl fltiííijstiflsa creada a Ja olf$e tratiajjadora de Mendiga 
por la btlíds de fueron msteHdHs; no solamente con 
el impHCstn rtítaMpimlo por e) derrito N* ü2 de I-a lrrtex- 
vetiiiún, ratifwaiJí» jwit la l#y X fl :*33 r sino tniubien tan 
fundos jíiwvf-njentjflS di nentaa peñérales >■ ¡<¡¡>eeiflles, ae- 
gíieiaiiím il títulos, etc.. <pic reiíresoiitun el uparle <J& la 
5¡i-inTAli(Uid de los habitante* i|ue han psptito impmMstCh, 
íflrreíipftlHle dejtfslimar la iiíiimjíHftet"*! líe l:i actora futí* 
dada en que anuolia Iry es violatoriu rirl principio de 
igualdad rvrupocídü por el art. Jfí ih 1 la {.'oustitucitHi Xrt- 
i; ton al y. ert ¡toí¿ééiiei!t-í¿i. icehazar ¡i nci-ióu di' nrpeti- 
e¡™ de )i> ¡iaF«rl(F e,, tal erní¡cí¡>tft <*')i 



A. y lí. RASLAVtfKY v. PRoVlNl 1A UE COKtlOllA 

IMSíía PKHJVICIOX: Kt^oK^MM iJtf RHtríta <J df ha prr- 
fiVai jitfitUcQS. 

El Estado debí hadoniniía r 'os daiVw 3- perjuieiw 9iif Pi- 
dos uflr un acreedor a eooseeiif ne¡-i de ta veida del iiiaiic. 1 - 
We del dciulnr <|ne, no obstante e»tar altado en jet r*- 
ftistro de l:i propiedad el iinh<ar[ro jiui ieialmfnte ortlen^do 



(1} t'jftia irl fulla: :í s?|>tÍ¥JiilJn- Un- V Fr j^tVjti IB*, 2"*, 
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8 p*didú <Jl flíjllél, *> roulíz¿ 

formar aerm de la 



el registro omitió in- 
i-se gravamen f l >. 



ANA WGNOLO |>E CASCLLO BUílSitó*- v, DIREC- 
CION GENERAL DE ESCUELAS DE LA PROVINCIA 
DE ÜL'ENÜS AIRES 

DECURSO KXTXAOltDJXARlO.* J-rintipito ^ueratet. 

Doüé considerara Kitficienteim-jite sustentada la ítiesüóa 
taJeral planteóla en la demanda y ttHrrwia en el alegato 
—al cusí W remite ti autor al conlwtar la expreaióa de 
agravio» en síj^jiiJa instancia— y en el memorial preeen- 
taáo por el mis*» ante Ja Suprema Corte de la Provincia 
eou motíno del nwiiso di inapljcahilidad de ley Ínter- 
Piloto por el demandado. 

*Ktf.'í?.W KXrXAQRIMXAKUi: Fti^pw perales. 

RRcrimo altor xARto de apelaciov. pe**tw$¡r, 

La incaui|>arencia rtel apelada pura contestar loa agravios 
expuestos en seriada instaatUt por 1 R üoníraria na bosta, 
a falfe r3e sanción Pn la rranfctwa ley procesal pera pre- 
ftWlair el abandono íe loa Ofensas anteriormente invoca- 
dan por aijuíl. 

lia Jrfñitiux. 

Es procedente el recurso extraordinaria fundado en una 
eaetftion ívdcral correctamente introducida y sustentada 
en el Juicio por el apelante, contra ta senteMia de la Su- 
prema Corte ele la Provincia <le Boeno* Aires que sin re- 
solverlo rer«iá la de la Cámara tic Apelaciones confia 
mataría de la de primera iiwtencí*; ios que tampoco w 
pro* lindaron mn-rra de aqweJla ooealion porque le» bastó 
referirse a la* leyes locales para liaeer hiirtr a las preten- 
siones de a^ncl. 



fl) Fcdia 4tl ílth: «tambre 5 ic 1WL. V« I&ft tufM 
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Suprema Corte; 

Constn en auto* que la «ueatión íwloral fué intro- 
ducida oportunamente al debate por tu parte, acto ra 
(fa. 12 y 383 vta,) T *¡ taen no se proimmítarou «obre 
ella loa fallo* de primera y tttjruudu i natalicia, porque, 
interpretando leyes provitifinlcíi de impuestos, bi rieron 
lagar a la arción, dejando de lado aquel aspecto 

Más tarde, la parte demandada sometió tal inter- 
pretación a la Corte provincial y ésta revocó el fallo 
de ta Cámaro, con ta cual hn venido a renacer el eaao 
federa J que uliora invoca el reew renlt?. Encuentre, 
pues, que procede el recurso extraordinario, y corres- 
ponde abrirlo atenta la materia que le sirve de funda- 
mento. Bueno* Airea, ajrosto S de 1941. — Juan Ai- 
vares, 

falíjO DF. la corte SUPURA 

Buenos Aíifs, septiembre ó de 1941- 

T vUin ta presente queja traída en lo* aillos car&- 
tnUdos ^Vignoio de Cssutlo doña Afln *¡ DifeMion Ge- 
neral de Eítcnctaa fl. cobro ordinario". 

Considerando ■ 

Que »e ha preservada sufieienteiijcnto durante el 
curso del juicio, la cuestión federal planteada en la 
demanda — fs. fi, punto T* — . Porque ella fué reiterada 
en el alegato de U. 183, punto 7*, y en la memoria 
de fs. 210 contestando agravios del apelante— la ae- 
tora, como parte apelada, se remitió a lo allí expuesto, 
sometiendo as E a ta Cámara ta totalidad d* Ina ra*»- 
nes en que fundó su derecho ante el juca de la eauaa- 



Que c#tift conclusión se íhi[kijic eu oí eaüo, punjue 
en aqsenciu tío disposición de la ley procesal que 
ri^K* el Iraiiiiu? dvl jukiu l'wügo de i'roecd i miento» 
íSrttef de 1a Trov di» Buenos Aires, arls. 2sr> y sifftes., 
esp. 288— que tniiipLou^ Tti itícompárewücí* dt>l apela- 
tío para l?ou tostar vgruvtuw, no ce clml» presumí? el 
abandono de *n* defen*a«j por esa sola viicunstunein 
— urt H"4 del Códiito Civil— K! raciocinio es de hi- 
rindable aplicación cu Ih especie, en que lia existido una 
romiife»t«fióii tío voluntad expresa en ol seulido de 
mantenerlas. 

Que in naturales excepcional do! recurso extraor- 
dinario orto ponen dü mmiificsto ios términos de la 
ley X* 4ft — rti't. 14— y qno deriva do la a:r;x vedad de 
In función ijuf por osn vía desempeña esta Corto — Fa- 
llas: I77 T 3510, consid. 7* — no o* oliiof; ¡i lo expuesto, 
porque no IhiMíi p f un def Linar i¡i jiírí*dieeióii del Tri- 
bunal, en los casos en qiif? se lian cumplido todos lo* 
remudo* i¡ue h \vy procesal previo»*. 1 para ín onrjoei- 
miento. 

Kn su iultiIo- ilo acuerdo con Jo díctaiuimido por 
el señor Frnciiíjidtn' (i oliera] v Jo resuello en oíisiw 
alídloííos — fiitlos : 15(1, ^ ftW; 177; 13— se de- 
clara ni:il denegado ol recurso extraordinario inrpr- 
pnesto ti fs- 247, En cou^üericift. Aillos y a la oftei- 
nrt a ios efeotós del ni t. FP do la ley X* 4055. Señúlmi- 
«O lop lniTfi y jueves o el sij^rJ^Bírté día itáH! ni n Ignito 
de iiipn'lln* no lo Éntei® pnm iiotifii'nciorií'íi en Secreta- 
ría. Hi3'.'n-r> iUhet y ftffiifgfrsii c! pnpót. 

TÍOtlKTlTii HkPKTTíI AfíTOÍCtO 8\- 

A, N T AJ".i! A¡ÍOTIfi|«¡N.\ — F. 

P muís Jf¿j£¿ 
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CAJA NACIONAL DE JUBILACIONES Y PBNMlON'Et* 
DE PERIODISTA* v. ENlWil'E p„ OSES Y OTROS 

RXTftAQRDiXAfítV-- fuctíHn 

Proccde rl pwsurw exlraordiitUfLii contra la senteiacia de- 
negatotia de! iiipm i'iíiioTül fundado jiqi' $ apelante en 1* 
Coitátitaeiáii Nación* t. 

CONSTITUCION XAClOyjr.: Ou^WVr^Jifí.íW ^ ínioustitncie- 
Haliáad. Ltiftn IM* wnintoH. J ffM iJ< JftíJ 

JUBlt>T>l¿('lOX: Farra frdrnJ. fríttfifiitiit grjuwufr*. — f'íríni «r- 
«ftaarói. Principie* pr'u f f*S, 

El CV}u«rrmo W Imito fíitultada pnr Ih CniiMitueíciu Níflío- 
nnL \n\rs. atribuir a Ltw tribnnali 1 » ontí liarlos el coubCÍ- 
miento de eintsus rígido* por Je.ve* ¡¡eneráis de ta Nación, 

JURlRrtrCf raX: FtHtv léáfruL i'orla nwtftfrr. ^S#stHt>fS4tt, Jí.yiíí 

í/ Iníídíííti. — Fwfí-fl pntfilaiwi. Crf >f vacíos. 

Los juicio* wbif jnliilítiiíijii pcTioílistéa no dpíwn tra- 
mitar ante la justicia federal sino ante les tribunal^ Or* 

SGNTÍNTIa BEL Jura FttlERAl- 

lJuetim Aire*, Úftr¡tO 1# de 1D41- 
Antos y Vistos; De acuerdo ecw )fl establecido en el nrt. 
2Í do ta ley 12.3A1, »n chistante lo dsetamsiwda yior el «eñftr 
Procurador Fi-scal, ocurra donde e*ri^9ft9fl — /Tdlwírrtfí) 

1>H.T.x>ie>" f>í;ii Fish.'-*], ¡jk l.;Á5iAn.; 

líanos Aireü, abril 22 de 1ÍÍ4L 

Exutua. Cimara: 

Examinando *1 contexto todo de la ley N* 12. 583, resulta : 
1* Que la Cajn de Jubilaciones y Pensión*» de Perio- 
fljitaa ha sido írc*<lft para el penaml de tas empresa*; estable- 
cida* e.ft todo el territorio de la República (tris. 1» y 2») ¡ 

2* Que el Estad» está obligada a tfOiitiibuir a la forma- 
ción d&l efljtítal d* la Caja (art, U», íne, c) ; 
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a* Que Jr, faja de Jnbilaeiow* y PejusLoBe* de Periodi^ 

* M, r eB Ja, < ajüS Baílate, 

ya e* istento, y v¡ M wna {&rt, 11} ; y 

4» Qu* el Estado w*o p'oder píbli™ ¡iit^iMie en el 
jpbiemo j¡ ■ idi»ii M trM¡óu de la Cajú (art. & \ nv . fl > de la 

El contenido ilrl anú-ntalo |>ire indicado fa de naturales 

(an. 67, inc* 16 y 23 de Id GoMugoB-) y que ¡ttriS» 

de] «. Il d«I citad* nrt> (57 de la Có**tihic¡& ) , pero anlTtíd 
frmuni» fiaros y espn-ws <lel arl. 32 .fe L, w ¡¿, ua ...^«t a 
(hKígnio o no partí Congrí de Ja Nmííu, ,j Minino Fiscal 
repinto opina ;«>r la «onfirmatwria rft U resoluta 

nejo cvaeusíia en «tu termino* la vista tiré V, E se ha 
«tila* conforírme. - SíiííÍ .V. J^caadr. 



Si:sT£íft'i4 de la Cámara Federal 

Buenos Airre, muyo 16 th 1941. 

7 Vjhtos; síimtlrt am-fítudo a derecho, y de c*nif<*midad 

con ¡o díctamelo por ti **»or t'rwnrador Fiacal de Cá- 
mara, se confirma el auto apelado itu fa, JI qn* decía» ía in- 
íompcfenfia de la justicia federal par* en leader en la nrwwhiP 

1 útnr reUnv. — J t A. (M,hi m&flfa. - P m wt S d* 



Supreinu Corte: 

Procede en ex te caso el rí-eui-üo exliMoifüiiui ¡o por 
halieto negado a (a Cuja Xaeioi.al de JahilaHoae* v 
Peusiones di? Feríodfetaii, c l beneficio de] fn*r» federal 
<jne oportuuumentr- iavoearu para demandar al ¡je- 
fa r EiirituiP P. <7sés T director M^roiik' de El Vampira, 
por enbro ile ]«í apoTtea ¿torre* pendiste* a iliclta empre- 
sa. Ksn <}i iteración fin' dictada ele nftfa, pae? en opí^ 
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niou del juca y de la cámara ¡fs. 11 y llí vta.) a>u arre* 
g!o al art. 22 de la ley X 7 12.531, qm; livh diclia Caja, 
corresponde entender en el litigio h Ih justicia ordina- 
ria. Cuestiónase ahora tinte V. E. si estuvo coiistitu- 
rionaltiieMtc facultado «1 Congreso para sacar de la 
jurisdicción federa,! una ley especial, obligatoria para 
luda Ja Ifa publica, cauto lo es la BT* 12.581. 

Demh luego, no existe anííoirnidad ai respecto en 
nuestras leyes de jubilaciones. Las Nros. 11.575 y 
10,630, relatívus u empleados turnearlos y ferroviario*, 
establecen rjftUBMM para ante, la justicia federal; y la 
que rige a ios de empresas particulares (X* 11<H0), no 
obligatoria fuera de la Capital, admite en su art, 62 
apelabilidad do la* resol aciones del directorio ante el 
juez civil en tamo. Ambos sistema* han sido usados su- 
cesivamente para la jubilación do periodistas: la 
ST* 11,289, suspendida en 16 de eaiiembre de. lí>36 (ley 
N D 11.358) y la X* 12.1G3, vetada por el P, E. en 6 de 
julio de 1935, impusieron el fuero federal; pero la 
K 5 12,581, vigíente, establee en su» arts. 22 jr 25 qui- 
las resoluciones del directorio sobre reconocimiento do 
servicios serán apelantes en la Capital Federal tinte el 
juagado civil en turno y en las provincias en la forma 
que determinen \m respectiva» legislaturas, y además, 
que para la aplicación y cobro de las ínultus debe se- 
guiré*, el procedimiento fijado por la X* 11.570, sobre 
infracciones a las leyes iltíl trabajo, o sen, con recurso 
árite la justicia ordinaria, No cabe pensar que esto 
último fuera sancionado por inadvertencia, pnes al vo- 
lar esos artículo*, tenían lo.* legisladores a la vista otros 
dos proyectos estflbleeicndo el fuero f celemí {Diputa- 
dos, enere IB do 1939)- Verosímilmente, se <t«iso evitar 
a los afiliados del interior del país, las molestias y los 
gastos inherentes a una apelación ante tribunales de la 
metrópoli. 



Aiiom Im-n: ¿caluvu facultado qJ Congreso (jara de- 
jar en muuos £fe la justicia ordinaria la aplicación de 
ia ley X* l&üsi ( L'ua etiestiúii vmúloga se trajo hace 
y* mmrW aíios a la Gorfe, c invariablemente ha sido 
resuelta íilíi [jiíitivíiiju nif desde cutwJiffa. Discutíase Ir 
(¿QitetiLuuuiLEiüilufL do In ley íjj* í>-~« <|Uíí sa™ del tone 
íiiiiitiitn ili.- Jy jitji liria feil-L-ral Ina juirjus universales 
de i'ouciirao s succ-dón, y además ¿iqucU» riuisaa de 
jurisídituíióa eoiie úneme cuyo viilor no excediera de qui- 
lúento» peso*, siempre que eJ <'iisi> pía líe.* cner, por su 
trUMltín, l>ajo la eoiiipeleurirt de los jueces tl* paz L 

V. E., de con l o rui id? id con los concentos venidos 
en el ('íMisr ri'su ■ u] discutir dieha ley ¡.Dijittfn^'xt, agos- 
to I o y 3 lio 1S77; St iirtttürts, julio J¡¿ de lfl"ft} t declaró 
fine sólo debían reputara de jiuísdíeeinii trdruil ■exdii- 
*iva, las catísas ^jmerídas ori^irmrianieiLlc n la Corl«' 
por jéj arL ]OL de nuestro esfntijto fuailniiieiilal (Sfi: 
394: &3; 111: Uí>; Uil; 1.1*: ftí). A uñiólo principio lia 
tiía inspirado tí! art. 12 de Iíi ley 4-tí, que permitió én 
Ciertos easps dtfüaniita'r ,i deudores de Ijí Nación uní' 1 
]qí¡ jueces de provincia, rt foíctt %i<ts facrá? almiar ios 
por ileliio* del fuero fóderai ÍOií&i^ Kn éiKwn iuí'is 
reciente, la Corre admitió no ser \¡u oa^tihieioiLal la ¡dv 
& cicerones S» 4.1 1>1 {m-f. 117. ine. i), tme ahUmía al 
juez del Crimen de 1;¡ Capital el ennoeiimcalo de las íxl- 
frni'cmnes n aquélla, ¡fioii undacióu para la ('amara Fe 
rlerrd fflí); 3SS y 414): y en Í¡É&: 1ñ7, uitifled la doelririA 
flf gntí el Cbflgjresd Nacional piicdí. eiieouieiKlitr a loa 
tribunales pcovii leíalas el cmi mi míenlo de l.is infrac- 
ciones a leyes riel 1valvijr> ohll -ra lorias fmt# toda la 

Aleiítu esa reitt?rjula jitrisiínulenel)*, cftrrpspoiKÍ' 1 
no liaecr In^ar a la tnelia do itUfHistiliieionalidnd opues- 
ta, eato ps* eoiifirmnr A Trillo íwnrrido. Buenos Airí 1 ^ 
agosto 2" ¡le lft+1. — rfifíirii Airare*. 
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TtUlÜ lf£ LA CORTE SUPREMA 

JJUüilotf Airt*, íililitiüJllhl'b 8 de líftl. 
y TÍistos: Los del i'ücui-íío extraordinario ioterpued- 

dtato* í>íh]1iü el fallo di la C'mmira Federal í)c lo Ca- 
pital que det la ra Ih iii<mupi'U'»«iii de la jttttiuia federal 
para entender en *d .¡híí-ío de l¡i a ¡adida Caja contra 
Eumjue Pepino Osé*, Director Propietario del diarie, 
"El Pampero" puv cobro de pesos ! 

Por los fuudaitientra del procedente dictamen deí 
señor Prfleurador General de ta Xao¡¿ii, He coi ¡fin un la 
iv^otnr-i^n {tetuda. 

]fi'^!i«í *aber y devuélvanse. 

garita — Luis L i ñaue 9 — B- 

A. NaKAH Ai'CHÚHENJH, P, 

ítAwns Mejía, 



tAROItATOSire QITIMtrOS FARMACEUTICOS Alt- 
GESTIXOS, SOC. K>T COMANDITA POR ACCIONES 
LBVBBATO BACIGA MTPT Y CIA, 

RECURSO KXTRAtittniXAfíM: C*r*tiá* f nitral Cawt». Itíftt 

Píftfadíj i*rnr«> extraordinario cernirá la ftfillírteii de- 
Ti^Baturifi tí* un derecho fundadn p<ir el ii«nirei*te en Ih 
interpretación del arr. &, íim, B* ¡fe Id ley de marea* 
N» 397S. 

if!A7^PÁS l>v FAfíRfC-1: Pf-HgHmánua u objeto. 

La iey X* 1 JMVT'i no establece ejfpi*»aHi«it{! que ta confu- 
sión ¿liréé al rr<jístm fíf un* marea debí? referirse a otra 



marca TOfitedida «mi nnfcer"»«ilad ; sí bien, tutn es fa *!■ 
tutctón jurídica bjís frecnen.1*. 

JV.4A'.MA>' I>J? FjíBJMC.-I? írts^iwwiseif # objeta. 

No procede autorittr el registro «orno marca «i* w» deaig- 
naciiín ""CHrotnaBiiMÍB" ín el cuso— MiHeeptible de Str 
eon fundida el pñblieo wn otras h?uc lian pasado al 
i ■ — ■ -- loiniín. 

i >!!:■!. Aixvs. julio 18 de 

VíkUj el preariLte expediente Laettt N 1 ' Í!h},!J32}, por el 
que {jon Adulfo Mugid) solicita el iwiMrn di 1 U hiAH.* de «o- 
metcio ilenorainitía " Cilrñnufmesj*' r para <li*tjf)|pi ir los pro- 
rJuetm de !« elufie % y resultando? Que rnrrídiis !an¡ pEihiiía- 
«ionta de estilo, surjan coma antecedente la solicitud de igual 
denonií nación sute ISúJ&'l, denegada baje N* Otffií por 
Inctfn de &s¿b* JjtiiJD 2A de ftl señor Gerardo JlfiftElwa 

Campos 

Que )» n^iacia autorizada, *fl wntestaeiúii de la vestfi, ex- 
presa (¡ue iw asiste producto albino qtu* fien conocido con él 
nombre RenJ'riüt* 'te Citroiti amnesia, sosteniendo «l titiider de 
fan lanía de diehn término y >u posibilidad d'¡ región}. 

Que el tímida- de la Noliíituil anterior dene^da, stíiíir Ge- 
rardo Mnrlíiws C;<m¡i<w. *e pniártita j- m«nif j^tn njlle ftü a|i*lo 
ojjwrlnnaiiwDti' dí la denffütíiíiu, jinr haberse aitófniatlo ai 
exterior, y fl.w en cata oportunidad lifl tiene inconveniente al- 
eono en <inp w eojieeda al doctor Adolfo Muptfea^ «I re<riairo de 
la marea rolieitada. por «tanto oportunBRientH- trím&firíií al 
minino, il nejEOoio reiatieo « dicho producto J CitmcnEipneuin". 

Que por escrito sli 1 fs, % el propio interesad** sostiene en 
ttMiflfítilosieión a la* isoncluHÍon** sristenirtaa por lit Comisaría 
en mu t lfr¡í'L-:if i.'.if anterior- ft* híihí la voz "citro 1 " n4 

constituye ni nfijo ni prefijo ni partícula trtmtt tattipní-í) apó- 
cope de nuestro idioma, tratándose en crntSActiencía. de non 
abanta fnntfl*U hín Bi^Diricado alím», 

Qw a fft- IÜl, Sé espide, a mpieri miento, d siilicomiaario 
tícnieo, doctor FVderko J'arodi, ítiiien esprc^íi que rl voeablo 
,l Citroniairm i !ita T * h*> tiene DÍpnifiíadn tecnicn preeisfl. 

Que par* mejor prt)if*ef se solicita rf dictamen ííH De- 
partnniért^ Nmuifitiftl de Higiene 1 , cnj"a repnftiti<>n t*n dethiEtiva 
exprewi qnf el nnml¡r<J dp "<"jiromafjm«iia'\ "no i-f presenta 



" ia deHÍKimíjií»n tócEiica (í* )■ in^mn- substancia (juítaíca defi- 
' vida, peifl pwde pr«aurw a wnftuúori t<m el cítrato de mag- 
" nt^ja que íb na cuer;jo químico definido' 1 . 

Que & f*. 14, ta Asesoría Irftrsdn del Ministerio, ne pro- 
«intuía 8c¡l*¡tuido Ja íümpe^iwi a. de la Comisaría para, resolver 
si "CítfomaKnesiH" es o no un* palabra de fanWa, y si 
reúne a no ím condicione* exigióles de acuerdo <¡on U l*y v Ja 
doctrina. 

Que, filialmente a fs. l.>, el M ilimmÍJ¡ario tíemuo, doctor 
PederiMi l'arodi. ampliando mi informe ant. ríop-, e*Tabieei> Ihh 
eoutfKsinn^ termina Ules de qm> da cuenta el t.'sto dtd m ju- 
nio ; y 

Considerando; 

1- Que la «uMir.il promovida fu H pn>*>nl<- espediente 
ron rcfatmii ;i la denominación rekindieflda, pirstnta dos as- 
pecto* [-E itjn^rTitffl íii huidme* puntos: 1* ní la Joeneiíin 
■ CitroiségBesía'" éepreáenta la désfejiacifa confeáte de algún 
pjNjdHtrtíi relaeínnfliíí» enn j* L J; L ye ¿ : v í' si ¡mr sn prado des- 
criptivo fuera indica! mi <¡e Iel naturaleza <M producto it úk- 
Uogmr y «i pH'Ntarñ a confusión e-nn ntin (irmhiula eierto de 
Mi elase. 

2* <Jue r^sipptío <let primer punía, ^1 yoíaIjIo 
ne*!Ét". eonm f pieda «sreditado por lo« informe*, finito* iiro- 
ffucid™. tanto por el Departa mentó Xnekrasl de JJifriene tomo 
ñor Ion emitidos pur d anbattniiwio t«3a¡wi dnetor Federico 
ParodL no líeiw íHjmifieiidfl f^enko pifoísn v no designa nin- 
frún producto determinad* de la fíase, 
come*|»ndr precisar el ftleauíe de I* denegación nnierior ya 
goi la permiten !«* iranjndta* v rtietún es producidos en ptrt* 

3» Qne con repetí o al cegando aspecto*de la cuestión, 
esta no*]s¡i.vji Ijl te*¡* del pciieimiantc, aiuoqne por el eontríi- 
rW ]»* triM-lusiímes establecida* confirman plenamente la pro- 
cedencia de Ja de nejrn¡ j ÍHÍif' anterior y aennsejan f| mismo tem- 
peramento para la pirsenle solicitud 

*> Qne, mi efecto, desde «tutlipilier pumo fie vista quedan 
desvirtuadas )** apreciaciones imiten ¡dan eit el escrito de ta. 
G/10 del peticionante «i c| ^hp funda mi jníeio: tomando ít 
sentido iMiTjimnntf f¡raw¡ttU al respeto ilp. la vez "citro" y 
ana admitiendo transí ttiri^TjiPnlf que un í'ünatitflyi uh apinfwiK» 
propiamente ñM^ «vn inne^inlcft rus fuUttones equivalente; H 
una ranmumn «vnr-f/pa'la p t >r deriva*irtti T o u ta mimfra. rfs 
apáctiprj adí^mAs, i>or Turón íreiierai de etimoio¡íÍH, del» con- 
eeptiiárwle en «*e t*w y P *rn el fin r ( ne se le p^n™ destinar. 



wigiiiartri o Sei-yrffe, ¡raí ijinmiiticai t> kleolD^'icAuwnte ti* 
i i vra ■Vitrus". iudwaliva ili 1 limón, (ntya míí {*'cilO con- 
serva. 

5* Que fie lo tfspueító piwedetit^wti?, se confirma en 
forma aliHoluta por la* roírifneiaH contenida* cu fl Oicciona- 
rio Enriu (rédito Bit|w*si¡. t l!t, 1" colnm ¡ "yilro" m 
Boí O'Citrus L."} V. Cidpero, y del mismo romo, péf. 98, 
1* coty», al tratar la vo?, eidrero describe amplia mente el «- 
rnwklo (p'-rer* "l'itnw L. ,J {"AittBÍillin" Burra., IJiitÚA y 
'^CitHMim^ LtiaV.. 'Unionelius" Hampí-, "Aenaroen" Balle- 
sta), al que ¡ve refiere la esprestóh "cJír*". 

fli í¿w tírale í L líijuto dr yitfta ti'i inco, Le™! tan termi- 
nante* Joh ewnel neones *aniei)idas en ti informe de ís. lá del 
SHbMnnisAri'j tveiiiuo d<*t»r Federico í'íirrdi, ni exnwtar t*jc- 
timlntenfe rjtie: * ln expresión "litro-', se utilú* en fármaco- 
" logia |iHr(i indienr la inclusión ítfl úeido cítrico y sus sales, 
-1 Lqh eitratos. «i el tKmipiiest*. Para nkmar este «strt* «abe 
" njoncioiiar los síimiusile* produjo*: ritnjliorato de bismuto, 
11 ¿'ílrofc*fato de. srniin, rüonncítrftfeitetidinA, eitrftfcnc, titro- 
11 (¡ola, eituoformidina. ettf, 1f . 

7^ Que en «itihíw aK|M?clíVk. la confii-mociiiu plena j eaba] 
■ !:■ la lesin arateiiida por esta ( Vjtníwría la i>rí>|ioFKwnia rí mÍNin® 
IMHÜdo il ,L n'ií Ut íti. pue*m i[Lif ¡i la denominación reivindica- 
da "Citrriftiiifrne*iñ" se le Arreza im conjunto gráfica y «1 
ferina preiwndftEtttl *■ la fiptira típica y pie rfenta mente dcfl- 
ñifla de nn Utuiín. variante íine no prvHéntalía el reifi«tro ante- 
rior dcnefiado t\w su limitó ese tusivamente a ta deniíiniiiaciáii 
eq ni. 

0* (Jin-, en definitiva, resultando terminante la opinión 
frénica emitida en ei ftentido de uno 1* espi-e^ión ''CitromSff- 
ne-¿« ti« wnfíin<lil)le eon el nombn 1 normal de un prodwto 
de la rtaHí turnio et dtrnto Üe mn¡rn™iti, i>n r«M>n di la función 
oiip la voz "citro" i{iwmp4>ña eii fsrmHcoktílñ. &m relaeión 
H Ifta eitrato» en el cnnunn-nto, v liubitndow determinad» til» 
ílictun L-ii^rt^o, cilrato dé ínafcnísio, íjopií» (fk'mento niiímieo de- 
finido, wíiííín tntiibít'n forran temen H 1 en rerané^tiea, como 
fUiFitaMe. ífl evident* que el rej?ktro solicitado no iiílfde pros- 
pírar, 

!r? (Jtíte en tales eandietouea,.^ Onouen ft la cOTKeitiitn: el 
sentirla deücñ^ti^ y crtimeÍAtivo de< ta misma tiAtuntle») del 
producto a diftfincliir por lfl fletiominacifíii reivindirada ; »n 
carencia del suficiente grado ñe nnveílad y ^peeialidad p«F*. 
optar n un título rit> propiedad esclu^ira. y finalmente su M- 
fi*otí> de confnndtlrdiilad can URft delfín ación eoTTÍ«Tite y orAi- 
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nana, peni-rica, eúiuo *1 eitrito da mugnetiiu, deutro ii> la 
cHii-piirijt de ion producto* iW Ja clase 2. 

\it' tjut las condiciones generales y pitrticuUre* e*. 
taWetida-s. resulta conven tenle expresar <tin- Us prnhitucioacs 
contenidas cu L& ley, itebcn i nt* rpirtartie y aplicarse con cri- 
terio emitió, en ti poyo d¡? los intere* 1 * genera leu tie Ja indus- 
tria y del t'iint rulo, bhí wnuo «ambicii recordar la jiiri»pruden- 
ci* ¿«tabléenla en el sentido de que no son re^istraMes expre- 
aiwapH wincjaiili 1 *, siiMi-eptibles de producir eTe«#M ecenito ico* 
contrarios a loa mismo* intereses nom*r»l™ invocado*^ por otra 
parts, la justicia federal lio f{mso-r«dft tambit'n fe doctrina de 
t\ü>; ni la mitoridad írtfumintrat iva. ni la judicial, pneden 
acordar el n-eistra tie mareas prohibidas por la iey (Cá¡s. Fed-, 
cctubrp B£, Ifllti), 

Por tales *oa*i(kr*tiftisc*, atento .4 los informes técnicos 
prodíKidos, a lis «mproWktnn y jurisprudencia invocadas, 
y *n virtud de lo dÍNpu«tjto por Itw inca, 4 J y ¡5* del art 3* de 
la ley de Es materia, cata Comisaría, resuelve denegar «I trgiv 
tro ía marca de comercio denominad* ''Citromarueaia" 
qne por acta K* I9d,932 se solicita jisra. riifitraffnhr loa predíifr. 
ira de la cls*e 2. — Jai'iVr Pvétífa. 



gbfTEXíH ln;r. Jira FttJEIML 

Buenos Aires, octubre 31 de \&4Ü. 
Y Vistos; El recurso del ittj 34 ley 3975, interpuesto por 
Laboratorio» ijuímieos Pnraiact uticos) ArüMttinON Soeíedad ta 
Comandita por accione* Lewatta, ftaeiiTalupin y Cía., contra 
J* denegatoria de Ja Comisaría de Mareai; a ta eawnwón de la 
inFin-a "('itrnnnapnenia''' jiarn distinguir productos de la clara 

Resultando : 

]» Qne Iri resol íiei^n HFlniiíKslrrttira de referencia bu 
funda, en resuman, un que la palabra "Citromagiwsia''' &> 
confundible con «1 nombre norma! éIh an prfiduelo do la interna 
elaae, f> upa, el cílralo de aLí^ní-riín. en razón de M función (fue 
ta. ve* ''fitrri" di™-in|M'[ii! i-ti fanrunfilojrífl y terapéutica ron 
relación n los «tratos en el compuesto, Se oponen a ía conca- 
siort de ilíeM marco, aptre-rs la oficina, e| sentido descriptivo 
y enunciativo ür tu misma natura lesa dri producto a díatin- 
irufr¡ su cHrenctA del sufíciN-nti' erado de novedad y especia- 
lidad para optar a un titulo de propiedad eicluRÍva y, final- 
mente su aspecto ¡3e eonfundibilfdtid con ana designación eo- 



t7a FALU* HE LA OÜBTR ¡jVFK£KA 

"i 

rriftíti- y crdirutriu, geiwritM, eonw t'l estrato d¡- magnesio, 
(h'üij-!) de la eatejwrin fie pKKlUeto» de la cJsae 2. 

2 V Que el neeurríiite, fundando el rotura», refuta en de- 
talle los flrgiinu-iUCH itu ía aludida resolució» administrativa. 
Amigue "CUratupigiiiTOH " |}ii.'da tonxídi-i'Krae uono una palabra 
í-7ín ntbiji del efíéáUt ile uiajgfi^Lt o de! ¡íeido cítrico, o de lo 
que «r quiera, dice, la ley un impide ni pmhilie i l I reentro 
<lt* ¡iftlubrn!>¡ ul t(mirtu'kp L la? autcrhüi i,x|itt «mi'utf , tono 
•sí taiHiiirn el arr. 24 (M dwt'rttoí ele ls de upi'ieinbrr de 1932, 
regla m'eii La rt» de I» l*y ll*'¿~á. Apresa que la denominación 
de referencia v» especial., porque **¡ discuta de las dcmá-S mar- 
ca» eoocedidas para una lirfi'rmiiwU «l^w de (riflxliurtos, y 
W navedotta limpie no ha ¡>a*ado al dominio |rúhljro¡ do *h 
tampoco confundible ¡cotí denominaeianea [reiiüriiMü, como el 
citrato de jnamtesio y íittemns la ley art, 1°, permite «I 
registro do Ijíh "dertoinirNieiinir- de Iah objetan buje una forma 
especial", Cita jurisipriuleuehi favorable a su punto d# vista y 
pide se reroque la rewituciún apeladu, ordenándose e! registro 
de la raaren en cuestión. 

tyie el wiW Prnt-uraitor Í-Wai, «¡|jÉñ ne ka dado 
intíTveflciúu en esta* insumirme*, d» ¡wr reproducida* lo* 
«rKümentiw que fumlmi té delusoria de ta resol unión ape- 
lada y pille su confirmatoria ; y 

Considerando . 

Que eonata íU'irditado en lit* prueba* olifantes en autos : 
1» a, fs. 12 vta, per ei informe de lu Vnm'twm de rapeciatidadei 
di-I JV|Mi:'t«iiu>H(a XaeionaE de lli^i-ne, que el j±umbre ^Citro- 
Wijinewa** no representa la ríetsigtiaeioii teenica de ninguna 
«ubVtaneia química definida - *¿* a fn. 1£ jwr pl informe del 
«ñor Hciheojitiroriu técnica doctor Panxli, sjue ln ^pre*iHi 
referida, tiene significado ti'-cníee preciu»; 3' a fs. 52, por 
«l informe de ta Oficina Químiea MmtieipAl, cjiw la patnbra 
' CltJWtpagneJfia" uo reure^nta Iü (knisRMtúii tectiiea de 
(runa mitatüHíirt ^jQuIeÁ derinidiL. 

Ijüit nífiet-flLiomü téeuieaM. exitresfldas, «I afirmar la con- 
eliwWn de qtie h vS|>rí"ji.'ni ' Citi-nmastiieüía 1 ; <>s solamente una 
[üjuhrji de fantasiji, ^tvuettii'^dü eU'iitrQ d^l eeueeptq deserjp- 
tivo admitido ¡íor i-I ait, :'l ilei iki-rtfu> .fe umiembre 18 de 
1933; re^laaientai io ¡Ir la ley 11573, eortcorditttte tfiü d e*- 
píritu fie la a9J.t, eviite nfeniente de^v irHtAii EambJúii ios tanda- 
menta* i >\ <|Ue se brisa hi fertóluei™ dfiitpatoria de la Comii*- 
rlft de MflrCH». 

t¡aa ante tales fiuulíeinnc* y eou^t anirían, ffj aplicable *i 
L»*sm mib Hti\ ¡inr la similitud de oujfeiüi™ y fotms ijasginada 
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para estructurar la tl#MuuiticÜB "Citromaguesia' , I* doe- 
trina con que Unto el suscrito flflfi» el Superior, fundaron U» 
revoluciona oiu- ¡miniaron la inscripción de las ruorea-'s - 'lodo- 
fwfoniatríim ' >- -OfKtáni»" <I\ y M„ págs. 241, 43*, 512 dct 
año 1939 v pé#r_ lfi3, año 1940) , por Jo que tu 1* por turarte 
66 dan por reproducid™* los w^imaentoe allí #jep*m4«& y « 
tiene por BMffcw-iilenwnte acreditado el (lereíbo que invoca el 
recurrente. 

í.*0r taiilo v lo expuesto, falío: ilrclutur jirrKMxUmuí Ja 
concesión de U marea, a*ta K T 196J932, ' CitnwnKnrti*", ]»ra 
distinguir lo» urtíoulas de la duw 3, por lo qne ae revoca U 
' l denegatoria de fecha julio 12 del »M de i* 
de Marca*. — S, fe GonsáUe. 



Dictamen qeij Fiscal de CAhaiu 

Bueno* Airw, «Hciemb :>■ SI iJv 1940. 

ElilrtR- Cámara: 

El art. 3", itie. &» «a la ley 3975 establece la prohibición 
de registrar como manaa tíe fábrica, compre» o Hprtenltura, 
las designaciones uaná! mente empicadas para indicar la natu- 
raleza de loa productos o la ultw a qít* pertenecen. 

Se pretende, sin ciuber^o, el refliatre de la tocueiún "Oi- 
t romaguera", espresiiín qa*, bien dice Ja Contiaaria te 

Mareas, es confundible con ci nombre nona*! de nu producto 
de Ja dase tomo el ciiralo de BMgneíJW en twhfi de la función 
que la voz "citrV dcncmpciia en famaeoloKía eou relación 
a loa citratos en el ««puesta, además de que ditl» cuerpo, «i- 
tnto de iDii¡nic*io, como $ tomento químico definido, ** uriliia 
también eerrientemente en terapéutica como 

A ptsar de ello, para la aeutencia apdi 
"CitroiuajíiHJeia" es sftJo una palabre de fani 
tándose así la concesión de Ja marva. 

Para llefrar a tal oraielusiión ae recuerdan lo* infante* pro- 
ducidos par el Departa mentó Xacionat de TUpíena pnr el aub- 
eamwaTio de técnico» de Mareas, y por ta Oficina Q&ímica Mn- 

Los referidos informe», eítfrto, están contestes en afir* 
mar que la loeneiín ' i Citrnrflflgí*rtia'* no representa la de- 
signaeién estrictamente técnica de muguaa aubstancia o,uí- 
inica definid». |wr« también establecen, 1*» do» pr¡m*r« de 
ellos, la salvedad d* que ta) espreatdh es confitad ible ron el 
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"eitrato de BisepBtfe^ eB WJ B> químico definido i w fs. 12 
vta. y lo), 

Y lio poifrín ser rji> otra manera : t% 'mñudublv que en quí- 
mica no *ai«t? m Miméis ajenia ojie ¡leve la denominación de 
"C¡troitt«|linesia , ' f científicamente hablando. IVm. *t uiate 
ojia «ubNtaiicia que lleva un nombre parecidísimo, cmi» «t el 
Jf eitrftto de niagWffio"; y para quien no está informado e$pe~ 
r¡a¡ mentí en tst« materia —la mayoría de] púhiíci — no pueda 
negarle .■xi^N- ^..¡.¡MJidaiJ de H'imfi3>ii r ,ii mtc« amlj;^ «¡- 
p reí iones, másime teniendo en cuenta oue, como se establece 
en «l informe de ^ 15, ¡ a uit "cirro" *e utiliza eu frtrmaeo- 
topria para indicar la ineluaíndu sM át-ido eí frito y sus «les, 
ios 'ViV^íflí", en el compacto, 

En tales condi^nes, no ¡iuede negarse (jik e! registro Solí- 
fitjirld viola \n ¡trohihieiiin dis¡we*ita j>or la Jpy de inareaí, pw- 
qne, si bien tanteáronle hablando bi «tpmtiúit reivindicada 
no significa absoluta mente Malta, en cambio, para s>f gran pú- 
blico, que tin üp va 4 (rutar ]>nr congidcraeionefl de orden «¡oiatf- 
fieo, es e\ ¡denle t« indudable -;¡ 111= Hfn ^ujíine no h'iIo !;i natura - 
lean del producía. «s&w (a ÍHÍMÍf dn nlk &tóp^n*¡itó v »ti des- 

ÍI1VO l*r.i|n'iitieo. 

En cnanto a |fw ea.*o* d^ jurisjirudi'ncbi citados poi- el sc- 
fior jilea a tjfífj. oh<¡erw V. B. L pn? el Ion no presentan similitud 
con el arifr .1 mitin 1 . 

En ^feeic»; ti fundamento bu que se ham Jn i-nncr^iún de la 
niflrejL fAilnfwftwtítieiurt ísptitftKria de ^* fmtaueia ríe fncha 
«gocto 2:1 ib* JíUflj fm' que esta cxpiwsiíi» no tenía ningún sen- 
tido, #ra nía titaf mente ha blando, ya (pie estaba formada por 
una +oiíiifína[<iiir> de tres lcwiiL.<imi#K dísthtías lEftitihadaa a iden- 
tificar prnilt)e(«ta) qu¡aiien¡- H |jer¡i cuyo winjimtn ru» era de uso 
l»ra J^f-í (¿ hjm r 1» íiatmíbíeín <l* tóag&* prtdWo, eviiln-nte 
que uo sí padl-ülii «¡diínr ral^s ftr^un:^uto>3 u] eéao df autos, 
nfcwj* que no se tmta aquí de min cotubinñciori di- Locueicmes 
con Miii.ii- dkljiilú, sintt <te nos \- i-.dir¡i qiip. cimio va hornos 
dMiMstratlíi, «njiicre inun dé! inmute nu inwlín-to quimón jier- 
furtament* Af finido como ps el t ¡trato de magnesio. 

Ai:;':'»i.:.i^ ™i?ti(icnic¡(Míí» pueci? hacerse con ri^pecto a la 
COnerNÍón dp Tu V&Bp* ' fi|n»túiiieri", 1 s-Hteneia <tr- V. R 
íwlm nljril 1Ü de 1J34K I . bastando wú dit-ir í[iw «n i : in,:tlf- r 
étimoUí^k j aitLenl^ habí And». £rfc *i <Je 111 ihd o ,)iitro íIl* tLiníco. 
No era, pin?*, tampoco un caso #1 cual la expresión rei» 
vindicada (jiéa^it*Ta stiHííítnd con bi d^uonüiiaeiórk ¿ir una 
combínnciún q^fnléá determinada. 
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Por natos fundamentos y los que informan Ift resoladón 
de U Oinwiiría de Margas £ft 16 h piáéede y a V. E. pido « 
RMgnl la síiituiitíia apelada, dem'gáiidps*, en coTnamwnciA, 
t\ registro de Id fflíuta 3<>ik ítadn. — í'aiií V. £*f*I>sr, 

SENTENCIA VE tiik C&HAJIJL FtDEli.M. 

líut'iioi Aires, nlfril 23 de 1941, 

T Vistos ! 

Por lw fnaiJíiiiíutna dé )a resolutióii administrativa de 
f«. lti y CQnjuider&eiotK» aducidas por el seüur Procurador 
i 1 '! -- f al d.' Oátnaré, »' t*voc* la senteiii'ia n pelad u dr ía. titt y, 411 
«onsectwiicia, a* mantiene tupidla reitaluüifm qu* denífg» «1 
refiátre ds la marea «te íoiüühíÍo 'CiironuiKiiesia" solicitada 
por seta 196.932, para distinguir productos (te la clase 2, — 
N. (lamálfi Innaiin — Carias fot CmnpSfa — J A, Gwtá- 
Ífí CiHHtetótt — Esequiet S. de Oiaso. 

Díctame \ oeu pnocriiAnofí ÍJ es kuaJj 
Suprema 

IjA proeedencifl del r ¿curso oxlruordituiriu úa ape- 
lación uiterpoeato «Mitra la t^iHontia de fri, 74 que por 
sus futid jtiuuiLtoft eonfirniii la reaolutión administra- 
tiva tle Ís, Ni, lite THirefÉ" dudosa t*drt vea que en íatu 
se dceiíle ar^rca de la ton fu* km a t|ae puedo prestarse 
«Hito marca de comercio In palabra "CMromajiiií'idn 1 * 
ion el producto Químico Cí trato de Mugm^io, So tra- 
taría, nüí, íle Mía resolución iirevisable sobre cuestio- 
nes de Lecho y prueba. 

Si Vi E. abriera el citado remido írco debería eon- 
firniaríie la aludida ¡H-ntenela, y así lo solícito dundo 
por reproducida* la> vaüoitcs expuestas por v\ Mi Histo- 
rio FiíWftí- Buenos Aires, julio 1* de 1ÍW1, — Jhíiw % 
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Bueno* Aires, septiembre 8 de 1341. 

Y Victos: Kl recurso extraordinario interpuesto 
por I , abo rato i io* <¿utníito* K:¡r])iiicí?uli™¡; Argentino», 
íjoc. cu í.'i>ii1t pov w'ium* I «veratro, IWigidnppi y 
Ví;\ r cdiiLl-4 Ja sinitcueia <íc tu (htiiiuu t'uderal de la 
Capital cjue» confirmando la resolución de la Oficina 
de Umitas de Fábrica ete. r deniega el rastro de la 
íiiaríja de «omereio "Citroiiinguegia" yoLL-itiida para 
distinguir producto» de la etase 2 — ta, 7*—; 

Considerando : 

(¿tu; la prohibición de conceder marcas de comercio, 
do fábrica o du agrifíii llura en !msi ji la posible íoafu- 
síóil «ir otru* usarais implica Mymo cueatinn previa 
— see/ni Ja tesis de la parte actora — la emienda de 
otra muñen concedida, y por \o tanto no existo en el 
fallo recurrido, una simple cuestión de iieelio y prue- 
ba, al margen del ieeurr*n cxti aimiiiiario tul coiuo se 
aostieite por el Ministerio Fiscal en esta instancia; si- 
no una cuestión de derecho que conabte en saber ai 
taniliicn obsta a la concesión de la marca la circuns- 
tancia de existir fórmulas o designaciones t¡ue lian pa- 
sudo ai uso común con iaa cuates la nueva expresión 
puede ner confundida; y así, el recurso extraordinario 
es procedente de u cuerdo con el ine. 3 f del act. 14 de 
la ley N» 4^ 

Qun lii ley X* ,"39~3 no dice 1 expresamente, cu uín- 
ptnia ilf sus donólas, 0$ la coiiÍuhíót! óbice al registro 
de una míUTa del mi reFerírse a otra marea e^u cedida 
con Jinli'i'ioi'idud, ¿¡ liicu í^ji es Jji nms frecuente sitúa- 
eiuii jurídica; pero, euaiul» muí loeaeióji, una fórri lu- 
la, nn título, mi diseño lian psinndo at uso eornim acare- 
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esa de novedad o expresan la natura lesa <k Jos- produc- 
toa ai originaria mente iw pueden SKS objeto de mar™ 
registrada (ííhw, 4< y S* del iirt. 3- de la ley jf* 375) 
clara se iüfierc ¿uc tampoco pueden serlo uq aellas imi- 
taciones tan naturias que puedan inducir en error f ^iJ 
al púbiifó y sobre todo, ul público no iltinl iadei al cual 
ho del* más activa j" efieaz prctoeeíóti fK>r el restado, 
y al industrial >■ comerciante hoiientag <me no pueden 
obtener marca a y lian de importar, »in embargo, las de 
sus. oompelidores ingenioso* o pásenles ai ampare de 
un distingo o mi a iiilílfzji. 

Que, ta efecto, ¡nvtrtU?iido los término* di-l jua- 
ble mu, puede resultar c¡no concedida y rcgi&tradu una 
umita como la diíteutUhi en autos, bu titular al amparo 
del art. G" do la ley, 3*> «ponga lúe ge al uso de locu- 
ciones» fórmula^,, eta, simi aires y confundibles van. la 
suya y <|ue s embargo, no pudieron tener antcí» el am- 
paro de la ley por precepto tleJ art* 3*, 

Que e.stas eoiisiderafioiiea adquieren jmvtienlar im- 
portancia ai sí> tiene !*n cuentu que la locución solicita- 
da como marca — "Cirromagnesia*' — para todos los 
ai-tientos de la cíase % tan variadas que van desdo el 
laxante al insecticida — fs. 8— es tan parecida —formal 
y eufónicamente — «I "eihato di? magnesia" de oso es- 
pecifico en farmacología y medicina que la confusión 
pu¡»ctp fácil ii lelilí' acarrear uravos daños a lit salud del 
neeeyitado. y coimumidor de jhhía ilustración y sensi- 
bles perjuicios al farmacíiitíco oue expende sin nece- 
sidad de receta médica el ei trato como purgante o 
laxante. 

Por lo expuesto, los fundamentos de la resolu- 
ción apelada y loa pertinentes del eeñor Procurador 
General, se confirma el fallo de la Ciisnara Federal en 
cnanto rindo ser materia ¿leí recurso. Hágase saber y 
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KuLtEKTii HüE-tTifo — Antunlu Sa- 

OaBSJ, LvBi LlJÍAHEH B. 

A. N.szah Akí-híhiena — F. 
Bavo« Muía. 



ít. A, VITIVINICOLA V TrtiEKKOUL GITÍERREZ Y DE 
KlíBNTK «: PKOVIM'IA ]>E M.W JL?AV 

£Í77V f OXTK$T.l(10y. 

de l¡ts ciiaks *kbe fé.htór h iirnfbn. Ni iliirmíctii ile la 

/Mf.U.l.V/J.I: üTwíw, 
F-^J",* ÍJB AfTJO.W 
UTIS <<i.S7EHTA<:tQS. 

Kh pi'in.H-<l(*iitf Ifl fuEtík ucviúti ofiupüta i l n ht foiitcsls- 

í'iim H 1h (l<>]iui[i<]r> y Íi)Ik| h ii1h C II H tk' lo* im- 

IMK'^ins vuj'n n'|n. j litii'iTi w ¡KTsi^iif no jipHfwu ffnctnaiio 
\K'f v\ fü.'ior xiiinr pur imn sotiítlíui i!e la que aqti^l na dijo 
?n Iri il ■;■!:•.■■.. I Et i|tk- f*i T^ <-e*¡otii!Ítt; ¡uniijUm Ai advertir 
su. QBitaiH'iii ante !fi ilrfVsi>¡¿i íiivfttHiln por lu jiítrit- mu 'ni- 
na, ]>n>n | n--. -tH-:i i ¡ lh t. ► ijitvIÍ!|iii,'ii1-' ínk^MnnrJa iiipí liante la 
|imliirt'í('iii itr- pru-'ki* ifnníiH 1 )! te* n t'm. 



l>i<rmiKx hfj, Pi:ip< i n-tTtin ti eral 

lirt E'uo^tititi e tx^it ¿ ttííj'í ofl ítJ ¡ 'i¡i Mti.'Eiilo cu exl-oA autos, 
<<ihn'i<h j t'n vn* líiuns ¿^«ir«Íe% i>ou In peMfelfíi por 
V. K. <-n 1«J, ::*k mi 1!', nm-? <-ml.ru S de 1SK5!» (M. t-w). 
y JitUn 1 v ¡ófel t'iH'i'iciitf iíSio 1 1>. lMi. Si la Corte iTian- 
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titfiKi tul jurisprudiíiieía, corresponderá resolver tip£ 
lia una vez más cu el misino sentido, 

Eu cu;! uto a hi» otras cgeationest materia, del deba- 
te, (inexistencia o defectos di I* protesta, pru^b* insu- 
ficiente, falta de a«íún del tlpinandante), escapan por 
su naturaleza a mi dictamen ¡ y p&r lo «ue se refiere 
a ]a presunta invposiíiilútod de itaeer efectiva ln conde 
na Italia taoto La legislatura de San Juan arbitré fondos, 
hecha yhícf a fs. 22, parece prematuro espedirse, pwsto 
q^e iü hay condena, ni puede Anticiparse legalmente des- 
de ahora que ni liempo de hacerla ef ectiva no (impon- 
drá el demandado de los repitióos necesarios. Unenos 
Aires, julio 4 tío l ü 4íi — Jtm» Afun-rs. 

FALLO BÉ La COWTE Sl'PRSlJA 

Bueno» Aires, septiembre 8 de 

y vistos lo¿ auto» de jaíisdÍpewHi originaria segui- 
dos por la Sociedad Anónima Viti vinícola y Comercial 
Gutierres y de la Fuente Ltda. contra ta Provincia de 
San Juan, por í nconatít uddnftlidad de ley y devolución 
de impuesto al vino, y resultando : 

Que a fa. 12 m presenta el doctor Bnniel Goníúle?! 
Vídela (hijo), en representación de \a sociedad nom- 
brada, y dice: 

Que la Provincia de Kan Juan le ha vobrado pe- 
sos 21.630.81 m/n- de más sobre Ja swnin de % 86,523.24 
moneda nacional que abono por impuesto ni tí no, pov 
enanlo se le aplicó la ley X» 313, que fué derogada por 
la X* 335, la que reblaba el impuesto de 0X4 centavos 
por litro a 0.03; de tal manera que se le cobro un cen- 
tavo más sobre lo legítimo, 

<Jue el 5 de agosto de 1931 protestó su institwyento 
en eseriturft cuyo testimonio presento n f*, ft, tanto por 
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el que su tupu-Jta fecha Uixo cuonlo por los que: 

en adelante hiciera. 1 Mal tu 1-hk partidas qtw ;iiioná 
ticsdti esa fci'iui luistu frlnrcro Je un o jan Jo la 
Mlmu total a qile unk's se ha referido- Agrega que 8* 
le apliró !ü ley un lujíar de la \ y :w.~t, porque 

u*í lo oafflMtóítf la ley luiiiojud ¡í" 11.541 <ic interven- 
ción a ii.qíu.'lE;¡ provincia, In riiio considera iucwnslit.ii- 
nomd, etfiio >n tú ivüflk'ió o*¡¡i i.'ntti* i. 1 » k ejnj*i¡ 
"il ib nuil (iiitiíi-ri'K (llij») tifiiilrti Seiii . I iiiih", L-lm <t. 

yilf L |Míf raZOIleS íjUO «O llicilTHJll Vídef ÍJI PJttfiUlO 

vil e*n ftMis.ii, se deelarú que *(■ tratafai de rubros ¡Sé 
ífftpU&slu* *in ky y por ell-o dv verduleras ejcjiee iones 
i> despojes, contrarios a Lis jrarimtPrt* constitucionales. 
Pide que, deeífiriniilose i neo Ustit □titula I la disposición de 
la ley W. 11.541 en cuanto Imcta revivir una ley provin- 
i'hií deti>^m!ir, *e enmlene a la Provincia de ttim Jiiuit « 
devolverlo Jn eolirudo de tiieiü, intereses y cosías. 

Corrido trasudo df lia denmmln, n ls. líí la coii- 
IíwIh el DJfc SíHitiiipi [li|r|tir pur la Provhic'ííl ¿jg Híui 
Juan y dice¡ 

Que por las boleto* de pajzos pi carilindo* se ve que 
fiií'itm lnrt aeííoreñ Gtdíeriw y de Iti l^uenle quienes 
jwgaroTi el ¡rnpne-.tn y no ia *oeied:id ¡itiúniiiiu detiiHn- 
dunte. |Qni' no se l¡ti di » lio ni menos ¡wivditado que La 
noeh'dad íoltfftiva de qtic formuii parte los pi-hneros 
"Guliém'K y de la l Fiionh" iiiiliíesp erdid« d<*rr* 
riitíf* y iiwioues n lu sciíundn, :i olivo efpeUi ludiera üidn 
ncirourin tiu ¡icto oaerité do iraiisícreiicín y lii BOfi fi- 
jación 41 l;l i'i'ovliifiii, lottü lo enal no se lin lieelicL Por 
foiiíiiüiiii'tdv, derer-lios de qnt' fce traíay si í-calniuntc 
i sistit-roii, éeríffñ de la soeírílníl (i>Wt¡Vfi mrn^íonildll 
y i>ft dp líi r!ent:ind:illto. í1|hoh>> por cllft faltn do aei i<Vn 

f/iii- l¿i nHfii'a lio fitifdo vtdt'i'^e lnin|ioei> dt 1 Iti pro- 
ti"<:i que «'fti'n" fi fs«. t> fnrmiiliHlíi por de la Fílenle <iomo 
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iiijtnihfü tlt la sociedad "tiulUViVE y de la Fuente", 
porgue ]n proíesla sólo ijil^íK' iinfOi^t; por la persona 

persoims dircel ámenle jn'i-judieada* por el eoüro del 

1 ia núcelo y sftlíinjynto ¡i ello o ellas unroveríia. 

Que, juleDia*, l.i iscriturii de (irok-ritii de Fecha 5 de 
;i.l\'-¡ tl<í 11*31, a«í como i¡i tid puiler del 13 clii ¡líckin- 
bi'*> df 1!>"¡- por rnyu suliíliladóu netúa el apoderado 
ds 1 Iíl ileiimailúiite, sioii nula* ]»r faltarle* la traitótrip- 
cióii de Jos rcapeelivOH documento* lialiililantos (art- 
Km ild (tíd^o Civil). 

Que rcfii'ii''n<l«íií til fondo dd apunto, dice t]ne el 
6 de otfuhn? di' IfrJS el P. E. Nacional promulgo la 
ley X T de intervención a finu Juan, en la cual 

se disponía Qtte rl Intorvi aafifór pondría en vigueta las 
leyes impositivas qw> linltií i'uüi estado en vijíor el 30 do 
junio de Quo en estn feelin rcxín la ley X* 313 

«pe ftravslw* al vino con d impuesto de (suati'o cent»- 
tos. Rl Tnferventor Nacional, cumpliendo d preeeptn 
de la ley do intervención, k¡ puso en vianda, con lo 
cnnl no iiiciiirín en arbitrariedad- 

Que los motivos p*»r lo;* cuales la ley N* 11-541 dís : 
jiiiHo tjue se pr«rediera en e*n forma, fueron expuestos 
ampliamente en la' discusión |iavlaniciiíaria que Irt piro- 
cedió. Era nectario Jar a la Tnlei-vención los i-«ur- 
soa suficientes para desenvolverse y so lüzo indi apon- 
sabio de¡d>iilítttir un plan de oh&trHcdóu preparado dí> 
antemano |xn- ri (Inhienm intervenido del cual fornudia 
fia lie la ¡¿¡ilición tío lo lev N* 33ó. Que se na reco no- 
cí dn con iimelin i interioridad pt>r eüta Corte tas facnJ- 
tildes ¡mpiíeitii!» i\w ! <" Constíliinóti de lo Nnmni aeuer 
¡la en estos c;i*os wl flohienio Federal, como rotiíeeiKTP 
ííp. de la doctrina de la delejuítetón de poderes de bt* 
provincias a la Nación —127, 91— sesfiín la cual esta 
puede proveer |Wf eseepdAti > íiiieutmH ln PrenVada 
intenenid/i eareee de aaloTÍdados propias, a Ihs lie- 
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realdades de ondea ltoihhuím, sjoH»! y administrativo 
emergente» 0(? la situación creada, poniendo en ejercí 
ció los atributos de su acjlieranía. 

Se refiere luego a ta situación difícil i|uü »e lia 
creado a la Provincia de San Juan, a raíz de 1a Inter 
vención Federal, con motivo d*> diversaii condena e-i qbQh 
que ha sufridu por razón doi cobro d$ *BB contri huelo- 
110$, sin que se haya iJcgurio a votar los fondos iieee- 
Barios fiara cubrirla*. Que el presupuesto en vigencia 
solamente provee a lo i mi impensable para el mnntem 
ni ie uto de ía Adnihiisd ración y bu regular desenvolvi- 
miento, (¿no vil enso de- conde iin en ente pleito, no tin- 
hrú posibilidad de cubrirla do inmediato, tdn. grave peí 
turbación y que sería de justicia que se esperara para 
hacerla efectiva a que el R L., dentro dé u« pinze i-a- 
«onnblc, pudiera arbitral' los fondos a tal Fin, 

Termina pidiendo el rechazo de lu demanda, con 
costa». 

Que abierta csui emita n prueba a fü. m *G eta. f s*e 
produjo por una y otra luirte la (pie ac redita ti cerli- 
fies <1d de fs* 95. Se alegó de bien probado a fs, 97 y 
102 y a ta. 117 üo oyó al señor Procurador General. 
A fa. 117 vta., se dictó ía providencia de autos para 
definitiva, 

T couskleraiuU): 

(¿uc ¡corresponde esaniinar previamente la excep- 
ción ptienloría di' falta de *oi<ión de la aetora, porque 
<k &u wlnetóji depemie qne deban o no conaidorarse 
i na demás. 

Que, cfectÍYntwiLle, In demandante c« ima sociedad 
distinta de la de "tlutii-rvtz y de la Fuente" que IüeO 
el pairo do ln¿ imputólos impugnado* y que o|»orlimii- 
mente formuló *u protesta. Kl apoderado de la parte 
netorn, al presenta r su demandu, Marta dijo de la retar 
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don iuridjía que pudiera exidlir entre es-tn sociedad 
¿ok-rliva y *u representada Irt Soeiedud Anó^ti ¡ mti Vi- 
tivinícola y l'otuereijd ^uiiérneiE y de la Fuente, y tóni- 
camente Ni demandada tenía ei'et-r que *e trafulla 
tío iloM entidades extraña* c tudepondieiitoa. Kn este 
coneepto debió Imeor su defensa, como la híjM. Pero en 
Ir estación de ¡irui.lMi y despajé* en el alegato, pretende 
lu aetüirü inli ■rjtLur-i i- uuevos litólos y cOB olio» Huevos 
elemento* de juicio que lineí;m variar Ins ftiíidarjietitító 
de su acción. Tal lu pre*eiit;ieiáa del testimonio do iW' 
rrituiu di' tú, 4?, según la eunl resulta que la sociedad 
n ti tí t¡ i ir ni es fsnttsorii (V* la rolectiva, porgue se liizo car- 
go de su activo y pasivo r y también que tu ser-illida. 
deliió seguir en su giro come mal por cuenta de Ja pri- 
mara danta que ésta obtuviera ¡t« personería jurídica y 
se inscribiera en. el Registro PúMico de ComercioL 
listos liesfioft, siTtwíftrtn* en la demanda y que serían 
ta) ven snfí ciedles pura demostrar el vínculo que auto- 
rizaría a la «oiíicdíid anónima a ejercitar la a"Hón ini- 
ciarla, debieron capone rae nefariamente en la de 
manda. 

Que i-a elemental que la litis contera tío constitui- 
da por la demanda y la contestación, fija laa proposi- 
ciones alrededor de las cuide* debe girar la prueba, la 
discusión, de la causa y por úífinio ta sentencia, Lq que 
se Tía omitido deeir id ¡ nielar el juicio, |«ira definir y 
fundameníar ta poeiun, no s* puede decir después ni 
mello* probar, a no ser que medien ci rcHnsttttnjcJaa eseep- 
clónalos y íóto trajo formitbdailéá espeeialeá (arts. 30, 
57 y siguientes, 86 y ÍH dé la ley K v 00; 7Í y 73 riel OcV 
digo de Procedimientos de la Capital, caneo ivlantea con 
el primero). Ahí, el art. 108 del Códiwo de Procedí- 
miento* de la Capital dice "no podran producirse prue- 
bas fino sobre hprliaa que hayan sido articulados por 
las parte* en SS9 escritos respectivos, Lflfl que 3e re fie- 
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raa a beclios 110 arttautadog, aenin i r re tu i ¡d ble me at a 
descebadme ". Y la «xvopeióo la trae el art. 1U9 al tiut-Lr 
que La «tu tees dí&a después di abierta En uauaa a prue- 
ba podrán aducirá* liechos nuevos o no conocidos, que 
podrán proliarüC. 

Qutí Guando Ja ley K* "it> en Hiia arlst. 57 y Sí? lia 
preceptuado que el autor dube exponer claramente Ée¿ 
hedios en qne 1'unita 1» demanda y a su voz 411 l> el de- 
mandado tlt-1 m? confesarlos neiptríos, so pena de tañer- 
lo por confeso ni asi no lo luciere, lia que ritió, sin duda, 
cuern^ar la substuiiciiición do enusiis dentro do for- 
mas adecuadas y rígidas, que esslnliloíeuu Eu elucidad 
ile ííij: résped ivas jdUmcione* y coa ello den mayor 
seguridad en la defensa, ponié.ndota al abrigó de toda 
¡•OTpresa* roiirtecuenlewcide, el nrí. 10 ilu preceptuado 
que el actor delxríí presentar f iní Ih. demanda la* escri- 
turas o doeumenlos que justifiquen sus derecho* y dií 
los qne no puede presentir por no obrar en tm ]ioder, 
"liará tricnrión «ai ta individual] dad poftíble íjohro !o 
•liKí do ello* resulte, y del archivo, oftahta pública o 
lugar donde se encuentren los orijítnaEes"; aciesia 111 ta 
que "de&jme* 110 ¡?c le admitirá n nevón, documentos, t\uo 
no sean di- tVt'lui posterior w ta domambi, o bnjo jura- 
menta di j que antea no había tenido nolieta ita ello*". 

Que iinte preceptor tan claro* y cntcsórieosf, tja e» 
dudoso afirmar rjne el actor no lia podido en est* caso 
ra miliar ká fundamentos de ta acetan, trayendo en ptti 
auxilio lirt'tms y díiennienln* anteriores a ta di minuta y 
que é| no mencionó siquiera. Correspondo, de SRafctóty 
a lo pedido por la parte demandada 011 su irta&do. que 
f:tí&£ liocbos. no sean tenidos cu cuenta, íis¡ Como tas 
documentos con i]UO se pretende probarlos. Siendo i*<d. 
no existe vínculo ulfittnfl qne autorice n ta soetadnd anó- 
nittin deras imitan le n |M>dir ta repetición de ]íj pacade por 
la sociedad colectiva "flutiérrea y de la Fuente", al 
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Gobierno do Kart Jua% cintilan ¡era fuera al vi do do que 
aduWk>ru la luy ero virtud de la cual se lo incuso ol 
pago; pues no apsrpríuudo ser urjiiólla ni HU¡*sur¡i ni 
cw«íoiiarÍH. de l;t última, oar*ee do titulo pasa suliHlihtir- 
la 011 la reladón jurídica quo presupone ontri? o i <tintri- 
buyonte que paga y el ífoltierno que oxigo el Iributn, 
indispensable para fundar *J di tedio do repetición. La 
bociedíid anónima adora cíireet* fines, en cafe ploito, por 
Jos motivos expuestos, de noción para demandar al Oo- 
iiiorao do San Juan y así debe dodarfii-fie. 

En ni nieVitn, y siendo inoficioso eutrar ¡i! examen 
di? \nx di'iiiús cuestiones diluí ti das, por ner eliminatoria 
la solución a que so ha Melado, *e iwliazn ln demanda, 
wti cortas 1 . Hágase ¡í.iljcr, ivjW> libase oí papol y nr- 

FnnEUTO Kepetto — Antonio 8a- 
gausa — tVlTÍS Lisa&rs — B. 
A, Naxah Ancttorefa — * F. 
Ramos Mejív 



riTRWCHON S'ACIíttíAL f)E vialidad 

v. El>T ARDO GRKdORlM Y OTIÍOH 

CQíiTKATOS 

fíXPKOf'IACW*: í'Timifiiii? fWttijtef. 

tm tlisiwsÍHoiwjí de lo* srU HftT. y 1004 del CMÍE* 
Civil vpa implííiitn» en tri Jwúki de «¿profiiattún prt'VÍnto 
üh Ira arta. IT de la ComtitttckSa y 2511 del CÓdífo 
Civil y regtfliiiííit«(Jn |iw la ley N' 

DIREMIOX ÍÍACIOXAL DK VIALIDAD. 

El art. 3 dn la líiy 12.134 m obsta a h&ffá ef*s- 

livo el Loaitraro <le eompnivrntit rld hanm'b\v eeicbrKl* 
entre el diifíin ( \r\ misino y En Mntiicipntidn«3 de ln Cnpi- 
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mi fvit^ít, 4|moüíi<U> |»r ed fcufer fijativo de ia Na- 
ción antes de lk huíkí'jü ilc arpeíU* ley, i ¡nvtwado por la 
lijnrt-oti'm \iifioual ii>- X'iílidíul en ta demanda «obre enc- 
prapiaeüa promovida fnnfi>rnn> h la I^p ?í» 19,134. 



ÜhSTrAi I b l>i:l. rlrCK l-'LIlliHli. 



Y Viatni: í j íim rétolvi'r en definitiva «¡tos «atoa scirnukct 
¡fpr It» hiMviSLüu N'aeiorüd de Vb&liifari líomIm Gregnrioi, 
Eduard" y rri roo, fl, t-:ipro|>iaf:iúti ■ M' -L-.=vi;i IK*wr i |ttí víe X* "60 



lii-snltando: 

(¿Ul- ü f», 11 * J IH'fSf ibtíi la Dilreeiiiii (Ib' Vialidad ¡kií nie- 
(Jhp de apoderado. <"iit;btbliubdn drniimd* cutiiru dbbii Eduardo 
L., don. Kuiítisiw L. y don ilunitarto Onwwñii y JiLitu Üre- 
ftorini de Islán. « nuiéii regidle vti definitiva propietario, por 

expropiación ■ Ic-E i tH-ble ubicado m t^irta Capital. Avenida 

General Paz, entre i'c*stn y < 'aajtiwú (ambas proy^íúdasíi 
A i™ Síi.Ti ni*, desde «'I süttjisrt Ifi liaida et SE., cuya 
tibicaeiún. diini'iiüUnie* y lindero?» íeihltIjl cu ln memoria des- 
criptivr dp fs, 1 -v plano* de í* 2 y 3. AL efeuto invoca la* 
Jeyea V ¿OSE*, 4506, 11.6fl8 y 12-134; y u fin de justificar 
haber Iitcln» ti depósito que manda la ley 189, Hcompftflii 
tu [¡üri^jxjtidieiile boleta de ih-pésilo bj*l Uanco de la Naciún 
A Tintina, . ¡jb'sijffbfhíibiíi !fb NiiiiiA ile $ 46.3M..40 iu/n. T de aeatr- 
di a su valiuseiúi b pan» el pairo rte la tontriitueiijfb territorial ; 
y «i virluii df lo dis|H,ie*ti> eiiíl art, 4* de la Ley N* 1Ü9, dudo 
el caso de ur^m-iH, ¡bidé* la posesión i u mediata del innraelils 
expropiado, lo ■ íftítafi* & ta. III »in frpwición. Final- 
mente hai:e presentí ]* ejcisteiieiit de un «onwnio cotí Ib Mu- 
liivijublitlHil de la ('apilíLl. ¡ipmbadn pnr i4 I', K. XxdDibul, ¡p¡- 
dLendbj stt n L ií¡isÍ«h. 

A Fs- 25 BB jjpfWBtaii los di'iittnüladtx-i jn>r MitHli» d<' apo- 



dado por la l}¡TVCk?iúii Nacional de Vialidad. 

Prtidudrtfl un incidente sobro la ¡nuptkabilidad del COQ- 
vf-pin «luditífí. es H^suedo *n cipCInitiva ¡wv la fÁnuira Federal 
■ í- «i" rfnifirninndo Ih re*cJib*ióa di- primera ¡tistancia qué 
ifrctarA la nulidad de la* SL?nmdone<¡ de f*. 34 a 31 vta. 



ÍÍH£'ii(.bTh Aires, julíü ítí de 
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A fe 53 & píesontü La aclara . riépcbitando la suma di 
« ¡¡í,fl!í*,50 ni/i¡„ i¡r>iH|>^tHUilfl a&í *l importo de * m/n., 
Eíjjda en el convenio, e! .que ¡ujlirita '«jiie *e cumpla y ofrece 
cumplir'. 

A fe JGO Ss realiza 1» audiencia dvsi pitada j? en la iabf- 
tfih Inri partí* pn-wntnn los m^norifllüs rftirientfn » f*. Bí y 
Síf j, «n dicho attü, Ja fletara reproduce lw tériuitnte de su 
eserüo Je demanda. ae*-ptamlu Ei íb-n laudada \» éxptapML^n, 
pero no H |irrc¡ft ftffHiilo, quedando ulauttadew cuestiones 
referentís a la superficie * expropiar «■ ¡»4pk«*s « liquidar 
oportunamente. Propueatoa los peritos ¡jo* amba* partrs, y 
deaigDadw, aceptan el cargo * fe 10*, pnewntando ¡tus respec- 
tiva* perkías, las que corn-u jiprepeadAN íf do la totora fe 
121 a 131 y de fe 112 fl 117, la de La dcraaraitda. 

Siendo lux eorwfl abones de 1«a miüitiflH, encontradas, el 
Jugado- (terigna *u calidad de "para uríjnr proveer" un ter* 
eer perito, quien acepta ol carjjo y so expíd» a fa. 145; j 

Coiuidcratulo: 

<J|iip como cuestión presta, de especial interés dejar es* 
tablee ido ct principio di» la aplittpbitklad (M «onveriio invoca- 
do por la adora y rechazado por la demnnduda- 

IM expediente administrativo agregado n¡tt acumula i- cur- 
ien Job término* del referido convenio y aetuaeísine* adrainúf- 
trativaK. resnllriiíit] que la aiitfwwra de lo* demapHjedoa 
{actúale» prupiel arios] , vendió a la Municipalidad (le la Ca- 
pital en feíhü 2Í úv junio de lí>27. lo* Ierren*™ ™ 1hí^4 3 
conviniéndose que el precio de Ins mismos debía pagarse, 
"mía vez aprobado ese convenio por el P. K. y vgladiw Ioh 
fondos necesarios por d II. Congreso de la NííínTl". A fe 33 
y ríjít ícclta 13 de septiembre de IMÍ7, el [*, E. aprueba dicho 
eonwiiio; informando la Ta&orerla {jottcral do In Naciín a 
fe, 36 vta, de ditho PKprdieiiti' ii(lmmÍK(rat¡¡vo, que el parcial 
único de 1» orden de pnffo X" 432/1H34, Interior, liquidlkdo 
a la MunioijUilidad de la Capital por * lí - j.0l2 r S3 m/n,. ftií 
abonado a iíioIhi reiMirtici*n el 1!* de ^ptkttihre de 1634, 

Que par* resolver la fuestiúu planteada, <ltbo tenerst* 
prewntf, lo T*$uetto por la flSmara Fedefíil y la Uürte, Supre- 
ma <le .fitKtieia de la Nación eii el jmcíi> úe etpToptHion 
típiridtt jwr Iíl r^itimn áet^ra contrn doña Sara Snhore» n> Pro- 
derkin^ f|iií tramitan |»t auto «de. misreio -lEisgado y Seerv- 
taría a^tiiariaii ft qtie rafiNulora e! ^nserrpto síFisla norMlkH 
para ait tinc'umek eoma la de mit'w, no tilssl aníf exislir diíe- 
rencin.'! fnuKinmi'tital'c^, «¡mo «r: n) TJn ol cuso citado; el 
«ouvenio íué ftpiT.líarlo por eí P. E„ ya en tramito el juieío de 
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esprcipinuion pero ]i«t»ii>nüo cadiieado Id. L-y l.'jWii, jkh 1 )i*b«?ru* 
iiii-ttüi:i y tenor iiiijieno \a ley I2.l:l-l- r njiikíohíiíIh j™- 
teriontwTite e.n lu hul' wgúii el rnin!¡t¡iu-!jHt (fe E-ii Cimara 
*Vdend MnvwaiHlu *1 arf! MUI (VhI. Civil i. f|uLlís ni I 1 . E. 
caparidnd j -.iridien ¡se*™ .iproVar rlitlm loüviíiiIü, 

f!n ['I l-HS£» ríe Hiilm*, fi üdliVL'hlu fllr sllrarípto y n tim- 
bado por el P, E. un "I iiím 1:1^7. r* cln-<;¡ t- ñuten di* w*r Hun- 
dooatia la \fty X* 13-134 ^m?n» WM> 

lt) K» fl ciiNíi L'thuío; ¡r ink'ii'H e¡ jni*kt >in nieneionar 
su f ornan, aljruiw el cniimjm <]iit> wí i n re uta hneri> vsicr. luego 
de renJiieadii 1« ítatlíeucia iM urí. íi de Iji ley ltíU y de haberse 
espedido km pcritn*; en c«mb¡A, m mito*, en el piitito 4» de.l 
wtcrito de demanda, m- rílneíona '.MtnHMüMeiiti* el eotivenin 
Gústente y =te pide 1h remisión dd e*¡ tedien le Hdnmiihtrativo 
respetivo, t-n rjne obli^ a eüudiur el alcance del nrt, 1» i\t 
I* lev K* lí.líi, dnrfn <pie Ln Corlé Suprema de J nítida de 
la \V;m>ií Se ülwtiiio de liüLL-rln, cniixiderar que "ern 
euístiini de iif» ÍHdÍH|.i !iKnltli' i'xclíifct'imíeHlft di* a^u-lla fau- 
na", ("Ln Lejr", t. 1T-12L 

Por consign tente y i'njiajdewtítlfi rtite en esios nut*^ «1 
iniciarse el juitio de expropisuífMi se de>mini'ió Is. esisteilOifl 

de un eonvenio nesp<*<;Hi M ¿«al 1» de líiila, [ílanreú cws- 

tíéft ¡wbn- ¡tu uteanee; entiende rl Mis«-ri¡i<o. ni> es ¡sien loa 
Enhdninentc*» qoe dieron íirijn-n a la h>V[H:at.>rt!i, de 1a senten- 
tíü de L* ifiüiaite.tu cu «I juicio éítád? y efirrL'spmtde por Lo 
Inntft. Kjilicnr hm |iriiici¡iio* Misten tad!»* ni tenelín oiiorlit- 
iiidad. declaro tirio üiic do los uulí'eedeutt'N relimsmiJMioa. *c 
establece cun acabada certeza, que el eonvenin de Tenlw y fija- 
ción dt 1 pT¡T¡it niel bien objefo de r«te jimio, dejó de gí*r. 
«meo 1>> ;n*t*ud* U partí demandada, unu mira trmíLÍtííLíln 
uHniiiiVHiv» i Iv:. iie> venhi ™» |T*rf*t*siiii»íla r para constituir un 
flíiicrdfli de voluntadla liluíltflí'ttte naítíitío con #1 faracter de 
definitifc e imi'oeultle y¡nr Ih sol» vnhmríid ile Una de hi& 
pnrli'rt mft 1H0 í'. r.i. d:- ddiuli* rvsiflhi. (Ir ¿icL^rdd ton 
lo diípiiPito i*f>i H't ;iit. í^íi d¿l l .'íd. (ííral, i|iio ei preeío 
pw-tmta i>s íTiVí'ín t jiifiltti'. ya ipw l« vi*tn3i'diir;[ mi se in-aer. 
vó clAnsiibi al^uiijt m wntiíirírt f rlrt- * \ l'.), "i ^ ¡Jrebó 
se hsiyn NSt.r*ífeuiff de un tuTuqn^i de wntr. fu Ihí término* 
del nrL UTríl del (%), fivil, obtt ¡ints-latiiin- Ih iiíeptaíiín 
a,'! P. 

En -.irtTid de fo "spintitft y Lu iiin< dwprtnp e| art. 11ÍT 
dol C*4, Civil, eorwnwmde devlnrflr I» |ilena valiJei del 
convenio >>or el cual ins partes h.'ui et prwio en ln 

Hflmá de * iit.^ííl m .11.. |Wt imlji KíiiBj^nüjicit'jn. 

Un ciiuii'" íi iii tiLestkVri le direnwiii de íti¡*erfícíí n es- 
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propiar, pinteada en la audiencia do f*. KíO, atento el «eucr* 
d* txisteiilí rntre loa gritos de andia* partes, <*;<!<- Mandil 
con U HUfífrftirie establecida en et convenio y la framifruado en 
la memoria descriptiva deti, 1, corresponde devjdir cjllft Ib 
superficie a expropiar por el presente jiüeíü, es de 23.430 me- 
tros cuadrados, lo que huí M dolara. 

Respecto a ton intereses; ccnfcrai* a lo j>»ucLt4 por la 
Corte Suprema (Nación r. Aurelias, abril 12/93? }, torre»- 
j>-->i ■•]=- liquidarlos desdi tu feeim de la dejfposesiún cfeetiva 
harta is de coaúmiacioa, «Are la diferencia futre la ama* 
coasiffTiflda j la que en definitiva « condene a pagar. 

Por le* cantúdenictoncs «apuestas, falle; Declarar traim- 
ferldo «t dominio del inmueble mencionado tu 1* memoria 
descriptiva de f* 1 y plano de fs. 2, uroiricdad de drm Eduar- 
do Luis, Emiliano L,, y Humberto Grc»orini ? Klvira flregw- 
xjdl de Isla», a favor de la Nación, previo pago de ta auna 
actenla mil dWt-ritoq noventa pesoa moneda nacional, es 
concepto de total indemmieadñn, con interese» estilo Hunco 
de !a S T HtÍN)rt, en la fnrma restablecida precedentemente. Costas 
en el ordf n inusado. Inscríbase oportuuatiieiite esta wntíwi* 
en el Keg^lro d* la Propiedad, Notifique*, rcp6n,|43Q el 



Diciembre 18 de mo, 

Vistos. füiciíL mitfm s^mlrn por ln ftirmíon fíaflíonal de 
Vialidad contiH Kduardo Gregoriui v otros, sotare expro|iie- 
«iónj y 

Cojtfidrrafldo : 

(¿iie en presencia del eetivenio a^re^ado a esto* autos, 
aprobado imr e¡ l*. E r Nacional antis de la sanción de la ley 
13.134, y conferí») a la norma <¡ue consagra el art, Hf7 
del f'údign Civil, v\\» tÍ'¿*> t-i dereclic de ta* (Mirles ; y tenien- 
do pr. sentr tnmliivn que. de Acuerda a lo expuesto, el caao 
difíerr del Hvtttlfó |*ir esta Cania r* en ni Juicio Sabores de 
r-jodrrlitnrr, la sentencia npidadft ha disidido con arresto a 
derecho la raproptuciún. ¡jrmm»vida por la DirwciiSa Nacional 
de Vialidad contra Eduardo Gregoriní y otm> 

t'or ello, y sus fumlnfneiitw, V confirma en todaa aus 
partes lo sentencia apelarla de m 154, Las cftstas de esta 



TaLLO* de La M*ra sume ha 



timtaiKria *n el orden causado Atente la ti«( ti raleza de la 
rnwtión debatida. — Kai¡uid 3. tie Olmo. — Cartas 4il Cam- 
bio. ~ N. W Ftfwie. 

Suprem* Corte; 

De acuordi> c*ji lo tonuelto por V. E. en vi talla 
185: 188, procedería en este cuso «1 re cu rao extraordi- 
nario. Permítaseme, no obstante, salvar una ve* wás 
opinión en eonírario. 

6b cuanto al fondo del asunto couíttptüo que ln sen- 
tencia de primera instancia, confirmada a fs. 162, pun- 
tualiza con acierto laa razone» por cuya virtud no ru- 
Bulta aplicable «1 ské judice. lo resucito por ln Corte 
Hnprema en aquel tallo. Se<üún lo dejó allí estahleeido 
V, E., al iiiicini'ifc cntoniTi'ri td juicio de expropiación 
no exivtúi convenio |)í"i-f«'i-juiifld» futre ln Dirección 
Niw'ioijttl de Vialidad ú nntpct'KOf l)i M aniel pulí dad, 
y la expropiada ; man fu el ín/# jntiiee el ítHivenio, apro- 
bado por el P- K. Naeitmal miles (U? dieta rse la ley 
X' 12.J !í4, y hecho valor por el expropiante desde bu 
prime i escrito, tuvo principio de ejecución al ordenar se 
el pago del preeio convenido del inmueble y transferir- 
ía latí fondor necesarios a ln Municipalidad según la 
orden general de pugm N* 435 parcial N' 5 a que se 
ninde y fs, 17/10 del expedkMitt* administrativo a ¿Ti- 
mado. 

Corresponde, pues, coiifiniiar el lidio ¡i pelado en 
titanio pudo *et materia de reenr,so, Rueños ¿iros, 
abril 24 de ÍMl. — Jwn Alvares. 



I 



. . . ' 



pe jmmoa* &b n nación 



FALLO VÉ LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiembre 10 de 1941- 
¥ vistos ¡ Los del rvuursq éxtraoidtmmo interpuea- 
1o por la representación de don Eduardo ürcgorini y 
otros en autos contra Ja Dirección N' adormí de Viali- 
dad por expropiación, contra el fallo de la Cumara Fe- 
dera) de Apelación de la Capitel que declara válido el 
convenio celebrado entre lu parte actorn o sus antece- 
sores j lu Municipalidad de Buenos Aires el 21 de ju- 
nio de 1037; y 
Considerando ; 

Que la <\iustt por expropíariún mi* inició y siguió por 
loa propietarios del bien materia del juicio (fa. 1, 11, 
12, 14> 10, 24 del expediente administrativa caratulado 
'» Minióle riq del Interior, año 1937, X* 19046, letra M, 
iaícia-Jetr: Municipalidad de la Capital, sobre ofrecí - 
raknto en venta a esa Síanipípalidud etc"). Dicho 
congenio fué aprobado por el Poder Ejecutivo de la 
Nación con fecha 13 de septiembre de IP27 — f*. 33 del 
mismo espediente—. La Dirección Nacional de Yinlirind 
accedió a la Municipalidad en la ejecución de ía Avr>- 
nida de CiremiVHlación (kmernl Pan y dirlia Dirección 
inició la efectividad del convenio deponiendo cJ impor- 
te del proejo acordado — fs- t, ti y 11. 

Qnc Ioh contratos son como la ley de las partes y 
en ios bilaterales una de ellas no podríí cUsulvcrlo mi 
darlo por distielto m pretejeto de qite la otra no to cum- 
pliere y eolo podrá pedir el eiimplimíento — arts. 1197, 
1301 y 120* del Código Civil—, "Raías normas van im- 
plíciías, como es natural, en el juicio de expropiación 
previsto en el art. 1? de la Constitución, cu e! art, 2511 
del Código Civil y que reglamenta In ley nacional 



FALLOS DE Uft CGBTI ¡ L" ¡ : L-.J-J 

Que el párrafo del segundo considerando do oaín 
^QiU L , att el fallo de Jti causa " Dirección Xueiuiml de 
Vialidad v,/ Sara Sabores de Frederkigg" inserta en 
el t, ISj, pág. JSK, invocado por Id parle recurrente no 
liClic el uJ(niift, significación y eficacia 4 ¡le ésta le atri- 
buye; pues ul dgcír: "partee indudable que una vpk 
t rábido ti jdkiu de expropiación que el m ¡31110 pievé* 
k i>¡reeeióii Nucióla j de Vialidad ÜO puede itiYoeur w 
111* *ui>d$tcntc» y obligatorias, las convecciones y reso- 
luciones administrativas qne pudieran iia berle prece- 
dido. Ello importaría, en afceta, tanto como decidir que 
aquello*: wnijiroiiiisüs (<on servaría 11 siempre obligato- 
riedad para udh üoJü dv ln* parte*, t'vu violación de 
elementales principio* Jo justicia y (le normas légalo» 
darás — arta, |ífo^flS y concordante* del Código Ci- 
vil" — , ¡limitan, naturalmente, a lasa condiciones del 
convenio allí discutido qut> no tuvo lu homologación legal 
por parte del Poder Ejecutivo ante* de la ley X' 12434; 
"110 liüfiín otra cosa t\u<¡ un proyecta de agüérelo sujeto 
a la aprobación de un lencero — que no su había pres- 
tado n Jr ttorn del .¡nielo — " eoniü en la misma senten- 
otarde lu Corte se dijo; y como e* lógico, la señora de 
Fredcrittng 110 pudo pedir, eouio Gregoriní hn podido 
en el raso de mito», pedir el cumplimiento de un con- 
venio que allí no esislía eon forma y tuerza IpgaL 

Que lu parte expropiada un puede alegar duiíos n 
desmedren de patrimonio emergentes del retardo en la 
efectividad de la expropiueióa porque, de esí^tir, ellos 
serían ocasionados por su negligencia en pediría can- 
forme 11 los recordado* nrt*. 1ÍZÍ11 y \2iH del Código 
Civil; tii tampoco puede reclamar el mayor valor de 
ftn Líe a por efecto de la obra publica para que se den- 
tina porgue Jo prohibe el urt. !3 <fc la ley N* 18ít. 

En su mórilo y concorda 11 tea; de conformidad íson 
lo di caminado por el señor Procurador fleiieral <fe la 



Pí jrjffrrrjA un la nación 



Nación, s(; c-oJifiittm el fallo apelado cu í'uauw rjudo ser 
iunl(iTju dtl recurso oitraordinano. 

llúgiLsií «*l*r y d-cviu-lvanse, ív|n>ii¡mlíSiw i -I fütpf] 
en el juzgado de origen. 

RttHEltTO ItEPKTTO — A. 3ÍTOSIO Í$A- 

n abita — Ln* LiSfAJtES — B, 
A. Razar A&cnoBBHA — F. 
Ramos Mejía, 



SARA PER K Y RA IRAOLA v. PROVINCIA 

i>K ( ¡mnoBA 

Ln Cnrt* Suprimd carpee dt 1 jiirisdiwión pnr» canoter 
€>t-írfi tiEi t-Éüi iípii T<- \& (I^MirtiKÍít ton(rn una pmvjnri*, m- 
bfí rtjwtícíAn tic un ¡lapucs*^ fundad» en que étt6 bt 
sido «obrado ton viulsr iiín <1i> respetiva l^y y de 
Ib Coiiüf ítuí injií National i "I. 



Cía. DE ELECTRICIDAD DE COJíBIENTES V, MUNICI- 
PALIDAD DE LA rtl DAD DE fORRÍEMT fc£ 

La oportunidad «ti <|iuí c#tra .-i iKpuevtfi rs un ante 
cf-dentt para sit debida tal ¡f ictííiVii, 

ÜV'XSTlTUCIOy XACIOXAL: Vc*itit\<HMÍidwl t inco*«tUvñiXi^ 
tkiaá Impuntui g coHlrit>*tH>nf3 prüEincialts* A la ttVrtfioctW*. 
IMPUESTOS: Fnfultatti-s inpMttiiHHi. 

Lo» impuestos 41» trntwn )t* circulación territorial de Lo* 
efecto» de proJuíiíLriii a fubritwifóit iiítííuial, así tomo la 



(1} Feebp *J tmiit: 8ct¡<MnW 11) do líHl. — Vti Pillos: lBi, 
3»; 1C». 4ft¿ 
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de krs pí-ni>ro« o merendarías de todas clases despachada* 
por ltt* ndufiriíts cstpriores, *pii violflíonrrt de U Cnrtítitti- 

«ón Vfi'.-irmül. 

COXSTiTVClOX XACWXAL: ÉWlifMtW*^ e i*to**Ht;.rh 
naltdod. Imptrttoi y ceHiñbmiwrs prociñciult*. A tu tirculxtrtn, 

L[rt ¡gravámenes «jIjitc Ib cirtiiiiiti.'in <.■* jhh'hii ic-" . o ■.-•■¡n\ 
<\tw una w iíii¡or|i*rji4ft* s U ri^tioífi lo(at las roefCfide- 
rift» int reducida», se «obren por Un enajena-tíón o él íonan- 
gh> ile kn uií»maft reali ¡arios* dentro Jt| territartn dd Es- 
tado d de ¡a Municipalidad que log ha impuesto, na son vifl- 
Jnir>nto¡ (í f tí toiiKtü ncifa Nacional. 

COJfí/írfCÍO.V VJf IOS AL: r«irtlr M *»iMJ¿fef <■ ■'wwMMihiei». 

El ¡ j n j ; ■ = :l la. l#rm qiu? ¡fe introducen ni 1a ciudad rte 
Corriente iMinliii-tiíln ¡wr las ordenanzas de k respectiva 
nmukipalui&d ik ¡t*> flfiofl 1321 a l!te4. cnunido a In nut 
preved ía de jurisdicción racional, a 111*1*, tic &v de^ití-'n, 
tiene carácter «luán*™ y *s viulnlorio de la Constitución 
Nacional. 



SENTÉNÍH PE IJl CÁtt.Ufij« iw; AlTJJ.1 líiíí íft: CoftttlENTCe 

En In eiudíu) de Corrientes a ios 4 días del meg d# septiem- 
bre de líMH. rcntihloH en |& ; $*¡¡a de ai-uendos de la Kscnaa. Cá- 
ndara Sí Apetecida ¿V Primer Turno, el «ñor l'msiifcnfe, 
•tortor A muid u M. Rui*, el señor Ministro titilar doctor Juan 
Pra Lifistfi Zjtíi>!-<™¡ v > l Vncai fie la iV 2° luni" díx¡tot Mnmtcl 
Hora y Awijr». rtñtoráfi ft\ etmnidpratiim ci juicio carut lija- 
do; *"t '(■aii|-i»in'¡i dn Rit-í Ti JviiInd de. CorrieBtes, contra la Jliint- 
CÍ|mlÍHÍAii df t'st;i Cu ¡di al íJilipií incoíi'dttíii-iiti'LHliihd de íiefUí 
iiiipii' í-i<i y reririieirói lo nboiiadí* en tal «weepto" ventilo 
cu íi]n'|:jvii'in del Jn¿paílo t'ii. tu Civil y t>>jii< ri-íril de ln Mnrai- 
nnfión ilr Ni viitriieín ¡Tux'rtfl de i\ 7ii/4li *i 7«;'+!i. del irsppe- 
fíi'í* exi^diciite, 

EFAbtQJtúiip el SffiKfiHI de ley iimiti <lrr f L-niinar ?\ orden de 

lotHvinti. h-«titt¿ rí tinnimiti méMii ¡Ini*. ihtm y A muja y 

ZHff.iríPlli. 

Rl Cntlninrfetil díi tor ¡idisi luzr. |« ^grie^tie n4fi( it'iii 

í.ü t*i>nbfi)triñH di> Elmiieiikrí de ('■urinítes drmnriiSn a la. 




Dt juSTkílA t»E LA KACl6íí 



MaukipnlMitú de esta i¿udnd fs» !> y ™t¡ FicHtiún di f*. 12 \x>? 
devolución *• la sn»a de $ 5,13MG m/n, sus iütflhíHBt y costa* 
cobrada por dicha comunt, en concepto de impuesto n la leña 
eoagunridB por la usina de que e¡* propietaria la cost|ia.nía. ncto- 
m, usina ubicada en c»ta f "apila! y pHHluetflM ti* 1» energía 
«UctrWH qtt* provee el alumbrado nútilie!» dp !* ciudad y tu- 
rreqpftndiento cowsumn de au poMaciúu; fllrga. la incoiwtitu- 
enoalidad y ln ilegalidad cíe la* «rrli-imiiífl* niuuiei|iBlc¡í bajo 
cuyo imperio se te Eligió los pwrti Mente* ¡Mag* q^e lo* efectuó 
bujo pretenS* Hosteniendo <nn* la» titadaa ordenan»» son con- 
trariar al art. 10 de la Coti»1ituciÓn Nacional y *l inv, 19 del 
ait, 6T de lft t*y orquídea municipal ; expresa ademán l* oom- 
jiañía qite li can el único y pííIusivo propósito Av evitar ente 
acción"' ¿m ielüb i reat ado aí iteiíQr Intendente Htnikipnl la. im- 
prwedetniisi aducida del impuesto a la leña que M (rtítí!ÍiiM La 
u&inn" iiiilts|x>iis«blL' liara in es. |iE»tHi'ii'in [le *u industria enyu 
categoría ewtá debidamente definid* y «mi »i firamnien oo- 
rrespondiífnte' \ 

A f&. 211, lu aiuuiijipalidrwl wxntotta la demandar reconocí' 
Jos paftflM, hija ■protesta hecha p<«' l¡i «cttura ; atiene Ja i-oiis- 
tituesonalidud y ¡cualidad del imp .jeito creado y cobrado 

orgánrea municipal Hwvpnt.niJ¡rt qiK 1 la compañía adquirid ln 
a para vender *n ''energía calórica"' transformada en "ener- 
,._ el¿ctriea' T obtetikndít uanuneiA: que no os un impuesto s 
ta círcuintiún ; que la ettnpafiía abona algidia* suttfts Mejiín 
convenio y pí>r concepto distinto Al del impuesto cuestionado; 
solicita el rttJiasw de la demanda ten eostas. 

A fe. 27 de eonforiuíddd de partea y jiorquí no s* implan 
loa hechos, w deela.f* la flauta de puro derecho, se curre ftn 
nuevo traslado por *u orden y se Untan Autos na™ resolver, 

A fu. 'V> la aiCtora reitera lr« «jmuipptiih; de 1a demanda 
y dsjji "abierto el eaiditHp para recurrir" en au saso, Ante la 
8, C. Nacional sosteniendo que el impuesto elaentlo cr*8 una 
Aduana provincial e ihinidí* la libre cireulaciú» A&\ prodiustn 
afectado y agrega íntnxjiii:k'iido una nueva elHfltiqii qtie bajo 
díiotúd iitetexto jpuedp Irt cortiuua eobrarlí <*A wn(rlhuci/jji 
porutu' Ki'frún coníeíiíu aliona el G 5í do \m i-íitradan hrulas 
en íLint:e|it<i dt todo impuestth. 

A fs m/4$ 1& MunKipalidhjid rt prodiíc* au conté»! ación 
« la demanda y ifidc se dé intemeiiciwi *1 Ministerio Fiscal, 
A ífc 75/45 vÜtítA, el u-iímo «in proveer el pedido de inter- 
venciún fiscal, resuelve?; "Por contedado et traslado Qi*e se 
tomtr» a lea parto, auto» ijara rpwlwr como eütán llaiutnloa". 
(jW partes cwiíientoiL citiL resolución. 



A f*. 7S/«, el infírior tlioto Mi;1«uGÍe, liaeteiidn Jtigqr a 
¡a tt-T'f.^ü i.i jjftr í-tiiuiÉ-|-iIfT i: :-i-í -í r.j. ¡:i [la ] í- i| L -pii] tii-l iHljhinMitO 

cobrada a la acrmn. dtvl uní lula <jwi- ¡jis eostis ne w,tfsf(tt4ji en 
el ordiítt «hushJv, «tiBDto 3 [a inmiHiU 1 ™ ¿te ibvté&Áéu debatida. 

La ttunid?>ahikd mterji<nu< lint merino* ele .¡¡■■•Imh-^il y 
n ululad non rtwpeüto g lu tii-uraniu y \ n nrturn ujifía 011 cuanto 
no impon ■ pflüta* a U deiBÁHdiíiík Los mnrwK son concedidos:, 
Hevá ndrise- Iíj* aulóf, 

A f*. J>I. hp itaatidíi n-spreMi r affruvúiü y en tniuijiHink uto 
de ( No Ja Munici) elidid, a- (fe ¡y >^i« entrar a ¡lisciirU' los ftm- 
donu'nt.H de la sentencia soík-iÉü i« milidnit |i*ir «ti lnihvr&e 
dado lu intervención pedir tu — Fm. 7S^|5I- ai señor A^tiU- Fift- 
íal, y tjiihbit'h sáli^ía &g ,í¿ inU'noiidmi al wícjr Procurador 
(rt-nirjil lie la provincia; y, ¡mr *u parte Ja Cempaílíji » fs. 54 
pide -w BiodififiiKr el faEio en (tt nfírtiiic n ¡jts cnsta^ I«h rpie 
di'beTi üor impufficriiK a !ji í&rtt víiitidn. 

A f». ¿ifl üiti p'ttnpeertie t 1 ] ¡íti Mili» <iv Irttetvenííóii del Pro- 
eurmdoi- General de ta Pv.-.viin'i^ o FisMil Je t'úmari, »r Huma 
"Autun \uitH Wrttíraeia'' nxoinciún rpre Iihs parle* eon^icHt<mi 

A f>- E52 v-, <to* t vuó* He v:br!iifi i-xniüm'wiu-s 1 1 int^rai-itriiijft 
úv la. í /juijink títa sp tonstiinjg con los voralr» 'pie 1 sfusmte y 
*i¡ rttiiiclvc- "Autos tomo oslin llnpmdos" r 

ConsiC-ni i'.lii cíIm HSútucióji. J;i c-ímsjt s> hulla en estado de 
*er f¡0tarin< 

Ijírs demás .■¡¡-rinre* i^marísliiH rmiiii fícxlaii «viufcirmit'tad con 
In fHiM>ert<?nr< 1 rHaeii'in de J¡i eaii-ji, 

Scjíii idamente el nl<wl«r línií rilatiU'N la« üinfuíentct eiie^ 
(ion™ n resdver ■ 

1* ; K* ihiihi hi si-iiti^iciJi w-hitíiIh. ? 

Kií tHíNi lü'ífnliv"; T,-i letrJiliiliid o i'ín'Lííilícla.rl de Iwwdt- 
nnii?iis. cufstiiiníiíJrt'i, i'im i-.-Iüi-ÍiVji a Li n-rínst ifiw'ión proviíifial 
y u )n vrpúmi-a manitifuú. 

3* \iü caii *. ( i 1 1 1 r- ¡ (ttUi I id lid ft imfuis1.itiii'5<uirt|iílíi¡1 dt L IflS 
mismiai. fon n'frivneríi o Im CintHliTtiriiin ^arinnal. 

■I» Ln iirt-i^hsi/pii di' Id íi'toTíi <te fjtie |Kvr (éticíptfl dt 
ffhlii íniiiut-sírs o tjtsri m'pÍh deljf jiafsar a fa MiinH'íiuilnTod <'l 
Ci ', ¡ir ^i¡h entrsdiin brutdíi. 

¡j» j^ftsffei^i di> lux Mimnx líapatliis por b nttow. 

fj* Tjas eíisfas, 

Líw ítí-m^ señores^ (íimsri-ílfl* unnifi^lmi (f>iifnrni¡(lnft 
eri n 1 .- niiM.t¡o)K's eiiiiiU'ifuífis, 

íSrífujttrtini'íiH' éj Dr. líuia «ti jn -: 

Boa n'ljKNiiii -ti jvpiu'm) de miliíind: Jh!ít|h>w Ij¡ doman- 
i ■ y \f> funda ttctlMiHiiirn!-.-, i-n -I i -rlm ele un nabemr 





ra Jt'fiTiClJl DE M ¡(ACIÓN : * J 

eladu iiiteíviíiniiiiiii al Miíbíic diín'iirp fisen!. no ovaritis tifOserlo 
solicitan. Tal eircuiMlíiue^ no atani^ la d»ÍKM la «ifc 

cía, ]irtrijin! Ij UgárniRÍÁ del mUiisMLu fiíK-al, ni i L ¡ *ir& 

jiWítc no e*esmdn.l ni iiw^rim mi Iri uwmla la eoicvt Unción 
¡trflvinoiuf, ni l;i ley Htffíiinjfci tlr lo* trilnniiilvs. ni la qiw drttr- 
mi míi fl ¡'i '" eoiunnal. 

]m ley iir-üiiuiva niunieipid. ^¡aluji- H|iw" 1?i (!t*lViiRji de 
los tuÉpí^Séá mtinii?i(iaks *ti juii'in y flux* fie íl, lia Na a 
earL¡i> lJí'I a*w IM^íI", *jfi, 85 iiic- í- 1 >■ ditha exi^iifia se 
ha <-blM|ilidr> ■' (l FiuhW. 

A<frmflH, Ja MUTjiísipalidaÁl lm i'rni*i"iiti>b_ leiti'rndflinent*, 
v\ Ihi linimiento di* ' 1 Anirt^i ' f |iara ethtiwH t'is ptitatra y «n 
mh'iuhI.i íii^üiitiu. liafjn'se <!üdt> iutoi*veiw1¿ri til neiinr ftjíflit- 
tr f inc-iil v []iil L l.i mili. 

y rx1>n]]iur¿í ■:•>:■ : el [íhHuxiíflhinKn (uíqíüHiS firüH'KS, 

]*or (fl*«i yarií'. Ii'ülíindiwí- iiv Iiii;l Ltiesti™ fk puro dere- 
cho, <"l tríimmil no iwenilH sit ¡lustrada al n-siievln y oí ra, 
íuiifíóit no jimlría alrilitiir** m $ *w* jwliw ni mi Historio 
fi^cid, 

Y «i ningún interés esjult; pn ¡ra LTitervehu'iVm <■! recurrí 
flrticriÍHíííN es iBinrueídnirr! |Hín)ui> no tiende a n'B*fuar<lar nin- 
gún <irr< ■ !:... ol infc'inés r^ la medid* y raztfii de ser de ía* 

MÍMOtUÍU, 

CíMiift taiii] (ío «e hü ™ilml« principio Ji'fal fll^ini* que 
nulififjiw 1 ln sentencia, el rj+ursft f[iw me ™;nijji os hn prece- 
dente y W¡i iiebe declararse. Víito intr reehuMf, 

I,™ wí^rat i^inariMa* (l^-lrtrfN Mora y Ara lija y ítaífa- 
fésa ailhirreu al vat*> r|it^ añ|*(*<fe 

A MDtilHl¡iBÍ€ r ni d liin'lnr Rl i?. i'Spll*ft: 

MS ¡mjiHfiUEMlnit ppvnwlrun ^l^iitrn i\v Ihs fíifiilladfs f|ue ía líy 
iirpÁnicit mo>jlá|iM acuerda n !*s c rtniLsriws de la prnvincía. 

El n»1- fiT dt> la íníneiiíiiíídii lpy ^s|iri"Mi : "Sin pPi jHÍíio 
He los ímfíírr.^flíi rjtic pcnlrj'm rrpíír lnu inHiiieipflliEimlw. d* 
aencpfln con las lu^^Siiínlr^i ffe^ jiiíllírfso, mí d^cTBnm re-uías 
mijTiiK'ipnlcíi etc. 

C<ttm j* obscjTa L la nimiierm-hMi la* t^tiIjis r-ü imTia- 
m^nlf* i'inipsi'Fülii'ii y 'ln' iim}ínri:i tufliifTii Nmiíativd o cstht- 
yíiití íle los ¡'íiiitriíj'ioimH't <!iií l:is (MrtimiiiC faeiil tadip* 

a c*fiir, 

Eita r;m»ltHtl Lie rrvjír iniiimrstn h: rm>inwf <?n varia* dií- 

fifrtiOÍ<i[ifS de Iü¡ ley ftrf>fm ira ; iimnlf" ílr la Pfintt it íiciAft -]>I5». 

vififtinl v ffl ¡rrluTeritií a ta ftiiToiwmía y funtioTie^ ¡VI '•tibiera^ 
Píimitrat, fñt\JítA a^rtiínistreUín y j»ííti<!» 3* csísICíicíb hc- 
(4-iAriA scpt'm iriiprejitivfi ^ la C«tistiTucióB N'aílfjnal, art. 



■ At TALLO tt HE L\ COSTE SI PHESU 

En ef^to eti i'l nrl- 53 iuv. 43 de la ley orgánica, entre 
his «Iribuciniv-s iicoriÍJtiliis s la miinii-ipiilklndfs se estíitnye que 
' inirá il fijar lan «untas di* i-oiitríbiitión tic los iiuimestos 41» 
]ii>r *>.Ofl ley Ifs eunv?*| tomín y en la úr Jos ijii^ m <t<Jetitntf íe 
ítteltfr IfrlH ." ; fior vi ¡liuisf* H HOil it'lLu Uímp j tifien lllliníj¡|lnÍ!>Li; 

linr i-I ül (:fiuinr¡nye ™i <*L * Hf todas kmh cutr^ke; ordi- 
a&riás ¡il MOKii'nitiLÍi'iiio. de. de Ih píTiwfiHiiía cumúii: por er 
iiií-isfl ¿a. aaKfjciie j-xiln*, l*?,, t .?tíii i,-vii?n- h mnntki<1fld de 
Ijik iM-INiiims hlcfl|hm-5t;i¡Un; fk- IvuJwijjir Uss ij&ft&í qiv de- 
nuudaii f| enmpl i miento ifte ^(jw FíjiBcí.dHíí j otra* eititw la 
"aüistfiipín in'iMiai'", i'iit-Hltm'iite deben wt cubiertos con ü! 
producid" 'U J iiH¡jii/\iitJt, iju el *..nitíil» it-cniiíd d' 1 ! vasillo, y 
no .oh titeas iii t'ijijh'ilmt'iíhitrt ^¿téa^le* que núlo ímj »tLf-a]i r¡-- 
tr¡b.i¡'¡ ..-v •• de sí-rvíeiofi o de rit-ncti-eíos. Imuluén. espretalcK f 
íüiaa rptt* dehíN E-iiiuilnr lolíiiíún con el vidor d*l st-rvieia ju^s- 
tfldn pi>i lit eomiill* t'i'ii i't Ift'in-f'it;»! mihlilí) pitr ijllitU [piie- 
nt»H Ir* pui^iin, 

[.'. i:(*nstitneij>íi pTOíiaéíal dispone. *.'n sui ¡irt, IGi, Kít?- 
piíili 2, iin'ÍMh -S'" que mUiik*i|iül ¿dude» üllti m^mas, eivilíh l-ii 
iit L l'nrrií'nt^s. vntmi 11 mu Lilimente ku presupuesto fie jrtjütrhi 
y eü leído <ln recursos, rutiiMfcieifrln ituputatits wbre Ia?í mag- 
nas lie sn iiK'iiTikhencin y dentro de Jus límiliv* ¡pie «ii'iialfl ln 
liy,'' >- rri f\ inriift ¡íf e*|ifeif ¡en ln atribiieitín de tener a su 
frflrfm. híispUnle-i, eütjul.ih'riniiPlitnn de bcriefícpiicta. ele. 

El art. Híl* ilicí; " Los jiji|j»k'ítí(i<i inubídlpakfi inkíiíh m> 
ser imlfiTiueji en IíilI.i ln in-nvme-iíT', 

Antf Unt término-; eKjslít'iHw <' itn plidrwi íU' \a eniistiliKÍTui 
pniviiuiHl r de h ley M^.Í|ijí^| dfctóflÉ «a su eoníetíuenf i a. es 
indudablu que 1¡k iHiHiitfijlPiliiloilfM ¡nTedt ti etx'jir iuipue*tos. 

El Jirjí umen lu cli' rjiie las ¡CóttiuB.ás síilHiitmh' ¡KHlrán tn'iti- 
fji'üifi y ilp í|Lií> dentro de isn ésfew t 1 ?; Íoi'jüiío intírprelát' 
¡MtltMjLd i1h> I" i : 1- i^HtriluLvijui.^j ¿s inadiaiiíiítjle unte .1., espre- 
üifpni^i litefiilH's, rPiferüiJEis ile l;i \-t»\*í i 1 1 LC- i ■ >íl y di' 1 la H'y ipie 
ffirisifiis!! ta fai'ullíiii fh' í'if-nr ¡mfnifwtOM y que atrifcny?rl n U 
Mu nií*ij >?t]iif Ji¡t, firuíltiieii del nftícüiirLfj -íüljíeTBffl lix'al, funci(ni*& 
jwlírÍLds híieÉnle^ que «iii 1*^ íiwdiíw ri!i*iwi<=r^ 'pie proveen loa 
illipiie-iliH. «O sp ¡U.nlvínli flUTBtiíir, 

tttebü t<v<¡K r^íi'lftívü i|i> Inn fiH'iihnHrs naiitiic¡¡>íiÍG*, tnu- 

di lúe J I» HCjiHeÍ->ll ri!jí¡nfti'|t ¡jlUfiil'hrníi'ü. y un le hhtj u(rí<il L - 

háslco en et 

si.Hti'inn uri lí 1=' n S'-ii * ni > 1 1 - ln fr-pú^lien. 

Ante motril r^klid;hl eomtiuiftkmJil, üriíííhiuI, el pfthifirno 
niLiriifijkHl den ir» de ^« .iiirisdii'emii. rjmv imn ívODei'üiiífl fqui- 
vaknle <i muy piitreidii a U il? los vxtnáa* proviilcialí-s dculro 
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de AiiEoiiojiiN, lo iuvokiera la facultad iJu dietar tere*, 
ordenan!»» iníiiiüjvi- Ijih da orden iuiHisítivi?. 

ftto aun adoptan ria el principio fe fjUf <<i «Ittú^p $¡ffl¿ 
nal úfmíüu l'fi«tilrnd«K ilek-gaiké del provincial, ¡a poetad 
soberana de crtsjr i m pulios, «tributo del ^jIú.i-i>.i t-,-¡<nílual, 
jHH'd,' í,t v dvÍL:-rin!]L ¡)f.j' | tv v, en U iimiiieLjmlictriíJ, ¡rara ejer^ 
«erlo ítem™ de *li jurúdiceLóei loca!, instituyendo^ *sl una 
eiMptiijii «I piulado pmhíbiiiV» de la delegación de facul- 
tadc* dd los poden* púb lieos racepcirtu ( p 1P justifiea y autori- 
za, ojif M- hulla ™ armonía con Jn índole > c»Tffl>t<TÍftttai>¡ 
propia de nuestro sistema de qubicnsci f|np ha e^ado tales ór 
pan*, d ( . |;i w>i)*fi-a¡iía rumiar (líouicruo tuiríoiiat, provincial 
7" Enimitiipal). 

La mfü.íiflH (fc Í-Wt |K¿ti'Jít!Ul ItUpcWLfivi! «II-- |fl CíjUtUna «¡tí 

cu ta Ií;y ¡pie la* I<7>¡hI» turan pimlm-údc* díetan psiTi ai*j r^. 
jjift-ttvíte lerritorkw, como v 1 eon-ircso iiacionat, ¡lara la capital 
de Jei república h il earáuter de b^Hatura IwaL t:omo dwhn> 
tej-L'u no 'Son iiyijftlfs, la jurisprudencia botada \iw ttm tribu- 
húU* b capital falt-rul m 1™ ronflkton ojie caen bajo 

jllri*lli<d<'>n, y ijW l'Ol! [Klljlilfl til' 1¡I <<gcair iún de ditllAS. 

leytn. wii fVeiir^la m> e« jtplieutde a |iunrÉdít* ciieKlíüite* míe 
Mtrgjen en las provincias 

De ahí qtio l<w fniJos «itados por Ijt at-toru en eimito lim- 
ite a esta faz de f¡i ciflrl rmerstm no riitL-itím ¡íilíht !¡l mlcrpiL'ta- 
cuíh de uncirá lej- orgánica utuniripaL 

F>e con£t>rnadtt(i ion Ick criterio* cniinc-iadosf-i presa BÍÉfiBií 
Verttht dí/iFEjir^j-flfíi ei. t. 3, p. 4!H n| tmijir do 1** n»r- 
hiíih jurítlip¡ui úv\ iinpiicuhT; La tefaíttd ímjpaijiiivi w propia 
do toilo ¡/Merma or^fltiiitüuq subn* ba* terrilorifll (S'acii'm, 
phívmci.is. poíiiunns) pnes Ifw ecintribi^ionca «m ntaifs™ ijeiie- 
raícü i»arfl rr-fllizar (liia «ikéluns eje 1n entidad |iúbLi&j ,r . Agre- 
sítt en Iji jüípLna 4%: ' Fiiulmi nie tt*?L principio f ( «e hflntiM <*■ 
fioisiJft y h i ¡ njiVii de que wlo l*s eátí(3|,(íí» pulitiea? j- ijor de- 
lc««eiún Ibjs auínrri n m Uttitowvá^ pn^lrn ere*r irnpti^itos., 
hc deduce fpn? Jiuui id pales íifrcpn tai f*,'ult*d, pero 
no en virtud de lm Hol-inna eonsd Ltllcioiisicí* mlativaa a la atri- 
bución dei poder finar, eÍJ«ro a la NációB y a lt& ptCVaiersi, sino 
par apirearon ¡le principia de imtononÜH qTtt nennite de- 
Ifííüi 1 «trdmrininTü rt¡ Iris ¡jíiiln-i't'si <|iw el e«twlc o bi jurdtincia 
crenn eon r¡ncá AiluiiniKlmli^xi^". 

i" :-.í.^ ■■■■ iviL-iuHÍoiirs üc Apoyan, laiabi^n, <°u la i neierlsa autn- 
ridnd de C!oii7olc/, hipar cilaiio \k>t Rielua i[uitn *l t 2 
p. 459, obri r^cortlar. S tratar d*! "Poder fiiianíÍPTo ? pod. r 
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impeditivo comunal' amplía fita doctrina y prueba su cons- 
tante aplicación en juestro Hiberna <k Lfobierno, 

[X'tiiüstradü €u Ib exposición precptleni* qua rntuím n Hie- 
rro deretno positivo y la doctrina eminente tratadista, l« 
rnmiienjinlídiiri de Corrientes puede crear ¡ia¡nLfKlijs Lnrrt^|K>ii- 
tk aimtirar ¡ti las í]r<icti»m(is ih]|jii-uj-nlHH mcundran en Js* |prw¡- 
fripeiofips de su li>y ar#&nkH. 

T.iJH) (ÜftfiOHM'ton™ M.tArp(UlK diiieJU/:; 

fti*ífi jfiHíi* riV lífíl íjrí, 6'; "La leña ¡nf Mkíuettja cié cual- 
quier piwprtpnein. por l'jkJsi ,"iíXl IííIík n fracción, papará -jw- 

11 E) impuesta **rii ahonailo pnr i>i iutroJucioF antes do 
desear ra r fj vi-ildir". 

Ot^muií-h í/í 1932 orf, 42: *'Lh U-m« tic í'lMhpiii'r pru- 
dencia papn™ ; por Mirla nllO friliit o frAci-rún * (¡.15, E*te iia- 
pueeto «ra paando «rtlro ¡fe ik^cíirjíHr » vender el artículo". 

ththuamm rfc «rí. "Iíui Icfiji íjr cnrtl pit r proce- 
rMiáll [injfiirn pnr "jOO ti Iris * fraOriúti $ 0.1, í. Exw-pl lW di 
iftif ¡nijiiLtssio 3. I* Icjíjl lilnm-a en rama", 

Oí-iffífgFifrj nV lt>24 orí. -W: Es r*>|n-iKlH<ei<".ti literal tlel 
rranHvriptn unU 1 nórmente . 

La Muiiwiiwlldnd íri-a un ii"MWHto tp,lc cretva I-íb lífia que 
W ¡ntroduee ¡li'lltri» ¡le sil jiirijatitM'MMi Territorial, qiii> se in 
^rprira, aiá, a ¡su riqii?jCH cmiitipi r¿UB es eJonstitiiiífJi dt'nli'o del 
muí) ¡ripio (taso de En iisíiih i ü ¡pie Cá tlbjítrj de un asió ríe 
«tnercio int+nuj. 

Baja rínálifuierri <ir esirw s.«peetfis «pie *p wnitemplm las 
ordenanza* aludidas, y la Cámara n,o puede considerarla* ají» 

con relación fll luso síntfctriíri. píiftieidiiT df? Iji ufufcipailÍA rtrtara 

I» i-i : r¡ ■ ■ l i e : l obró dentro ilv la> Fíieul tadcn f)iie le rcc«ncire la 
vfltintí í tie ¡''ni pr*iTÍ n vi h I v ln ley i>rjjá¡i ica. se^íin rb lieue tdu- 
tridadn pri'Ln-deliteiElflltH. 

Kú ía un Linpuestíj n la impfírtfti'iiíii, f> «írtulftcióii trrri- 
títfi^l ( tri!iKf>orte) d¡ l la IrMia, huth|ií* la orden» nvu il\'jn, Itíia 

inlrofluritlit o di- rvthjai-'r f>rtnvttfnri« ; nn SO TI IflH palabrñs 

ik la «nleiiiiinKjiH siiw * l l life+n r^al legislado, el onsn en su mste- 
t-iütldad enurn-ta h>I rjuc rtcciite íl criierio del trihimal, eit la 
t- alifk'ueiriTt dek miííinii hríhji y del (íi'reíhrt apí¡< L flble. 

La compañía mifiui*" 1 la t^na y é*t* «sa de firmilür y w 
ineortwra a líi riqueza de Ir íiurliwl, ¡^tíiih* jíc dkÉtína :t la usina 
Irn-nl r¡nr 1e¡ Jietora nruaT y dniiflr e» rmníaiinLtíü en Ijl i ■ n ■■ 1 , i ■ "i. i. i 
de la enen-ía el^tHea fjiie la driintudantp prítvw nfim el altirit- 
bmrín piiblí«A de em titulad y para *>1 um pinvaibi dr- sim 
huMlantetb Y siemdd ma, el impaesto riniradn |inr la cfniipíifTÍa 
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en dwfr ¿«ftra e* mobjeiatik dwde t i ntinto d^ visia tle la 
íimstJtMíiorl y ley ¡íTBviljei.alcs, 

Corr«j!i*n(lc t par t*nt», <fe<?jnrajr esrn ™ti*riWrtiifllida<i y 
i«líflb(Utl, revoca m ti» I* wntemña en m parlv utinr-iitr- Vutn 
en esi? sentido. 

Hl seikn- Camnrium doctor ¡Mora y Araujo, ndhicw a! yo(o 
jireoedentc. 

A osla misma t^rión, *I soñar Ciunnmta doctor Zaííí. 

nuil, dijo; 

Im& tjnk'iiaiiaas muiik-ip»;^ di 1**, nüm iüSI, 1922 3923 
lim bu jo prolija, y U Wcinstitiu.iimaNtfctd d* ]&g oftlciíítnuui 
quü l.Ls imiíHKieroi). coifeidi'TániIuhi* repúgname a To* fl rtn. 
10 y 11 ite r« í.oiwliurr iiíii Nackinal. 

Las Oríjfiinuíiis. iNimk'ipatm cíe lu<, afirs* T<r->1 l!J2° l!J rt :í 

í'J, !i , 2 í v f?*^8*í ?* í" 1 ™ 1 " tle * n/tt ¡ior saeta 
jfHJ kilos de It-rm a fraccián, ipiew itttrndTixra M d ¿| 
y cu* tipiara fui^ la prudencia, Et impuesto sera ato nado 
í K,r 1 1 '«'rrfíKí i»» lurtes ¡eje destacar ti vender, arte O y 42 
Jün nnienari;»* <fc 1Í>£L y if>22. Las íinJetiflijjaa eórrapontíjeij. 
tisi a tus (IdH anos RHt^i i-os tandMí'u entablan el m huiro tm- 
pivisito: "J Jd WTut de «uahinfc'r prowdwicla pagara i W cad; 
500 kdo* o fraecnui ^ 0.15 m/n.", 

Eririenierneuti*. imputo en «LMwtini*» na ¡js ha «tóte 
«da <H>nu> retribución <1 e *tyííÍo piíÚko abultó; In ai«ni«- 
pululad no presta al íafnifÍJífíor ninjjiírj servicio niimie.i uaJ , ni 
aun el miniado dercríio Ac piNO iEcníIí <pie se mi|ior)í la oliií 
iSELtun] de • •;:.!: !• ííarí-j¡ f/( /tawiryar a vtiufcr. 

En <«it™« eftiidííSupifs. rebulla palman a f¡t falla de fqmriaji 
dj» tsfe iminifthtn <¡H¡* 3ií> Niich pii retribución atiruna d<* wrvi- 
vjiw nii3MÍi l i|iah?ií, 

f'omo k «nnrLPi>e mi^y ^^ríadamíMil^ <A n-quft no obstante 
la ferulrnd qjK H M rt, i57 !Íe la ley orfíihiicw mnnieipal con 
fu er jj ta MuMíH'ipaJidflit <Ir: ití'íjí- oirás itñpúesttu <íe íK WtvJfj 
< 9"* w imaMade* rffi í^ií^u; ctfqa no podrán sor uuéiía if*. 
dmtiitta natuml^sa tff Iíih que allí i*n nmrra n n¡ ten ir otro 
WriwteT (¡mí ej de retritintión di njrvieiíw¡ ijur dfhou wr ta 
fiaracrr'rÍHt.ira del ímptii^tp mimfctí |iaí. 

Líw aílíiMiliis ds las nrdt-nanzaa «ljjetada^ ¡|é incimstir.ii- 
Wwffii ere *i rea íi dad un derwKn ifc ¡in|Htr fl Mii^n, una trfl- 
ta a la intrndiwtiJín al Mnitklpin dt 1ü leña «Jt. cualauit r pro- 
^f»™-. 1 ? ¡fecij "rtn cuando pmvv W a del limite m¿ Wnrano 
Qfll MnTiieípio, lir ifün fxptoradq i^n los manten de |a pronia 
prrtviiifia y «in^í^iiíTieía de fruto <¡ j0áatíM¿ pininentp 
mínfp proriTiL-inl, 
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ltn ííijiisi i ilición Nacional íji w> Jivis, í>" ID v 11 ¡írobi-bí 
i n tetina, te rniiiuihd: 1* iinplaiitUL-ióii tic otm-i utluMiaf que las 
imcictiitl^i ni otriiH tarifa* qiue la* ^íe.í^eidí** l^r <"' Congre- 
so, iii.H|jfiiít!i qiiff es- libré dr ili'tvclioH de eii'L'iiluí-É'iH l<i« t'fecrfrs 
de product iiin y f*ctftfMetnn naciouul y *im» titailm'" n>ríin li- 
brfw dt'l llamado dfreclio tic irúitMKt iiiH arr ¡culos de producción 
o fabrienriún nacional o ?&trHiiji:ra qui> |>;l^ti ttd tmitoi*¡« de 
una provincia a otin. Ijis ortieiiahaas objetadas, son evidente- 
liante re piarna rites a fsl'* ¡irintipios wDütituvionales, 

l*or cat*s consideraciones. Iras f undanti moa ü> la wiiEvncia 
recurrida f la jampnliU'Tuiu i¡ue en din sc invoca, considera 
que la HitiU-utríd murridu es jiiaía |icr estar perff etanlerlU 
arreglada u dertel» y (íctic mít eonf ¡rajada fu t«An>. su* parle*. 
Votri i'n c*tf íciitiilíi y mi difidencia crtii ¡n* voto* emitidos 



Con ivrei-pítL-ii u Ja ru«7itiú»: tíw'i'n, el l>r. il\tu. |tniKÍ|£uii> : 
La, acto ra sostiene c¡tw |:¡h ói'd^rLí.nzS'i mi'neionadjLK son imn- 
t ra ría* al arl. 10 d* Ln ¡Víin»muciúti Nacional, pi ro ln amplitud 
de 1* iniputcnaetín HWrca, tambal, lo» itrrk iliXH !)'-' y 1L 
'Nuestros tMhirtteln» y la juriíspriKioníia Iji S. t\ N T ae. 

lia II fijado 5nFÍL-h']ll('lllMi(r U jpiÉ>rfjr.'1arÍ<in de] arr. 1<K rfili- 

cepillándose '{«i Ib libre '■eimilrwi'pu'" esta blenda, tkMm |*r 
nhjeto suprimir la* uní ¡.'luí* míname ¡Aferró y «o rofieit « la 
«irttilucioii u-rritoriftl, al p&sá (te una niwTi'ndería fie un punto 
ü otro dri imS¡v i*ro iw a actos y contrata lo* artpe.irtíw 
en circuición, cuando .tí' o:lii ifieíj!'|¡¡iiituo defniil ivameíite a 
la riqueí» pmii'ral dn una pmviiM;ia, 

Np « pniíde -rravar Ea eiríiltaeJÓn territorial, t-l M-ansjKfrl* 1 
gengrífíco, [Wifi, si ln eireulación i*oiií'íüi]ca. e* ilütir. fl tompr- 
«io, \aa 1rflpimi<nri«*Li"s. liw aftoíi y t:rml Tatos de tulquifir o tranfl- 
mitir cu al fítnjrrciíi, ni l nisumn, mltruoti del f-stínU* f|Uf (iictn 
el eiii.'ánien y iw c*t« jtr«lsihiilo, 

Del incluí tl+' haH^r áticíarRiío l« cruistiturinn la Mluí' circu- 
laríiVti ele Init ftíivlft* de príKlllwif'ni o fabrk-aflírtn iiüííonal, rft 
[jueilc diHhicír*e i\W rnt*n i>fjH'tnn i ncdnii encapar a lo» intinirs- 
toü íir¡iv¡iwinle*. iixíaihij« perteroíifiKHi lifutle or¡|íei.ii '> 
ínwrprrriirfln (lesjm.íi i la runicín formnnda parte de la 

nroniurjfld ™tWíásdi ¡i las trinisfl.fcidiics del comerci**"- S. C 
Sac.. Palle*, r 51, y>. -14H- K1 arr. 10 y *na ec-rrelatívos kf wHí- 
reri ni comfrcio tuteriiaíiírtiaL a la etreídníHÍti !uE#rprwini;Íal : 
lo prfütiihe fe imponer j^nrarijitíí-iií 1 * « in irt/alación — Fa- 

llos, t. 1Í4, p, Jl 1 »!— i TJ impuesto sol» ro nniinnleíi que so 
consumen ni. ;iTia, proviwfiji, un *^ de Jr>s pinohibidns por Iflft 
0& 10 y 11 di! la ComtitiKióíi Xncbaal, ni de Iwgue la misma 




DEJUKUCIA PE L,\ NACfÚS SÜÉí 

iT*erv¡i ni (.'<in ftivtn ¡mr H nrt. 67, sino di 1 Infecir cada provin- 
cia tiene rjK'ullíui í.Ií- «(MliJcíf-r, *e|»ü)i !n (tis¡i ui.'^to ¡>oí ei 
art, 104. L;in con »! í l iK'ifnies torales ¡U'l'i'TniiTiíiii i|ué poderes 
públicos provine ¡a te* L'jemten es» indultad porgue ellaa dis- 
tribuyen v Mfiflflri ¡JK Hlrintu-ioin v {9^* dfc'Iios tHKÍíIfM, ¡J, O. íf- h 
fe 81, páp. ^2 

En ta .«.'Menea refjrjritftidit en i. jiájí. 273 de *u* futlfei, 
la Sí, C. Nacional ha resucito un caso ¡jeu&l ni *k4 judke. La 
M'univi |'iJ*l íjcIakJ do (JV>r<Kdi¡t vftbra un imputólo a la leña ¡ntro- 
ihitiilfl orc el munieipjn. u»r ferrocarril nacional, lefia igne s* 
utiljíah» [.-¡a- wI^uiimh .i i'ii 1h elaborad"!! de < ; ■ úWlínadii en 
an casi totalidad ta expnrtndEóii fuera de I* Provincia de 
Córdoba. impugnada la orílenauíia rwjiíctiva J llevada ¡a con- 
troversia ante fl S«pr«w) Tribuno], eat* resolvió no hacer 
lil|íar a La demanda ' 1 ifqjé vendría a reducir dijo, en crimno 1™* 
i:-f¡<li^n* provineinlft; en materia de tontribiieionc*, creando rts- 
triefioneif he íneintitrem «íKJüífftmdstH eKprcüiniKntf ni 

por íinidicaiiciH neüemria v-\ la Onstit lición Nacional según 
repetidamente lo tinté ya decidido esta <"arte (I, ÍU, pap !J0+¡ 
t. 51, liáp. 349¡ t. 96, pájt. 221). Por ello, oíd* el «üo r Pro- 
curador General se dedara que la ordenara» de l,¡ .Uüwifi- 
ItiUd de Córdoba, ao ís contraria a la Contfitucjún Nacional". 

Loa mismos fallón <)ue invoca la nctora (Iva itne tienen rela- 
ción (.'fin Ja» cuestionéis de auKw, p^pn- ai^iuioa refieren aatin- 
tna distinto*; examinados insiuircialmonte resultan favarablea 
¡J criterio que dejo abozada. Jf, A., t. IB. pa*. S25¡ t 16y 
P&ít. 331. 

ijflíi orücnaruiHíi impugnadas en el snh >Hc/fíí fueron <lie- 

íadun <1<- ruiiformidari a ]r¡¡s ,'dtin 104 y 1 0;j de in <\in£< ¡tnftiíln 

Xaciónal y ne, sfin vifila1»ri¿« del nrt' m y eomlátívíis rta la 

mi»m», Mi debe d«lar*r>ic y rerwHi' I» Hr>ntnw¡« t'n (uiantfl 
rstíwlve lo ccnitTflrio. 
Vota pn éét sentido. 

Bt scfior raiiutiístii iJrH-tm- .\f»r!l v A R> nid ¡ídliicn 1 ¡d voto 
(|i!(; sute cede. 

Habré la teTwrji eneütión, el n'iur cumariata Mr, Zflffp™- 

«i, diíü: 

Habicndii tratjtdn pm(h cin-siin'm h| i'ijvuliniii! «i !n *i'£niH' 
da, la doy ¡reproducida y en coiweciKDeia wítfufro in incotts- 

titncronalidail ¡ie ta (irdenaiiz^ .i^' "a con refeivrieiju a \n 

Cowtittiíióii Ñistona!, 

Vofo en pwíe wntido y en divileneía enn loi \-rttnn emitidoa 
¡jrecedtnteraente a esta tercera cuwttidn. 



* W Kií.JJjw 1*; [.a rimrg sirria a 

Tibiando U cuarta emati6n, «1 p r , Rui* dijo : 
Kn el «M?ríto ¡Je (lena linda fs. 7 ¿ »u reproduce í»n y rali* 
(icacjón. de f a, 12 ta corapañíu setora na at^uyú ni soíttrríi ou* 
Hgún conven h> ron la Ni^cipalidiad, debe «utrera r a la comu- 
na en «rneepto de p«>ro d* todo Supuesto ¡d H ^ de 9U s einm- 
daa tn-utfl» siendo («ir rlb> ¡jnproÉ^HHtf! ¿| cobro de] L'ravumen 
htigado. 

B»ta sksaL'iúb Htiartw riespuró i&t la e,n*tión ib auto* 
se declaró de puro derecliíí y w nrdem> wmf el nuevo traslado 
llamuuilwo, üLiBultái^Ami-mt' "Auto* JH1M xcitteiwiu", fie. 27- 

Con, «anión ád aúéVé traslada que da lugar a la "rípli. 
6* ' d*l attor a Ja eonte*ta«i¿ii de I» demanda, v a la 'contra 
ríplíc*" o "duplica" pop parte del Jeman IheIo, no pueden 
>ilíg*r*7 nuevo* hechos cjue vendrkn a variar M estado y las 
característii^is del ¡íteilo; ¡ü'sío pueden liueer arjiuinenlaoiQn^ 
de dífícho. — fíwiriffMt FemÁH&z, eie. 

Tampoco puede altei-ar**» Ion términos de h deimnidm dw 
puÉS dol llamamiento de "Auto*' 1 ouí: eierra toda diseuijirin 
Art. 237 del C«d. de Proc, Civiles, 

No *e b* agregado testimonio drt Aludida «oui-nuo. Re- 
aulla, pues, improeeJeide y ¡ sli niporúri- <q ™rn invocación de ln 
■oto» pfonten una nueva tdfcstioB ino¡»rt una mentí, des- 
pues de trabada la titi'x rontrsftttiu y Avl llamamiento di? auto» 
por tí a-qw, 

m inferior tampoco ¡;p proniiiiciü üohre esta euc*Hón y ni 
Ja adora pidbi itc lametón «1 respeeto; en eoiríecuoneia, iVí'fi- 
BW4 t)P puede díctflr nriiíi'tTi futí» sóW d fondo tte lo múina. 

Por esto» molh m debo rcchíMitr^e el pedido de diYoTueic'n 
de ka suma-i atanEtdB» ¡tor la ¡ichim. furntulíuli» & baw al ppp- 
citado convenio. Así voto. 

Lo* aefiwet uiniarida* áaetwas J[<mi i- Ai-mu* y z&fía 
roni, íiíllih rr-n al voto precedent* 1 , 

Con atingencia a \n i¡mntn euestii'm, ol Hr, líuisi dijo; 

La eninpañía aítr-ri ha pd^iidn las Humas. recl«ina'.F;is oti 
virtud de una justa causa, ac^ti ipirita deniotati-ado, /, en con», 
f-uínein, w inpracHontP Ea deYOÍnftíón demandadií. TambirTi 
debe H 1 vov.nr* í i "ta.in'ntíiit'ís <*n e?¡ia (uitih. Voto cu consoiiaitciui 
ton vita conclusión. 

El íe'ñor mmaristu doctor JIoth >■ A ra u jo. adhierr al vutn 
que antecede. 

A Ib {|ninta pue^t^u el Mfa «¡ini arkt* dtrttor Siat'farrjni 
dijo: 

Atento las conelnsitinc^ dt> üq voto a la segunda y tercera 
o-.-MU: i> v tíírrcrt]>onttr la deTiolu.fli6n de Jai mtnks pagada* 
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bajo protf^íH y (fe I» confirmara en esta pan -. la sentencia en 
recurso. Voto a*í en disidencia con Ioí dea: h sefioiTS lüiia- 
rittiw a esta quinta eiiestiúri. 

Entrando a Id nt=ita cutwtión el Dr. Ruix dijo; 

Atento 4 i a ¡i¡tk¡!c ilo Id ei^tkin debatida, no i-siüte mi- 
rato para una eajjctkl in; ¡sfwieiún de tuntún, loa qnr ¡iehen ner 
Filif!?ia.!¡;s fu ^1 ordun góg fueron (íJiMK^tlíK, y en eslo wrn 1 *- 
punde «rfifimisr fa HviiteiU-'iSL recurrid*. Vato en tal sentido. 

Los üeíVoresi ^ mar tetas doctores ií«tn y A mis jo y y.:S:'n 
noní, adhieran al voto prffivdeníe. 

Con )o qu« terminó «I presente acuerdo, nadado y f¡ nasdo 
por aut* mi, Secretario de que doy fe. — MUtk — 'Zaffarom 
Moni y Artiitju. — Ante mi: Jhííd #*f%amVífl. 

{T fn í s ti c i a 

Corrientes, Wi>th<ml»T* 4 dV 19+0. 
Y Vi#tW; Por fruí fundamentos de] «eucrdo precedente. 

1* Kechazar el recurso de milidiul Ijitvrifunio yuti h SÉtfc 
nicipalidad. 

2» Declarar que Im j=ri íc-üIim 6, 42, 48 y 4» de las ord*- 
lianzas -municipales de le» años 1ÍI21, 1&2¿, 1923 y 1924. n*fiet- 
1 iva mente, y en cuanto son aplicables al caw de autos, no »n 
violatorias de fea constitución provincial ni de la ley cirqnitiea. 
municipal de Curricula* [te\ooar i a sentencia recurrida en 
cuanto dispone lo contrario. 

a» Declarar que Isa dB|*w¡cioiie.& eitadsu de Las ordenan- 
zas referidas no son repugnanti* al art. 10 y cnrMativos de 
In t'Eipi«titueiín Nacional. 

ñeiW4t la sentencia del inferior en la parte oue «suelve 
lo coatrarío. 

4* Declarar ífxtem ¡wránCHineii te articulada la nretenaian 
de la fletara, wstenipodo <iiue vjtúti ■■onvenio "'n U Municipa- 
lidad »»to debf pagar, en concepto de todo impuesto, el % 
de *ns enirwífta frutan, dreetiiiméndasplB. 

5* No haeer lugar n la iwriítip*íü de Ikh suma* reclama- 
das. 

ífrvta'ar la ^ntenda en la pnrte qiue tnsnda ííl dtvoliKÜHi . 
Confírn*! 1 la sentencia recurrida ta lo relativo a la 
impnflieirtn dé L$8Sttrtfifl, laa <¡1W ¿fl *»■ instancia *ran papada 



FAUhÜ* VE La CWRTE sUHKfcMA 

en el cHen eaiis*!** líbrese, iMrtifiqutSi- v vlkIya el juieío 
al ■■ H^Ado de su pre*:L-tleiiKia F previa t^nosiciún Je ímn* — 
2 Z a //™. _ Moro ¡, j^j*. ^ |WS,f ' ün df ffiJils 



DlCTÁMES HEL PlfttCtJUIXlR GfcííElUL 

Supmita Corte: 

De h% diversas cutid iones eouí invertida i* un esloa 
auto ítolft m¡n llega a couocinúfuto de V. R : íucüübIÍ- 
tooioualidad de varios artículo* de ordcuuuza* dictadas 
por la Municipalidad de Corrientes sof>iv p| impuesta 
a la teña ¡ y a su restieeto, resulta progenie el recurso 
extraordinario eoik^dido a fs, 75 poní™ la m¿t¿á : ék <*<J 
la cámara eJc apelación fe primer liiriio de di clin pro- 
vincia que deelnm válidos |n* grai-anieiii»* ( fu. f!3-73) L 

Por fo ípiG respecta nJ ürt. JH f }e ] íiít ordtmniizns 
de y el asuntr n¡o oítcc íí dificultada. Descar- 
to, desde lítelo, determina i' *i non timólo fi 1;i eonstí- 
tneióu y ta? Icyea toado* e*tm» ¡¡indiada h Muairi- 
palrdad de í\>n ientc* para tt>|ji-ar el impuesto, cues- 
tión ajea a al recitríin. Ei teito impugnad o se limita a 
establecer (pie "la leña de eualipiíei» procedencia paga- 
rá por &00 hiíoírroiiKüí o fraerfón | 0,1;")"; f nuda en- 
cuentro en él <me a uto rice i;i ia¿Ha dr- inco astil ucíona- 
lidad, una vc7, admitido por .sentencia firme que pudo 
la Municipalidad establecerlo. No candila Ir sitnaHóii 
jurídica, por el liedlo de que el recurrente uliliMisi!- la 
leña para el fimeionandento de una iihÍijji destinada a 
KiimmtHlm de eaerfffa y luz al póblieo. 

En el art, 4% de la ordenanza de aparo**- una 
variante: además de 1h fijación del irravamon, ac lee 
en día la frase "este ¡mpttexto m>rk paludo autos de 
deacArgar o vender el artíegln". Tal ciigencia relativa 
al momento en fine hará efectivo el cobro, ¿«qufcate a 



implantar una aduuüa lúea) de lu.i prohibidas por nues- 
tra coiistilm^iiVu í A mi guieio no equivale; y ello, pur 
dos iuzoiic*: 

a) La Jtumdpaiidad ito i' i ja lugar Jeter minado 
que caracterice lu existencia üu Iti pregunta ad nana 

concepto de "puerta de entrada ineludible" u obs- 
táculo al comercio libre, ni consta ¡w; exi^ieiec el im- 
puesto eu estación de ferrocarril o ¡sitio distinto del 
propio establecimiento industrial de! recurrente; 

b) Por Ihk runniieistueionos de e»te último, desdé 
bu catfríto de demanda ee acredita o,ue la leña sujeta 
a gravamen fue consumida denti-o de la miniad de {Jo- 
rricnle*¡ : «can (jalonees enalta fueren las objeeicnos toó- 
rica* ti que el testo de la ordenanza pudiera prestarse, 
en el caso ocurren to se la aplicó wmia i i ii puesto al con- 
sumo liso y Huno. 

Por fin, el arb ti* de la ordenanza fid año 1021, 
abrojín h Jhk disposiciones analizada* »tra palabra : la 
leñ». introducido, ilw*. rin diversos casos* ¡111 torio re 6 Tic 
tenido oportunidad de Laeer íiotnr a V, R que, (ral nu- 
doso de ciudades, el impacto al consumo recae h«bi- 
tual mente sobre artículo* <foo la urbe nn produce, esto 
■eS, que son traído* a eüa do Ion campo* circundantes n 
de otra* provincias; Ge muerte íiiie si por na produeír- 
sel o* dentro tío] municipio fuesen iiicon^lilucioinnies lo* 
implicólo* reflpeeíkoH, casi no ewa paría hito ¡i lal ta- 
clia. Hice notar además, y muy especialmente, la injus- 
ticia resultante dr> liberar de derecho* a la* moretmeíaí* 
venidas de fuera mícnlraíf se considera lícito gravar 
a las qiie se producen dentro, admitiendo así un dere- 
cho diferencial a la inverna, en perjuicio tfc lo local. 

A mérito de lo expneslo, píen™ que et recurrente 
no ha demostrado la inconstítueionaHdad que alega 
j sirvo de baso h su reroÍM). BncnoK Aires, nnvicmTire 
12 de 1 í>4ft. — Jüftn Ah nrez. 



FAtitl» DE Í¡A COSTE flVI'RKlU 



FALLO PE i, A CORTE Sl'PREAU 

Uuonos Airas, septiembre 1*2 de 1941, 
V visto el recurso eit mordicar jo interpuesto por 
la Compañía de iíJeetr imitad de Corrientes, en el juicio 
ordinario que *Kír repetición de impuestos nigm ésta 
contra la lutmiripüliJaíl de Ja ciudad nombrada y que b* 
refiere u la sentencia que corre a fff. 63 de la támara de 
apelación provincial -, y 

Contiiderandu : 

(¿lie trátase de mi impuesto por valor de | 3.1 ú!) 
moneda naduna!, «¡uu la municipalidad mencionada co- 
bró a Ja compañía por lefia rjn* recibió en sus depósito* 
a rasúii de 0,15 centavos por cada 5UU kilos o fracción, 
durante lo* años 1¡>JJ, liri l, 1923 y 1924, de acuerdo COtl 
la ordenanza que iia regido enejas afios y cuya iueonsii- 
tudonalidad se discute. 

Que díclia ordenanza cata ri>ncebi(la en los siguien- 
tes términos: mi y 1922 i "La leüa introducida de 
cualquier procedencia, por coda 500 kilos o fracción 
pagará ÍU» centavos J31 impuesto «?rá abonado por el 
introductor untes de dfrHcavfiiir o vender", Ordenanza 
para 1933 y 1924: "La leña de cualquier procedencia 
pagará por ¡500 kilos o fracción 0<15 centavos". 

Que Ja demandante ha sostenido, en su escrito de 
demanda, que el procedimiento empleado por la auto- 
ridad para cobrar el impuesto en Ioh do* últimos años, 
fué el mismo que se observara en Jos primeros, o acá 
que se bacía efectivo antea de desearla r o vender la 
leña, n lo que la purto demandada asintió en la contes- 
tación de la demanda y en el escrito presentado a fa. 33» 
aceptando qíw la euc*Uón ae declarara de paro dere- 
cho. De olio se deduce que, aunque las respectivo* or- 



i 
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Ut'umiKíi^ \m el lili eh íftl lexlu e_\iJctrtli|i.'nU- iguales, <d 
impuesto vin i<] númin, yn que, roma lo ha dicho esta 
* 'orte vmltVi'[>üi lalJüs, la (p|>ürl unidad y Vormu en que 
hc robra un impuesto es un antecedente jiaru su califi- 
cación —137, 259; 130, 29 y otros. 

tfue in oidemiuza para 1321 y 1922 establece un 
sistema aduanero para la ¡iir^pnón del ¡nipLii^to, no 
cabe duda, desdo qne él radien en el movimiento mate- 
rial de la mercadería y m«> en el momento eu que ella 
trunques los limito» del Municipio, no puliendo Ir ma- 
teria ttruviidn ser dexejii'íradfl en su destino mientras no 
haya abonado ef impuesta. Lo misino puede decirse de 
la ordenanza qtsfe rigió para los años; de 1JÍ23 y 132* 
tanto |jor su testo, al decir qjjjB roeao *ohi-e toda lefia 
cualquiera sus »u procrcderií-ia, cuanto porque, eonifi ya 
se ha visto, so cobraba pl impuesto libando los mi*- 
tui.a procedimientos que autorizaba la anterior. 

Que rata ("orto Snprema, aplicando e interpretan- 
do ios arta, fi" y 10 do la f onslitueión Yacioiinl lia de- 

■ ■Jnr.üi'j siempre ineoiiatitudoiial todo impuesto que 
trabo la circulación territorial de los efectos de pro- 

■ kíii-'.'íi o fabricación nacional, así como la de los tene- 
ros *) itiiríadetíus de todas cÍhbcí despachadas por las 
aduana* exteriores, V únicamente ha admitido Um im- 
puestos rpi# pesan s-obre la vi rcidación vcoiionuca. o 
sean, tos que se cobran por ln enajena (tiúii o üaitsmr.o de 
las morenderfa*, realizados dentro del territorio del 
Estado g Municipalidad imponente, una vea <pip Jas 
mercaderías importadas o introducidas ae hayan incor- 
porado a la riqueía local —Fallos: ]3G t 2Í>; 135, 103; 
137, 250; 15ff t 23 ¡ 170, 158 j 14!> f M¡ 174, 331 y otros. 

Que Rfgt'ni toB liei-lto» reconocidos en el juicio — fs. 
8 y 33 — la leña a ln cual se aplicó el impuesto cuya 
devolución se persigue fue introducida por Hgna en si 
eh sa totalidad, desembarrándola directamente on el !o- 
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í-al de tu rmiipañín dcitiandEmte. Ifeta fdwerYarióii es 
por sí sola sidíeioiite [jara Liieer í implicarle al caso la 
stiitoiicíiv registrada en el tomo 11 ti, página -f- de la 
eoleeetóu de ín]]o¡t de cíala {"orto, Toda ve& ipie tai hedió 
dcnioMrarm ípit> d producto de que ai trata procedía de 
la jnri^iícfiim nacional 

Qiil> c-uuliiiiLorH furia lw prooídeiida de la lona 
¡Lírnvudu por d iiiit jljl'sío luiitiicipítl, non que liyl>ií'=<e si- 
do de pioeedeiii'in estruii.juj'LL M»a 4IH 1 fuera de otra 
provmeia, al sor ititetveiiidii pnra c-1 ¡>a?fi del ¡nipiirstu 
en d momento ijuc llega al depósito do la cumpa fiía 
demandante y «ales de ser descargada, liay un grava- 
men im'sji sobre eti rii'ciiInoLóii lerritoiirtl y [pie 
coitiporln la erear-iem <le nit;i aduana interna, prohibida 
por lü Coilsültieióa Nacional, para 'liiu-ei dediva la 
pai inU'i ioi- y la unión riueiona]" despué* de lina *Mo- 
lorosa pe- rienda propia y ajena", como dijo cuta Cor- 
uü fl IüIJo riel lomo 174. páííinu 331, j n Wíi twIq un 
fu-n semejante- 

Kn S51 nn'iíu* y isídt» r>l señor Procurador Uenevol. 
*e áewhwa inruTi-^ítiif inimt el impuesto cobrado por la 
Mitriieipülidad do Comentes a la í'ompafMa d<' Eleetri- 
pillad, y kc nrdr-na mi dovulm-iím por ta *u»ih de pe** 
¡res mil mato t-inciinitn V ¡nieve nmMeda midoiml, ton 
interesips a rstílo de lo^ ^m- cobra ei Banco de la Xaeitm 
Ar^enlitia, r "v<*e¡í tvlw> flisf la seiiUrntía recurrida t-ti 
lodo ciiiiiito Im sido materia de !a apdudún c^ímoi 
dina Ha, XmífÍHnu'HC y drvnéiviim.e, ivjmni.'ndíisf el (pa- 
pel m e\ iir/sradn de nri^n, 

i^KVl — LtIH LtS ABF.S — B. 
Á- frffClHWBilA. 



PE «MMRk i* m *>4*fei *' 7 

CWOAbAMA i SATUniLiZAClOX ; &lpf&fot s^Mfo 
El que ha nacido tu país h Granjero s^mlít ¡unln- e-it.dji- 
düiui iit-gPHtiim por natiiralüiii'ión, «¡MÍ» í3 ' l l dí-tv-rhii Je 
optFjr plir la ciudttd al mi fl* |«MM i llü , ft^Utí el Jift. 1". ind. 3 di» 
lev V» 54 a -Mílfl DUiUPi'du ii 1«h hijos de nrpi'nl moa iati- 
* í'). 



CEXTÜO Oli l'íWWlliN ATAJE! Oí* UK I'IK 
PAIS v. F. & DEL *Uf> 

HMWfMO ft\ T¡tAÚ HDi S - i UW: f»r.«ti¿H frtirr.t}. Ü&f* túHtfi- 

Precede ti reclino extraontiiutio emrt !a *atí"e¡a de- 
ne^íoria dd fuern fadtral fnudadfl por .4 reeiirmilr íh 
\n ('(Hiítlliiciiin í las levas 1 naíío nales. 

jrprsntCMOSí feto* /ríwrf. í*" - J¡« is3«*W»Jij ífi^WP íéü^ 

naííilW- 

A Ifl* t'fcvtflí del futro federal no procede iltetinguir tntre 
!rus ijíl^onns de exíste/nei* visible y la* jurídicas. 

NAVÍVXJLtDAP- 

#QC1 EVADES .1 X 0X1. VAX, 

Lmtt üociisdau^ *i)'Vtiicaa-t caiist ¡luidas nn d exti'aajero jibth 
ejercer su principal uoittercw en ln Repítlrtitw Ar^viitina. 
qiK no se lialleu tti alguno de ins. d™ xii¡vae4Íw prev islas ni 
el arl. 2áfi del t'fcligrt (le- Conwirio, son enfranje ra*. 

&OCIKHA BES Á .VfJ.VUM .*< 

A loa Afectos del Hiero IVderal para tus saciedad «a u nom- 
inas creadas en ti paí*, ¡d art. fl de Iji ley X" 4S TntTiipiSiiza 
el criterio de ln ufliuoiialidad du i o* üih:!»» fiépífl mudio de 
dettriíimar la ds la asedad, } mr el de la liudadaiiia vc- 
ciüftl de i a provincia en «uyfl jurisdicción ha consliuridu, 
valílitdra* dr la prenunció» jaria tt rír jk^í- Mentada en ¿1 y 
completada jmr el urt 11 de la ley N T » 43. 

iDrliraibre i: íf iftil. 
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FALLOS BE LA fQKTT 



SÚCIEB4J1RS ANONIMAS, 

©en arreglo di ari, tle \v |oy N' -Hí. — i|iit « lurnlmn apli- 
cable rcsjiLícltt t}v ]¡ts <-fnihit ¡t u üiítsi vn h>S v](iniii,jrrn mye. per- 
sonería tt^Htit^n I<m ródipiMi civil y <Mnn«Teiai — es el lu- 
a&t de preacíún de ln ><i<iriTiiri anAniiua. e! r|Eie iVlrrmma 
pn^iintíviiiijí-nro — jttrix et tic jure — ara nnr-innalídair: a los 
PÍíietos di.] fnem fritera I. éot) imlrfieiideiidíi ilr la n¡ido- 

FfiftflOC.t/lltfLKf, 

■ft'Ht'lJHtCHtX' Fm-rn Ifitivtl. t'*r U- ¡.i-r^»,^. ÍJnJjhifn 

PlrtMíTíf. 

El drtisiviU^ kiLfril en íji < apítal »denil la* Ir^e* ííos. 
2*73 y ,";!1"> - arls 2(i y la— ppmsn a Joü reimtarrilfH, 
fijjío es un iJorníeilin j'^iM'uiril |utr:i el emn|dJiu¡t'i)lE> de la* 
ohtrjíHH'ioiK H r|H P tun en de lu eiineesirti], per*, tu; leu priva 
del fuero Mpi'itf J|it¡' le* cortM-sihCimli' cu¡^dn [>mJ>imm 
lij¡íirrH¡ rontffriiítta lcl'ílJ ¡mente cu fl H'xinniji ro i* iiist'ripto 

filfci CíltúlLjiíW. 

f-KftftoiMnui 

Jl'RÍSUM ( WX: F>„n, ti>I v »L f^r ta* perimn»*. fthttutíi twift- 

LO (liífHlísto ftl lo* m is, 2 y 3 )|i !¡i Ity X* IWl na ¡m 
pfjrríi Íjl sujircMÍriit tlel fin™ fí ih'^l (¡or m¡V»n de ha per- 
sumos |iuc(U K»tr?*¡ ion der u Tos friroeíimírH. 

Ji;Hl.íi*n rtoy : ¡-■«■-¡■n £iffat& fb* /«^ pftmwa* ít^iS* "«e*í- 

WlJ«í.rJ, 

El r*e.ono(.' ¡miento ilfl fuero federo. 1 por Fft?iíll As llt dis- 
tinta r;.'n-rfinr- !"'!.;. I ;. fiivcr t\v una ~ ■•■!■■!.:■ ¡ üjuín i nía, no 
iinfifrírb L'diit!':! j iifT i>| ^n'ii|trj|i[n (fe rjiie las ííCvieiiTMlCB Cü- 

rcj;eíi ^n-i'í^nn^le i.le niif¡iiiia.lirl¿o.l a los aféelos de in- 
vi ¡car Ia nriilft-chui HiiploiíiálÍLrt directa tic (¡m 1 ¡tii/iiti Iíls 

.ti'lífSftirrtOXr Ftiw fafrí*}. Par U* ítíi-uiíp.fl*. ÍJÍsíJuto snci'i)- 

Kt í^iaÍB l^lvral |n¡r ilistiníji naL'iQttuliilai] r >ji-.rv].- a l« 
nfCHSidíLtl de fvítflr ti psí^ps t\ts U rfrt)ir>u?abili(1ad 
ilc hi Nnci'itt ptindá -^r vnmrrrfni"t¡<l* p<¡r a*tcs di lo« 
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juesjfs focales, dmuU. ¡upar ¡t reclamación^ y ji nimplí- 
eattfltiftft ínter naeiotialrtij ¡n-li^ro «pie no existe cuando p! 
fiU'ifo t«>lw lupir etóhjí litivsnus. 41 rin-u linos « lifiísinlfs 
cítrrtojerns, ese tusivamente. 

JUHtXlUCC/OX: ruw. /r-,;,-r,jJ, )- nr prrww. t>¡,ti>,T« Harto- 

TiH rfwltidciiiii drt nfi, # <?<■ ht |py 4tí tiende a evitar 
i [![■', mvdífliilr i'L'üicnH'i s¡in_Lil¡UÍ!lM, Mi' t'íliflii la lii juristhi^ 

Eon-ireiieTii'iiiN: 

ai Lísi naneas entn- «cpí-miiioa > extranjías «.-orrespon- 

bj Si el dfrcílto jwrtcnrw pw cesión Jil (pie lo redara^ 
piir« <i»ic «arta él ÍWire» m> mHiiiii'TK 1 : 1^ que el crai**- 
nario personal nn'nte c*Eí (*n tas nectsatÍEis eoiiflirin- 

ílrti <l<> |]iidnt*j.lli<ia<l n>JHV!*> del <lfliiútl<líl<k : 'O? ijllt! 

Utmhifoi lo i'sl ( ' rii i ceili'rn de mciio ^ue <'l misiiu: 
biern fioiitíin |irnitmvrr rl juicio. 
5?) La* eaH«A4 entre eSlrjmjiHu* no wOrr!-s|trnif|i'll II til jll- 
risiHwií'm federal, aun titfiiMln i-I ik-rítlio fiioshrum^rt 
¡wr^TieaK-a al (pin lo n oluíníí, |wí cisión de otra per- 
sona qiur hubiera |kh|íí3o ocurrir a dicha jiirisdieción, 

El ¡írt. SI iít i 1h ¡E'y Sí" 4S un cfiiitH'Tiijil') tos wihd« en nufl *1 
demandada tn sh'ji «estriña rio; sfilc íw refiere a cam- 

bios en la ¡icraum dé Tus jn.'rmfofT-\ n stra <!n los ílcruim- 
daiitex, y nc pitPiie ser cKfeiiíüdeí pftr ¿(Tintín a tif|Uo!las 
sJtLniciotiPíi, pthr irjbtnnsu <l<> h:i;l MÍÍfeKW¡ al m¡¡¡» y 
ílo intei'pretnuiúij ffHtriclivpi. 

IHlti'iilii. 

T(W (ii¡i«(iK >\e acíionti? ifi'nunm'iJfts [ini- i=c«i''ia o inun- 
da lo, i-iyi» iiniifuji míe nto en rrcsponík- a \a jatiítia r^lortil 
kü[) : íl) cptk'íitf y cesionario, ext raajcrius ; tlH'iraniijKln, nt- 
ppntirtrt: li) ceijpíití* y L-csinnarLít,. jirp¡"ntir!<i:i¡ driiFitiTiisdo, 
cslranjcm; eflrrflfipondbciniolc n i[¡itfii ÍTivfii}uf A hiero 
— sí-a aetor o demnndado — probar eitraplídfmn'iítí' í¡hp 
trufa de aljru iiji de «tnü des sitíiaüioMa. 



58 lt¡i"ii el rVi-i-oearHl tk-1 Nuil os citraiijern a los efectos 
i3j'I fuero lYtk'i'a]. no r>m?<lo urniHirartH' iin ístí si ka ouii- 
tltlí» probar ijiu> rio solo Él tteüv i 
siiir iriff'iirirnini, 




V Vistms: 
ConsbüYrfliidjOj 

Ir t¿in" a fn. Mí hi" [sfi'mmiiji la í"fei]»ti">ii iíl'I íVrrflL'ittril 
fcjml, esjitrsí utin ilnw <i> mur el privilegio qia«> N*iHi*wír h 

t0[¡O tKtrFLUjH'lVh t!l ftll. JOÍ lll' !ll (.ChílfititlU^HÍll XaVKmflt, llf S«r 

deuiafiilxijti a.nt> l-ii justicia Mfral y solicite <jul* H iitíniNtripIn 
s* ásj&ít ineomjuítfittí ]iam «iittlilcr en («ra cansa, ¡te coa- 
ínrnúáaá con la lev 48, art, 1» iiie. 2 a , »n la tcv- 50, art. 4r> 
y l'itíi iit lev 41 ari, 7-- 1 , Exprraa i|U" su uaiioiiaEiiIfuj :i..«L-si 
Ó*t [iiiIpIÍimL y rnit<iri« y multa ijjlialllii-olo di" Ih ra'l'ihini ti" 

]K)diT i[üp flitufiiiafia. 

II r Qiif h é¿|rrfeíi <li'in¡i)iifRi[a no pililo í o virar lii ju. 

hlrftri qué m n*i rccjftiea.rri} iniriniiaj- En rtW'tfi, H nrt. 3\ 
inv, ;ív (k En ícy ^ií-7:í, ;il ili'finir Uk r>rme.arri;]-rs liaeioiiales. 
pxprñfift «fia l" nuil mlís - 'I™ 4 nc limicn fl?i ra |iira¡ o un lerritorio 
ÍPífpriit é¡¡n uun o iujis nrf>vMUH¡aii ii TriTÍtorínis ", qiHi eg i l I taso 
pn qilr se iwui'lltríl fi V. I", Sllíl, l^uT (tira ¡mi-ti», y pilr :m- 
pprio d/* la L'v Hít la, ¡ni. i,?, ■ vi (LnirnU-ilio U^al <1<> la ern presa 
wr.í la' Capital rlf la H p¡uíbF ti:a ". 

N'rj ofiÍBÍ*n, mii 1 *, rnanm^ ilr iisriíiiialiilíul ti! í\p ilnirnciLbO 

tic |icriiiitari ii í;i ilciiiHailHik EiCOíffríW A la» ilwfnVsif ¡c™;s c|p 

a Ify 4A, 

Píir rilo. íüsposifíaíii's li'iüaVs citadas, y tiVmá* i'niTüitlera- 
ríiliH-s riel «Scrir» i)e f». fWi y d<-l [Hctaincu tli-l Wmir áulílltf 
f¡sv«] de Tí. í'-^ v1ji.. .(tii- el jii/cíirJiT lim'c suyas, roriih-lvi no 
híiciT Ineur a Ift rsri'ficii'iri n|ns!^la a fh. ítf- Too ttwtiis, — 
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DtCTAMJiK |.tt. Fbc*L DE Í'AmaBA 

Exorna, Cilimiru; 

Tani nhtrviflf y gratinuTido Mino vntvs, que solo puede 
consideran* iweionalts a la» aocicrtadfls canatitmdaH m «J ei- 
tíBTtjcnci, Ht Jlojiau kw exl remos <Je !u ley 3S¡¡a, el infrascripto 
e¡e n iiuíe * lo* i!ns ant*e«)*tit«( inci tes en GmU drf fon 
fiL!:] ! v Un :Lf)4. 

Atkmá* y desdi' luepo, (tote u*¡w*se ap tm-nta lo jgftfe 
e;d<> | S(J f ha i'flrti' Supruna sobre »:.> ¡oiiEili.lHit v estratmito 
naüdad di> Iiiü p^hhh jHM<U..ii^ ratKL-inJuiiHLti' de 
elan* qnc l;i einpu-ni fiel Kerrueaml t'i runil Aluminio M 
SHk-u-dad injíli'sn {fitn'rtH <Ui Ftnv, 101:10;!). 

Jpwl «urtc jaquí eon la demandada ¡ tiene >u usieut* 4-» 
Londres, allí tmuiciüL ^11 dim-torin y de ¿;!li vit ur el mandato 
liara aduar fii nombro y ri'pmsnitiuúón tiv tsl enipraui, n«e 
hc di nomina L "T¡»' trenos Airen. Greut tfniltlimi Ititilway Cmm- 
pitny Lindad" (fs. *B/D). 

Irata, pues, jfc aociedml ar^ntiiut. atm cuando Itt 
ley ÍiíhJ declaro, para ot™ rfeelos. (jin- son iVrrocurrjl^ na~ 
clónale*, t-m re oh-m» fl ilr !» deimundMla (art 3*. iuc 3»}. 

Lupjííi. íomo la aotOflÉ es sottedad nncitmiil {i*. BÜ/&), n* 
incumbe el límkjl-'í miento fie eslos amos n hi juntieia ordinaria 
(flU. 2* r litó, 8* ta ley 4*1}. 

Rsl* mi nigerio opiuñ. por tnni<i, f ,we dWw r^mcarw el 
iluto de f«, KHI, - mé#ó 8 * Vm. - Jtutn J. fírif^ 



liiunos Aire*, diciembre ¿1 de IS4H. 

Y Víatos; Para resolver ti tvtmnm de apelación concedido 
a fs. 101 vIh.. resiwttfl de ia nniluviún dictadft H f*. 1ÍK1, 

Considerando 1 

I. !,a *n*firVüa ferroi-iaria tttinw iminda es iihia sntíuilml 
Jimíniiiiii i-s( mnjera, tom prendida en el arl. 34 de! C. en 
rii í-íirácír'r <le [jersfina jurídica, N*o w discute en autw, y es, 
por Irt iloibás. íl(> jtúblicit ■notorifdruí. ijnp sí 1 Iftits de lina toni- 
nuñíft inpl^sn, Mn*1¡tuí(la v 011ra ni^m la cu Inglaterra, cern 
«ifHlitlvs Ihrijjiiiipüís v írobei-nafl* |*r un dm^ torio íiue ti^ne 
su spAc *n í-flftdre*. 

N'fl oliHtaníf filo, (l?b.- ntt rorts¡it<>raüa eran de uwioníili- 



sai 
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rjad argentina,, en vitante e* una empresa ferroviaria de La 
Nación A ratina, H ue ex pinta un uervicio públiCfc ín virtml 
<tn una concesión (3*1 Estado. 

Ek*¿ conclusión deriva dt lo* üiffnientís fiuiílamentcjs : a) 
*n el carAi'ter establee jilo, sus actos se ri-pen por la ley 2*7;!, 
y Bcgím ella, «fc» fcrfncwpilwi s«n nipona le*, arte. 2^ y 3 " ¡ 
b) por el ort. 9> de La ley 48, estas eCÉlirísM son «mi ■ntn*». 
iwtrñn íull« d<> h <'orte J fe í». P¿P- 370; O L>™<Pí> wcfm &J 
ari. I"* ■■*> Ih lev 5313 C In-y MitnO. lo* termal rñie* a^piilois 
a la misma llenen su ifouúuilici en k l'ointal Federé; <l) por- 
que la Supivnm Vort<\ en rl cas» rfjrislraílo un el t. 9*>, pAf!- 

luí tlii-lso fiara r catoj^ricanieiile iplií el F. ('._ di -i Km), 
e* a lo* i-fretos iW Fnero, ciudadano ¡iiyonLinti. chillido tim 
art*. y de Ift lev in y ÜO, ¡nc. * v £ 

JU Si fH)Tint üfitíÍL'dnd hmisiinta, nframiH .pindiea drl arí. 
C C. e! P. C del Snd, «t Lina Siw^wJ estranjeru, 
e.niiao empn*a d<? t^nspor^ ferroviario naeiimPl. «i una e«- 
tLJart nacirsnjil, 

Eitla illiídklild que se ftilllliK, tiflLL- piwilrjlto en lil ,1»- 
mpruilcni'i» niiiioititl. Hii eíoeto. '* juri*priidL<jiií¡;t plwrarjn 
«rtjlilttMn enla enmara eouw'ranl $ Ambas i'jiimM-a* 'i' I" 
civil, i injiérante huj\ tan-lim? a íiftítiv. dr] ñiero, 'jue Iü *o- 
(¡irtlad anónima (pie tiene por «tijcto tn realiMuñ'm de opern- 
i'imifti, esertein Intente rivile*. es civil, muirpie sil eonwtiUníiuii 
y Arjíauízatióii so rija |inr ¿1 Q. de Coin, y sea, bajo e*c aspólo, 
un ente *lel (íoincrerLal, l^nn sorii'iiaii an«niwíl do t'rí- 

<ILto í»rjiml)¡liai¡r, i'«n «íiiMíniíH liipoU'tnria, pfli' pjfnip''^ t ' r,1<> 
uu<! ftrpniii/JLnir í-pti tirivjtlo ni de 1 Com., y las ¡weatKme» ipi"* 
wm fitl nwtivrt s# MiMPifoii dvt^rpnin.ar¿[* ínm|wteneia de loa 
tribititples de wtTcio. Pi're, t>r «anubio, serán *■ juriínlk'eFñn 
civil la» <pií nníí-JLii d¿» Tüs oiieraeínriPK hipolwaiins r¡uf reuho* 
con aiis t3 Sen les, partieulnrineutc >í ^tds no non etitfl freía hIvh. 

Del, mhmít nimio, tí* *í*Hi 3e h«» empresa teTiHtvíafiíi n« 
rtilaeionaílns enn t-r üen icío píililicn que explota. »IK> cbrivfid™ 
de SQ (^nilicLín He ¡if-rsoiiH jiirídifa, no twtiii eomprpudidos 
en |n lev 2H73 y en las ílianosííñnnes sohrf iMusiionn fiel C 
íle Cnm! y ln compclsncia en Mtff* (leí Bset* K tletprmínK, 
tal siiniie4tr>. |ior la oPiiiiii'it'nL rxlranjrni flr «IzrIifI: ^Í£>lnfl 
A ¡a inversa, cuando ne Iralíi * «i» rl^ítrli^ y ohlisfm'ionia 
une id ni d.'l nervifirt fnlULim ijin- miliíii. ^ lllf itiTlül . vm1i> divir, 
LirtrFtitiiiB, a las ef^itos <k! fnfri). 

Es(n «ilínift ■iiliiaíiíín <s U que se presienta ftt oí ifiso 
de ailT«i, pin'ü ln rti^iiaDiia tiene |M)r objeto rcsprnisaliili^nr fil 
ffrrwflrril, inipiitandf.ic liaber incnrrtdfl ou iriiiKfpr^mii™ .le 
la ley f los retílamciito^ «pie T¡fj¡en et lrfln*i ■■«ne ft-rronai-w 
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Como el notar en lamban &rcrmt.Ln<v uo tay \nw,m,HiWit 
íta de jürimJitíturj, urt. 1*, ¡ik. 3" üí Ja lev 48. 

I'ftf irslaa tKjrmiteratScHKs, nido él wíjüV fj^l, mwdiüw 
la níwhii?juri <( P ^ida <í« fu. lfXI. fn ciunntn iw mriWi;L i¡,- ]■,. 



MujjrL-niü forte: 



El Centro d(j Cotiüjgi.iiUmos Uo PruditctoH del Vaia, 
tuvocuiido el un-úrtcr tU- cesionario de diversas [iersto* 
lias y t'inuftti tome niales, !m rfeniaiidudo unte \u juta tifia 
uriliiuM'iü v*tn ciudad ¿lI iVmxm'ril ¡lo] Suil par cu 
hro de perjuicios v rievohirifti di' fletes, inmkiidíi bu 

IKírU 1 . 

i,n parlo ilííniiiijiladu opuso menta peí eTim de juris- 
rikttiún, poe* a su jukio ír ;i l:ílmst' dü litigio entr« ujik 
pp)\syri!i jicrídí^H nrgonliDn — ni ¡-entro n<ítur-- y uiui 
soeifldud aiiuiiiriiii iii£Íeüa T eaiíkter que aquella se atri- 
liuín n lenta hi ,MiriK|;ni(!<>m iu de V. K. en UMi; ^) y 
171: '21?,, La Oítmira de ¿petad vi u» on fu Coawreiat 
revliíiüó la] oxeepeiúii por entender i|uc til Ferrocarril 
düJ Snd debe reputare de naci unid ¡dad argentina *>n 
cuanto se refiere a Ja explotación del servicio público 
de Irunspurte (Jaita de O. 110) ■ y eúil ta! motiva acudí? 
rthoiü ante V, E. diek» ferromrril trayendo un recurso 
í^traorditiario. 

.Varias vwxjs lifi«astoüdo <pje en rasos «tino el ¿tit- 
jWice no duta> ahrirse el ¡«hit™ porque ta materia tra- 
tada so rtídiie* a intri-íín-taeSÚTi de disposiciones» de 
ro«hrt colriún. Abj k lioíio re &u el te V. K, m 3.17; Wi, 
l&fl: .133, y 114: ÜÍXJ, pLirlicLdimiienl' nplkjdile <ÍS te íil- 
ttiiifl t por liaÍH=i He dísr-idído entonrríi la Tiatkmalklad del 
Fi-mKvirrií Midland d*> Hui-nn, Aire.*; hnpror.- 
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denle v\ recurso — dijo b forte— contra una ^cnleoeia 
u.iu.< interpreta d art del Código de Uointreig, en el 
sentido de dcsCfiiiocer vi * uréter de extranjera ¡i una 
s»ci> aijútiíiiw a Jo* electos dkd fuero l'edoinl ejue 
ella invoca". Kmper», v teniendo vil tóenla olru* r^ü- 
lucloitóa de fedm [km lefio e, voy ¡i puiierme eu Isi hipó- 
tesi» dt ijiw na admita !a ¡ipvlueíúa. 

IH-hUi» Uu'ffr.i, y üiin en eiiiO de tener el Ferrocarril 
del Bud lu Huriuiudidiiil extranjera s¡ue Jiivoea, iiiediu- 
ría lu (jireumítaiiüia de una d t'enlru de tViiidjíiiatarios 
dü Frutos ilel l'iiis no mi-imtu. |x»r d*>reí'lio |j i - 4>|>io üiao 
n título de cesio-itai ¡¡> de jk.'I^nhu* y *ot:ii'dndes n,ue no 
se Un [>™bsrcl<> senn ar^ntinus y «slét. domiciliadas en 
esta t'u|iital, eoiifuiuie lo exigen lu* ¡iris, tí y 10 de la 
ley !?? 4tí y la jui ispr udeiií ñi de V. H¡, Quiell incoen el 
fuero ferial ilelK? ftO redil ar *u proeeikneia. 

Además no ¿acneiil ro en autus prueba malicíenle do 
que si Ferrocarril del i^iid h empresa ferroviaria remí- 
tala duiuiití tnüclií^imo^ año* pensoiw juiídieji argen- 
tina por Ion tre* |Hx1ererf del Estado, (■ tljia BtÍíÓ«B UlaCÍO- 
nulidad estraujaiJi- Fué corriente en tiu^ti-flí* Iribú na- 
les lionniderEir legalmente ai tfontiuos a B>3 tVnoeitn ilea 
nacionales, y así lo declaró V E, en í)(i: :¡73 (odubTíí 
14 de 1í)!l2) t ™riri¿miW> til mismo Fe ri-or-a rri 1 del Sud, 
]ioy don miniado. 

Tal opinión, Kejievulíflíida entóneos, *e a[Njyal>tt en 
i*ólií)rts rasiones. El ai I- 2» del contrato de coiietísión sus- 
crilo a favor (te don Eduardo Lmnb t'l U di; junio de 
lftfii, cumplimiento de imn ley de la Provincia do 
Bueno* Ai j es 1:27 de mayo del mismo año), había e¡d* 
IflerMo : 

"la empresa podrá eoii¡slituirse *»n sociedad alióni- 
ma í-ori responsabilidad limitada, (juedando autorr 
tt levnnlnr el «tpitnl necesario para la obra 

i mi] libras 
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«sUtfMnas, por ;ií f íoijcí n oH i paciones de) v¡i]or (jue 
juzgue ionveniento, itvniro o /«era rfeí eaWo, ftoj'o 
/a caspí-t'íw t'oiH^ViOH (fe que ta compañía Umdrá s» 
dúmkiiin legal en Buenas Air ( <$ y que sus estatutos 
<hberá» m ¡ntmttidofi a la ept&fteiÓn del go- 
bierno". 

íkwietidos tiuu lo fiHfiüü, los aprobó ejercitando su 
derecho do exigir modifteaeioac* tdidemhie m 24? y \0) del 
uiisino año}, do mftrtf que fur el ^bienio provincial 
quien autorizó u dou Udujtrdo Lmub u formar \n jsoeic- 
ílad, ésta *e organizó pam construir i4 tVri'oejirrit ni la 
provine! y debía urdicai- u tal ohjotn mi capital deter- 
minado, süWi* ol tpas i<é le garantizaba iattriss dd 7 j&í 
incentivo .Hiit el í-iih1 ]inifit razona blo .^upemer jiu se (m- 
biospFi eoii*ojfuído accionistas, j I "¿ino Atribuir e iiíonre* a 
Id sociedad origen aj*nn a la precitada ley, q objeto dis- 
tinto = ...i- el dki tUhijjliiJü ;i (.'ojr'ióix lose a suk términos T 
La " expresa condición", fué aceptad» libremente por 
el gpncejáoHHrio; y ^uc pudo ¿erle impuesta por el go- 
bierno, reinita de] testo fiel art- 40"} del Código do Ct»- 
me reía Vicente a la sa&ón <m niaterta tic sociedades ano- 
ni mus i "bólo piiKlen ^titíibioce i-so por licnipo determi- 
nada, jy cnu- mtiorinririóu di-l P. K., ti ppf- tediante fie la 
aprobúfióti- di- la usti tabla* general, ^t/itudo itutftin de ñih 
tnrét itlgihi prh'Uegi't". Ei+ta Asamblea, &j» in legisla- 
tiva, fomanclii por amba^i til niaras conforme al art. 16 
ilí !.i Conatilueióii í|í> I8f>4 t y r¡ue?la ya diciui que. medió 
n 10! especial requerida. 

KI índigo Ti vil mantuvo «ií'is tarde esa misma ne- 
cesidad du permiso gubernativo para que pudieran üa- 
<*er las peiviona^ jurúll^as (nr(- 4ij ; y parecida, fórmula 
mentaría después el a«(u»l C&iigo de Come rolo en bus 
arte. 2S6 y 318: laa toriedado» unóiiiuta» coníílituídfts en 
naÍH extranjero, 6* coiisí florarían nficinnabít ai tuvieran 
«n principal i>omorcín en la República, debiendo obteaer 



autoriKacióu del P. E. Fuero» t^ust y otra* c i é.-j ¡ olo-ho^h 
Concordantes, las <jm' decidieron a los ti i hiende* a a (tí - 
huir jiI hVrrttcairril dul ííud un fiema lidud ari^ntiiiíi, con 
arreglo :iJ arL tt* do ln l«y sobre juriíílífflsión y eoinpe- 
tenein di 1 los t ribunnli.'* jniek>rtitJi>* ¡ !í ln& eoi-jJOi'HfioneH 
wiióiiiiiitt.'í creada* v hadando una ne^ndes cu muí [>ro- 
viueía, M'vMi reputadas ff)riha ftfcs rfccltm tii'i fuera cúmo 
ciwdtidtnitj.t y vecinos Je la provincia e¿ i|iiu se hallan en- 
tahlcHdaa, rltnlquipnt n»<* la nacionalidad de rus 
SOCLOK actuales" 

fcie «lega: tul sitiuiriiii] varió va liiW7, id modificar 
el Goagroflo el airt, 2wi> del Código do Cooutcío para lf) 
a ticen i vo (loy ."ííilífclt y di^o pnru |ü siki>>ííyü, |imi|itc ha- 
biendo propuesta t?l diputado autor de la modificación 
se le díc** carácter do atlawtwia. la cámara no hiíO 
lagar í^eliemíuc <j de 1^7). lie at|UÍ el nuevo 1cslo¡ 
'♦Att Las ¿^edMeá que hl> wiislituyniL en píií* 
extranjero para ejercer su coínerfio }.>r i ncí [Mt I en la Re- 
pública, ion itt imti/or parte íe í?h¡í M0Satéá le?» otado* 
fti esífl, o 9nrc tengan <•« Irr rjuírttíi MI directorio centrat y 
la asamblea de socio», serán consideradas, para iodos 
smí efe-rio^, rfíwio ¡íock'dades itttctomilefi. sujeta» a las 
di? no-; ¡.-¡i de os te Código". A cernirá t io mus», pues, 
deberá entenderé (jra? son extranjeras he* sociedades 
que, constituían* iVrn del país, no llenan las nuevas 
ooiuUtftmo* esigidaíi para oiu-eptuarla* nncionalcB 

Referido concretamente a la sentencia do U. 110 tai 
argumento Involucra nn>t importante (rueslión no lia 
sido hasta boy materia de jurisprudencia firme. La per- 
sona juridien Ferrocarril del Snd existí» en uneairo 
pnís f «su nacionalidad aj^i^áfe é\&tdn miiulio antea de 
dieta rse la Iny 3528. iPor virtud tic Li reforma del art. 
286, perdió automática c i nsl ai itálicamente s'sn Hartona- 
lídad para transformarse ou extranjera! Ni en el texto 
de la ley, ni en los i^l»^* <ine le precedieron, he bailado 
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iiiultVM suficientes paria atribuir a nuestro gobierno el 
propósito de obligara volveifio extranjera, 
t'erruvkriiis tenulas unles por argentinas, y ijul- ni si- 
quiera conste hubiesen «xp reunió deseos de reumieiar a 
osa nacionalidad ttiip licitamente exigida por ks respec- 
tivas eoneesiont'í. Se <]uUn, ek> llámente, fiivoreter la 
llognda de imwps capitales eoino se lo y&i'fá haciendo 
desde untes, pero media gran distan™ entre ese propó- 
sito (Je buen gobierno, y el de i|üe [jiuJi^ihu construir 
ferrocarriles en nuestro sudo, sin permiso gubernativo, 
cuantas *oéi edades anónimas lograsen de un gobierno 
extranjero k aprobación de sus estatutos Precisamente 
la diferencia (|nedú puntualizada al otorgar la conce- 
sión al Fcri-oearril del 8*1*1: pudrín constituirse como 
sociedad anónima fien tro o fuera del país; pero k it pro- 
bad ón de sus estatutos por otro gobierno un impediría 
al argentino aprobarlo^ rechazarlos o imponerles modi- 
f ieae iones f conforme Lo ht»f>. \ es íjue no era ndiuiftibte 
qtie el retiro por un gobierno extranjero íle la persone- 
ría jurídica acordada, privase ips# f tirio al ferrocarril 
de su ett[H>ejdud para Continuar celebrando en nuestro 
territorio los enntrates dp transporte indispensables 
pata su fundo munícno normal. Con o si» personería 
extranjera, oou □ si a fundo nnnúento de un directorio en 
Tendré* —-y ya se Je pormilió tenerlo antes de la ley 
3528 — diebo ferrocarril ¿tintín legalmente iiura nues- 
tro país desdo 1862 por obra de leyes y doeretop de po- 
deres públicos aifrontíiift.^ nue m entóneos ni después 
eom¡to se hayan dirigido a Londres para liatar ™ \<\ 
empresa o imponerle mandones. 

Las leyes 2S73 y óSlá, ohlí^fl tonas para el f^erro- 
earril del Snd, establecen bien la diferencia esisrente 
entro empresas ferroviaria* y sociedades uTHtirímns de 
otro tipo : las primeras requieren permiso previo para 
operar en In Tíepiíblirn y deinn ndpmÚK al gobierno en lí- 

■ 
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bertad de intervenir en los libros y nerividíide* di* la 
eoimpafKu, aprobar tarifa, prohibir convenios, estable- 
cer ol)tÍKJifuiianjt'iilt> servid umbría, f-oiH-cder carácter de 
funcionarlo." público* lwr n ciertos «mplesdlcMi Fer ro- 
ñan para la poJicin de tronos, etc. 

Jítí tiendo qjae liarla pite momento tío esíste juris- 
prudencia eji telúrica cu eJ ¿mitído tlt? determinar si ]« 
ley íiíiíH hiwi o no perder íu anterior nacionalidad ar- 
frentina ti bis oniprcí-HS fcmn'brta* eiltonm* eKlstri]- 
tos; y ruinóme <pie la síoln einweiacioti de tn¡ problema 
justifica r/n d pedido de praminc i amienta que írestiouo 
a fia de que V. E, íj|e ni criterio definitivo en materia 
que tanto afeóla i\ lo* iuk'reínjs del ]*iiV. Eu o| ffi||r> 
13üt l'Ió, tratúWso de ¡4« Jt*wi*fi C»l"HÍ2riHon Aswia- 
t'tttii, kwíocIíhI ajina a U explotación de servicios de 
transporte por riel. En parecido oaso está H Itíii: H 
{ExUut' íf&kri y. WcKta F.in-tr'f Có,), tetilíéndftic lo 
resuelto entonces u [os oferto* do ] (l inscripción en e] 
registro pfiblico do comercio, f^too. ¡tf llucHHiaiidrtd. 
Cabe rrtfírdfls-, además, que aun pata empresas no des- 
tinadas al servicio pií hiten di» ferroca rrtb 1 * ¡jfl prestó n 
dudan h interpretaré» (Je loa arta, ¿8a y ^H7. Copia de 
una disidencia suscrito por los ministros doctore* Ber- 
mejo y íhiraet (102: 153, CtUttpttma <h' Fuhrwanles In- 
j?íe¿í,íí. Esos nrtíciüos — iloeínn los difidentes: 

" . , .tuvieron jtor objeto . . , . . determinar las leyea 
que, debían regir la. organización y fmioi una u liento 
de tfts sociedades eomereiale* fo ni latirte cu país ex- 
franjare, sej^ún que ña lisia mu e» !n tiepúbJiea ne- 
tos de eomereio accidental (aH. '-i&i}, «¡ue ejercieran 
*a et!a an comercio principal (art. ÍÍSfJ) o que esta- 
bleeiesen sueursal o euídqnie>r ffénoro do represen- 
tación social (art- 287), enw p?r/t<*H#rín campféta 
jí<? f(» rutnónaiititttl fietmo fit> ta* pet¡n&W& fie bxtV 
fíipnVi ííeip/ rrtw relación n hi procedencia i> iutpró* 
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ci-dencin del fuero federal, porque esta inalado eslá 
regida [Hjr ]a ley i. i 3peL.4al di 1 jumili^cj«ti y eawpt- 

Icneia X J 48, d* 14 du ¡jiítíemhro <k 1W3 No 

era materia propia Je es«r código (el (íe couieitio) 
di»poi]úr áobit la nacionalidad de Ijih aeis clases de 
íüfiedjtíjL?i que ^caba, 11 L ¡sobro la juriisdiceiQu y 
competencia de los tríhfmalcj nacionales, que está 
f-Hhurdüiadn ti reglas especiales y diferentes según 
tos ¿focííJrfaaVí fea» de íjeríúiwj o de capitales f 
és deeir, erdeclivas t) prnénitn^s" íflrta. íí y 10). 
Tampoco ¡no pHKfce ¡fccisivo pura la ciícsIlíjij (n¡ití 
planteada, el fallo I6fi: :>S1 { /7«wttfíí!t» y CUi. v. t\ 
£ d ). D<?elaró allí V, K, por voló unánime eb los 
micmhi os ¡leí trilmiml: 

"El arl. (de Ja ley 4H¡ ni cslaHeecr í t uc las cor- 
I>n raciones anónima^ creada* y haciendo su m-an- 
cio en mía provincia ¡wjrjíii n-piUada?, para (os 
efectos de] fuero como ciudadanos vecinos (h h pro- 
vinrin *n que hnlbu establecidas, cualquiera une 
sea la nacionalidad de ¡su& socio.-; nctuaTc.-), se refiere 
PíÉÍHjí^ííHirjfrí? « íd^s wcitdfírfes <TH¿jj¡wrii.5 íioMiíí- 
íiííj.í. c*ín ca f a Ííí* fren fias // híícñííi,* rf ín t&jfú jitrí- 
rffVrt por arta de tos tíobieriios rtfnd Miles n del P. 
E t Ntffiaual « su ntrúctrt $ fjoUrn-W tectrf para 
Iti. capital". 

Ahora híen; a diferencia de Jo qne ocurriera con 
el Fei rí^nrril Central Argentino, nucido de una ley 
nacional, el Ferrocarril del Sud de he su origen a una 
concesión provincial. Cierto ea que mi el caso 171 : 21,1. 
V. E. ¡ip? có la misrim jui Espiudcncia al Ferrocarril 
Central Córcloha, nacido asimismo de mía lev provin- 
cial; pero no residía haberse pía afeudo entonces es- 
preiaWnte la ttiesfión ¡i que ahora aludo^ 

Añadiré, como elemento de crítpvin crntiplprn fufa- 
no, niic la !cy ftflfi?, dictada en ti año tí)12 y cuyas eo~ 
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jicxinnos con la 3528 son estrechas, impuso varían eoii- 
dicíones pata t'l fum-ioua miento de Jas sociedades anó- 
nima* sin permiso pmin ek-1 P. E., y entre ellas, ta 
de r|mi ]a legislación do chíik jMiífiíw admita reeáprooi- 
dftíl. E-sa fttiulií'ión, exigente Ujo otrn forma en el 
primitivo proyert» del dipulodo Dr. í'sulos V, OiWk, 
fué expresamente.' ¡mollenta en U Ciíma ra dé Senado- 
re* ídoii jira» a<-opio de furnia mentó* ni votarse ln mü- 
dífin^tfii del art. 287 del Oádi^n de Comercio (so- 
tiomlue SÉ9 1ÍU1) ¡ y en 31 do njroato de 1ÍÍ3!? ( el Mi- 
nisterio ík Jiudir-ta ha recomendado a ion fiseulosi vi- 
gifett üti cumplimiento, üxijrtriidn pruehii de existir tal 
leejprixitfari, 

A mérito de lo expuesto, solicito de V. R declare 
impr-occderjlu el i\«mrsio extraordinario, o en un defec- 
to, confirme ta *i Hienda de fu, TIO por iiü Imberbe 
acreditado la procedencia (Uíl fuero federal, — Rué- 
nos Ai xas, abril 23 de 1341. — Jna¡ t Almrtz. 

FALLO DE LA COltTlí tU pUKM.^ 

Buenos Aires, septiembre Vi do JSHl. 

Y vistos: ÍSsta cau»a seguida por el Centro de Con- 
signatarios de Productos del Pnís contra e! Ferrocn- 
rril del Siid por cobro de pesos, Unida íi esta Corto por 
reniTKo extraordinario interpuesto contni ln Míntencta 
pro n ti nc inda por la Cámara de Apelaciones en lo Co- 
merií'ud de ln Capital de iu Tír>piíblícn j y 

Con si dorando : 

Q ne. 1 el fenotíarril demandado lia sostenido fpie por 
tratarse d" mi litigio entre unu entidad constituida en 
la liepiVUi^ Argentina y otrn de wiráeter extranjero 
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por au ^wnsuliiídóii y l'uwriyuaitMeiitü, te euri espuiide til 
t'iiei-y de excepción <¡iui ¡tfjuél titvocii c-oit arreglo a lo 
dispuesto [jo r tos h j'i i*- HíiJ de la Cíjiistitucíán Nacio- 
nal y ^, i ne. 2% do lo ley X* 48. V como i¡i decisión lia 
sido contraria a lu exifdeticJa del derecho fundado leda 
1» Constitución jr leyes nacionales, el recurso extraer 
diiiarío procede do as&Ctftib ron ]u dispuesta por ol 
inc, .3* del art 14 de la ley 5$ 4£ y así se declara. 

(¿ue la cuestión plantead» se reduce :i determinar 
si el Ferrocarril dei Sud delie reputarse, por sn crea- 
pión y r'wiííif huí miento, mm empresa nacional o una 
empresa extranjera, pero ¿uiieáJiieate a lus ef cetas del 
fuero; esto es, en cuanto a saber ni Ja a corporaciones 
o sociedades anónimas (¡na llenen &u sede en el extran- 
jero y la presunción de haberse consli tuído cúh tn\ ú ta- 
lca extranjeros, gOían del beneficio du someter las di^ 
fereneins o cuestiones derivadas del ejercicio de sus 
ael iridióles deiilru Au \n itepñHioa, a la misma ju- 
risdíceiéii tle excepción a (pie estarían sujetas las per- 
sonas fisieas extranjeras pSrt adoras de gaos cupita te 

(£uc los arfa. 1UU de to Constitución y "J, inc. 2, de 
la ley N'> 48, esta Mecen esc Turro *ín hacer = i ¡ i rs= ióu 
alguna eitlre las personas de exísiendu vísilije o físirfts 
y las seriedades O florporneíonea, sujetos del deretdio 
oreados iirtirii'ialmciite por las leyes. 

VA (.-«díjen t'ivil r^etJiioLíe en el carácter de perso- 
ma jurídicas a los Kslados ex trun je ros, eada ima de 
sus provincias, a los miiiitc]|>k»s, establecí mi oídos, cor- 
poraciones o asoeiaeiones existientes en países extran- 
jeros siempre que se ajustaren n las condiciones seña- 
lada* por el art. ,Í3 — art 34 — y admite expresamente 
—art H— que chisten persona* jurídicas nacionales y 
personan jurídicas oxtrnujems *uya es Iraterri tonali- 
dad reconoce. 
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Que Ja* kj-es Xo.s. y 8867, r^formatories de 
luü tirts. :2£í; v J87 del l'údígn de { 'oiiieieioj distinguen 
t-ntre Kock'íiades < tondjts vti vi [üiís y las nae se c*ds- 
tituj-an en t-[ extranjero, y él primoro de fiijun-Ilgs ar- 
tirulos f+ólo üHÍiníftl íi fii-. muíouidos n ¡ii¡ueilíis que» 
t?anstítnfdaü en país ejítranjero paia ejercer sn comer- 
fio principal en ln Reptiíjlit'n, encuentren en uim do 
t»st»N dos ni terna f ira* ; a Utivnn levantado U nmynr parte 
de sus e&pitflies en vi i*nín o teng&u e» d minino su di- 
latorio eeriíia] o ln ti»»mbl«l de «ocioa. Del texto drd 
nrt. 'Jfifi (.'ótliíío do Corneado pnede mforírsej cq¡n 
í-ortczfl, que fus sociedades niióiiinias constituidas en 
el extranjero íjqo no >;e oneueíilren en mío tic jn* do* p-h 
puesto* prcviítiin por él, no senin nneíoiinles. 

<¡ne> ti ;¡H. í) de ln ley N*" 4Sv eünimimdíi a la Iuk de 
U>s antecedentes de ln Coi le de los Estiu!^ Unido*, 
donde riifiu'iitnt au origen, prueba palmariamente i|qe 
Ifljj pik iribdcs xma\i del benefiem del fuero federa ? t 
puea ful «.rífenlo decide reemplazar el criterio de la 
naoíonattdjid rio lo* fioriod, variable y múltiple como 
medio de determinar ln do Ja saciedad, P n1 ' el de la eiu- 
rlaflru: ';t Vecinal de líl provincia dentro c|p ln enill ,« ha 
eon-ntitiiídn, valiéndose de ln prefinición hrifi ri nV jure 
asentada en é!. Completa ln presunción el art, 11 de 
la ley X* eiI e^pecifien! 1 Ñnm >=e iid'piH're (n vpcíndnd 
en unn provincia n ¡oh efectos del fuero. 

Que rI Mpii el silbad i clin. \yi-t. i* se re f tote íi ln» a*- 
eieditdes ¡inniiicriíi^ tloiníiiliejis, ?s deeir ,'¡ ías* ffímlrts 
[)(sr aetw do ln:« «olijernos provine míes o del P, Ü a 
Xacims.ll ni s¡n onríW'ler dr> srotiirnrn tne¡iT l;i Ca- 

pilíil. dü tniul)ir'ii l¡i piHiln pnr;i iWirlír la m\*mn eHfci- 
ti<m riñeren t\o im edaiW o eniporneioTJCH fionrill- 
titídas en til esti-íngoi-o, ptivíi perHoneríft <»a ndmitida 
eonnp pr inel pin dninirmiil<- deniro úv] territortn de 1h 



Ke|>úbJiuii, laitlu por el Código CteiE como por el Có- 
digo Mercan ti I- 

Que lu sentencia de esta Corte registrada en el 
tomo 1G6, pág. ¿81, de su eoleeeiúq de folios, ha remello 
esta, última ewOstióu declarando ^ult u los o furto* de 
determinar un jnkio el fuero federal, debe «fHüddflrarfle 
a una sociedad anónima constituida cu el extranjera, 
aunque fuese í'ewiiotíitla |wir el P, K-, corno entidad 
jurídica ficticia extranjera, ya tflM de ueucido con el 
índice ile interpretación <juc da t i ;irl, !> ile La ley ^ 48, 
Cs t'l lugar de su eiT'iieión el \\aa determina jítl^htií i- 
vaiiiente, jur¡* *-i ftin-, m ixni'ioimlirlad a I<m efectos 
del filéis de extepeíón con ind, 'pendencia, , por contá- 
guientc, do la utjriowilidud real de sus componeates. 

Que el t estimólo Agregado a fs. SB acredita que el 
Ferrocarril del Sud e..s win coinpafiítL anónima estable- 
cida en la ciudad de Londres, cuyo* estatutos han sido 
iiifieriptoB y í-egiatrados en | i ftepúbUrei Argentina lia jo 
el nombre de "The Bueno* Airea Oreat Soutbprn Rail- 
way C?otiipany Limited", 

Que el ItceHti de que las leyes Nos- 5315 y 2$>tS, 
arta, Ü y 26, i i ti pongan a Jos ferrecitn-iles u» dotuteí- 
Lio legal en la Capital de Is República, tiene solo el 
valor ik> un domicilio e*peeial jaira el cumplimiento de 
las obligaciones c|TK fluyen de la doñees ión, pero no Jos 
quita el fuero que. originariamente lea corresponde ai 
se acogieran a él, citando se li ubi eran constituido legal- 
mente eJi el citranjc.ro y así lo demos* rasen, e inscrip- 
to, además, em estatutos, como lo exige Is, ley 88G7- 

í¿uc tiiuipt)™ puede udwtííSé f[iit? ¡o* artín 2 y 3 
de la ley N» i&TS, one declaran nacionales les ferroca- 
rriles que atraviesen 0] territorio de varias provineias 
O liacn W cualquiera do éstas con !a Capital de la Re- 
pública , signifiquen un Jirguitieiito efieait para resolver 



en m tnírito )& supresión rlot fuero por razón de las 
[Jemtafw, Kusíji rccoidür i^oé iiqnPÜa es dccUióri 
de earáchT público, rute aóin lieue «tmcneiii eon las 
jurisdicciones [jolítií-ü* rovmL^|jHnnl¡ontcsi h loa diatin- 
loa órdenes en q«c I» Jíepithlim hiilk dividida y t 
í»r [•oQsiffiiií-rito, n la lojíinlnih™ de nmUtei- ariiuhiiy- 
trütivo oue gobíeniii a las ei ripies^ ít 'vrofinri»a eji el 

Clirmi dt 1 SUS lílltítfcS, 

íjue conviene lüciilcar que eshi mleij.retaeioii no 
contraria el pirpicipiü »i>nr»a» jn>r da» Bovii^g do 
Triuoyoii coihíi }1¡ni_.Mm tic KekKlonc* E&terioi-fts, do 
<¡tií? Iuíí sijfiodiides etirefeti prer- ¡¿imigiifu d« nncioiiul¡- 
dnd j, wí (Stttógiíí^jt^ do la piote<\¡óji diplomática 
directa de quo ¡gpzmi Tsts pnrsoTUis fiaras. L¡i uíidoim- 
lidad de tus üOfiit'íkx,L?s attfimarój nace de una p^&tin'- 
ríón qao pwud^ tu> mn i^voüdci' en eí lu- r ;i l ít verda- 
dera ímdonafidml de los mcíu* íjtip Iüh e<»nr>oiiei¡ ¡ pero, 
ü los proel™ del fuero, i s rtqiiíiln rjidir!¡wi>sab[fi para 
esiiiiraUr ™o.jor la introducen de capitulo* ¡nú*. 
sht dist inííujr entre jwraonn* físicas y personas rao- 
rales, djslMLi'íó]! no nutimsiulA ni conveniente, sobre 
todo ndvii liendn que el mayor ingreso de aquedos se 
produce por medio de sociedades wi^tituidiis cu ot ojí- 
li'üiijero fion flwm-sütl o lepreseiitiLoióo dentro do l ñ 
Xhcíóii o de !h* provincia** 

Que en cumiío * Ja ¡>bsÉ»iT;i.'ióii de que (?) Centro 
rio* de I*rndiiet<ra ík>] Fofo no domanda 
pov deiieelw p ro pió, sino ji líhdo de ce.dijR.irio de per- 
souíi* y Mociedudc.; que no so ha probado .st'nn urgen- 
tinas. cmm>*}H)iide decir, u los afectos de! nrt. 8 de la 
le? M que o! Ferrocarril dol Siid no hi\ déiii&stmclo 
dumiile c! jiiieio que el asdenfo y d 
oiteiitfi'ii 011 las eoüdieruuf* q>q Herid ;is jmríi í|ne t en 
tal lii potosi s, proerdn c| fueii» invocado por él. 



Qut In jarifidio.'LÍii de Ittf tribunales nacionales en 
Iob casos tío dísliniu nacionalidad de las personas na- 
turales o jurídica* rcsncmdü a ]a necesidad de evitar e! 
peligro ile ser comprometida Ju responsabilidad de ¡a 
Nación par actos de W jueces tóenles, dnmlu lu^tti* a 
reelumarimiCH y coiuplíívieiíiuc?) internacionales — Fa- 

(¡uc desde lne¡?o no uxíste tal ifa¡?!FO euaudn un 
pleito se vcutilu «i I iv lilt^uilfs argentinos o cutre li- 
tigantes extranjeros, excliwivrtiueide. porque no caha 
suponer en tunees puivitdidnd tat los jueces.. Por cao la 
Coimtituciéu — art. KHJ— y la ley N* 48 ~art. 2, inc, 2*— 
refieren la jurisdicción federal tan sólo a lasa causas 
en que sean paites un ciudadano urgen! too y un en- 
tran je re. Sin enilinrgo la aplicación ilimitada de la re- 
gia que establece la jurisdicción federal para los ini- 
cios entre argentinas y extranjero* podría dar lugar a 
que, por cesiones simuladas, se ampliara la jurisdic- 
ción a rasos no Admitido». 

Que la restricción del art, &* de la ley 48, coa 
arregle al eu&l ilelje resolverse, comporta Ins siguieu- 
te» coniwcnctícias : n) l^as cuuwis entre argentinos y ex- 
tranjeros corresponden a la justicia federal} M Sí el 
derecho pertenece por cesión al que lo i'eclania» pura 
que surta el fuero hc requiere : 1" que el echona rio per- 
sonalmente esté en las nee£Kart:ig tundiciones de nacio- 
nalidad respecto del demandado; 2^ que tainhién lo esté 
.un cede ni e, de modo que él mismo hubiera podido pro- 
mover el inicio; e) Las causas entre rstranjeros no 
corresponden a la jurisdicción federal, í\un cuando el 
derecho Cuestionado pci-tenewn ni que lo red rima, por 
cesión de otra persona que hubiera podido ocurrir a 
dicha jurisdicción —Fallo*: 23, 726, 



FALLI* l*E L,t f.íJHTIi SL HíKVH 



IJue los tusos pit qm; H demandado lo -sea upmo 
ct'sioiiíirio no han nido ronle melados aa ol art. 8, que 
fcóto se refif ix> a cambios en la puraona de to* acreedo- 
res, n s*a de los demanda utos y nti puedy extendere* 
jjur jiiNiUi^ÑL u UíiiiL'liuii fiituaííoueíi, por trucarse de 
uua timittieióij 11 1 fuero y suT jwr tilo de interpreta- 
ción restriíílivíi —Fallos: 114, 77; 119, 63, 

(¿na k-tut arrollo ¡i lo expue^Lo, los linicürf cuso* de 
audoüos promovidas por cesión o mandato, euyu cono- 
cimiento e* «tribuido por la loy u Ui jnütiuia i'ederHl, 
svm aj Odeiite y cesonario, extranjero»; demandado 
argentino; h) ícente y cesionario, argentino*; deman- 
dado i'Ktniiym], Qitfell pretenda que n na causa corres 
ponUe ¡i la justitLii federal por miwjii de distinta na- 
cionalidad, debe probar eniupJidmnciik' que si; trate 
de alguna de esas tíos situaeioiic a y lo corriente es que 
(va juBÜfitüeíóii la prwtazr-u el ador al ocurrir ante loa 
jueces nacionales. Así se lo exi^e t'l 6¿i 2 de la lev 

ijac la i ni si ii a razón iiay \nwi\ osi-artr caá prueba ul 
demandado unte tea tribunales ordinarios en que se 
cseepeioita s os teniendo Ja procedencia del fuero fede- 
ral. Porque, como bu dicho ta Corle en un caso en que 
se ¡iteraba te distinta vecindad — T. 1* p, 36+, consid. 
1* — " In jurisdicción que. ejercen los 1 riten™ le¡t provin- 
ciales en ordinaria y nc extiende a torios los casos que? 
no pe tedian comprendidos en la que lta sido delegada 
nt Poder Jn llciu] d? la X néjete; y por eonsijíniciit»», para 
separar u aquellos d« una cmisa J? someterla al fuero 
excepcional de los Iribunales fedérale», f» rowfífiííi* 
ifuiijtpfHSíilitt' fftif Ui- roit*¡M>f*-ttrift rfr f-aftat halle rtim- 
plühimrHtr M-rtdiiatiti; pues un error daría ocasión a 
una usurpación tic fitríbuctenes y n un procedimiente 
ínsanal)!ciin']i(<' nulo". 



UE .IL-fiTÍÍ'lJl BÉ IJL NAln'lX 



Qlk' 111 L'l lllíiUJIU M'lltillü liiuilÚ lu (Vte 111 FV 

llu-r ÍW, J7li (Saravta tr. Mi-iuloza J "ijue Itt jurisdic- 
ción de IOS friluilJilll'Ü lliK'ítM lillas L'S L-SW[lfÍoIlElÍ r UO 

t nuli cm l(y\i.; eu c'íiiisj.-iuiciíi-i ji t imeer surgir di» ta volun- 
tad cx|jivaii o liítilíi de l»> |i¡irl('s" — V. !iiiiil-í >n Kn- 

lios : HA!, E-do til ti II LO f> Ifl íjílC podHíl fiLH*dt'L' SI el 

t'Sliii'iji'in ffiiL- invoeji™ el í'ik'j'rj federal al ser de- 
íii.'nnJniti! [n)r un wskmarjo ¡írgenl íiiu unte los tribu- 
tuiles ordiiu-u'ios, fif fiüllai'i' i'Kí'iilít ríe ¡K'i>'(J}tar que 
taiii!>íéu el eodeute era ¡irgfiiHuo. Y así í*íviho bis ar- 
griitirio, jior virtud de lo (fiípypstfi un c<l art. '1 de la 
ley X' ."rii, IriLiln'ii que jn-ohar tille rjtuiMt'n oía ar#en- 
tino gfl eedí'iHe, en el paso de que oeumera ¡inte la jus- 
ticia uacinitnl, así tniuhicji Melle que jirokirlo (■) extran- 
jero que "t 1 escupí ioiia, pije* de otro modo huiría U 
posibilidad, ejue ol art. 8 ha querido evitar, de que sí 
Hfi iliuytMji ji la justicia federal lina emisn que «o fuerfl 
de su conoeiiitk-nlo, como ocurriría si el miente del 
fietor tirgritliiin fneia extranjera, 

<Ju« ello revela que es indiferente que i ¡i aotora 
argentina no huya ocurrido en el wjso mrte la justicia 
imeional (donde con aricarlo al nrt. H de Ja ley X 1 50 
hahríü tenido que probar los requisito* del fuero); y 
que es e mineo el iirpi monto (Je nine el derecho al fuero 
del estro lije id demandado no puede quería í supeditado 
u,l IteeLo de tener el uctor itu derecho adquirido por ce- 
sión. Ptit>s precisamente para tenor derecho al fuero 
en en sos de cesión, se inquiere que lauto cedenre como 
reiiionítrb reúnan las neeesanan condicione* de naeinim 
lidnd frente -, '\ demandado; ea decir que ¡d éste es ex- 
tranjero, aquéllos sean argentino* ¡ y *¡ él os ttn*eii" 
tino, que aquéllos sean extrftirjeros. 

<Jm> H en pitas condiciones, si bien por iwü parte el 
FerrorftrriJ del fíud lia demostrado tener n los efeeto?( 
del fuero nacional i dad efitranjerpi hti omiíido .íu^tifi- 



PAfcWW Dl¡ I.A LOftTE (iL'PKEMA 



car que tos tu deutes tic in soriudud actor» posean la 
misma jwcioindidad argentina de áita, ain cuyo i-cíjai- 
síto no surte et fuero federal «m arreglo al urt- 8 de 
ley Ü» 48 y a 1» jurisprudencia «eiíalada de cata 
Corto que Jo ha, interpretad». 

Por estos fu ndíi monto» y lo pedido por el s*ñor 
Proeii rítelos tU>ii*íral si? confirme ln seiitfiwiñ do t& íltí 
etí ln par1t L c¡uí; lia jxxttdo sor mu t crin def recurso. No- 
tifiqiuíSíí 1 y devuélvanse »\ tribunal de hü procedencia 
dnude ^e repondrá t?l papel. 

Rfiimim Iíkfettíi— Aíítomú Sa- 

ÍMltJTA — LviÜ LiJÍAHP» — B. 

A. NaKAB As^uühiéua — P. 



MOÍHES ÜARKKÍIA HEVES 

Ama í-h ninfa ]¡a ülcv**ía sra jin-suniihle dada la tiuíUM- 
Ifiüfi del hrfho, [It-bo deelariu'&c (|«e no eslíí |i rrrtiacl a «i no 
«parrire di> aillo» en i¡m l Íihuih fin' herida la yícrima ni 
píletele osihIjIivitmo *i fu* temida ílosfiiTPvon iílíi o frutérañAfc 

CQXCURSQ I>E DKUT0&: Idta!. 

La agTwsMÍn «nnwrida por ap detenido «miro sen !íiiar<3];"iri 
con el f!im[niN¡tn iU" fuirnra 1 y ln •■ysüíóh rüí rfFLÜMiflíi, de- 
ben o¡d i Pitarse ti* evasión « ernieursn ideal «tn téa&njg 
I.h-^n (invista* en <l urt. !h! klel ÍVkIíjju ivnal, tuya pena 
es ] R ^tta pprn'spinKÍr efiii forme * lit dispuwtó ni el nrt, 
Ü4 <3el inismu üulLgo. 

COXCUBSO /JE DELITOS: tfairribí. 

Cam-urrieiuln en el <HW> do* delitos independiente* — he- 
líiifi'lio cnniítldii |iur¿i consumar ulro delito. por una p¡m*, 
4 v evasión psi *"oiK'iirN[t uif«\ eon IvñéiM P ir '« WWs 



JJE JtlJSTtrlA CE LA SAClfc 



5J9 



la jieim de iirisiilh jirrpetna Aplicada en ls sentencia en 
la que or-ttspoiid^ «Un ai-retirlo «I nrt, ¿6, 2» parte, del 
Código Penal ('). 



TEGTIMO OTEÍtO OLIVA 

KXCÜIISÓ RXTXJOW&IXAitlO: Prínt!p(m 9^J*l¿fi 

El recurvó extraordinario debe ser inttrrjjiicsito contra mía 
iv-i.iií.i-ji'm ilitlada en un jnieto, en el cual se cumplan, 
¡iifcmás, \m requisita! enunciados ¡wr f! Bit. H do i* 
Jey V tS (-). 

ÍAi cEisteneia <ip. juicio a los efecto* fiel rceurso eairaor- 
dia&fio, ¡íH¡jMu* l;< intervención de Loa "i-fiimos perunjiucii- 
tés de la Hilmhitsd ración de ¿ustida, ( lf } de tu (.nial no 
Eme iie |>rf;-¡emd¡t** smn en (¡üjnft'stoü de excepción f" 1 ) 
«»tr« Ion ijw no encuadra p3 de una quejíi. iisU'rpiiUflítft 
>■ > :-i f te de actos puramente jíclmíiiiatiíitivoM, eonw nTjft 
orden da da \mt ni Ministerio del Tnterior a la -T-ef atura 
d> t'oíieiíi, CTiy-ft esptáieiúii ito puede supeditiu 1 ?»» h la 
Mtinirrrtidtfd de la (.'crtr Wupreitm, mu mengua del jirin- 
t'ipio fiiudanu nt*.L i\f ta división e iiidcTtfiadeiiciu de ira 
poderes f*} ; 



& 4 BGDKÜASl V VISENOS twmtlXA Lmi. v. 1*R0- 

,¡VStiMJH:V!f}ST J \tm¡tift;iijtt. óTÍ$imritt. C-atura* tu te J»*rlí 

rma provincia. Vufitiontt constitmitntaít^ 

írsiusfls f|ue Tersan sobre repetieitm do SHimiH pagada*: 
eon protesta y Mil Hpmiiio ( n bncppto de prtavámejies lo- 



<l) Feclii dtl falta; KpHenilm! 12 de 

fí> PecliA a*t falla: «j,tipitili«- 13 fe. IÍH1. 1\t Ful ta: 18.Ü. 477 
^ ÍSÍ¡ ISft, $i y 1,T5. 

VfT Falla*- 13P. HTj 35Í, 3!» f 15* líí, 
M Ver fallo»! W. -ti: tí*. 3D+. 

ffi m m&i m -is, líb, uí. 



liftWü (|llí se Miijill^ttüTi amenté eomo ineQHKtittleiotiatas, 

L'ncuin.lrfin el supuesto iiel nr\. 101 de Coiistituoióti 

Xrtcioinli y .Mm jnriíüüí i'ii'iii iiri^iuíirí:! (¡t' U\ ('ortfl Stt- 

premia, a lo LiiüJ n u cosía \>¡ cirt-niLstanvin cío que ül Actor 
hubiera mii-utodo Hfiteriornií'nte prorrogar la jurisdicción 
preseiitmida au <|c:oath|k Jint* fot tribunales do i a pfátfn- 
C¡A denui nidada, que fíe (lfílantroii hriortmiiítentes por razón 

do í;\ miltC-Hn "í, 

JVMSDH t rOX- Parrar,» & jnri*ÍKci¿n. 

í!n priacipio, no cal»e prúrrojra ¡rrfVftpfthlL' 1 de la juristdic- 
eión f pcLptjs I "Tfatiode IHftteíi.ae 1 ' niiculniM no se Luya dicta- 
do sentencia definitiva del frítame! de última infancia en 
el orden local. ¡mes en (ales casos puede suceder que «I 
tribuid! provincial ¡h> tfpefji¡re ¡n<mn pétente en ímiiia arw- 
vjsjblr. y de oficio ('), 



EDI .UiDU V H.vr], MI!, LAS 

i-ín-b ( k'H-üiü fie i'GJIipi'li 1 Hriíi AMIpií la eutre d(*S t»m4rfts 
federales con mntivrt do im jut*^) subro adciltel-aciún di! 
libreta* de i-nríi!jii!ti*>íttu y pslafa* Qomtfl&fti en perjuicio 
de ejiidjidniin* a i¡ ti ¡enes se liahi'ii prometido, mediante el 
pHpti de Mimas de diiu-rn. r?if-^]ihiarlí)íi del mtv i fin miir- 
íar h debe ser itmhcIIíi ton ind*'pL'iideiiL-¡ji di- <^1mt sí existe 
eopieiirw material n fonrui! de delito. rr.w-la raudo, |«ir esis* 
tir ditrtn* atesta slí> ]n j\iriKrli«i*inin en míe w lüttiriftíi co- 
metido ins beelios. la competen s>ls de la jti&jeiú federid d' 
la í'jijiiml, íiue previno e» !a emi*n y Jiníe la cirol «e lin- 
llnn eii (íindkioneíí d* wr jM&tteUaR oirás toialen a asnilla. 



(¡> F«h» <fcl faJJo: «pritifmlir? ] 
m. 194, ¡,in. 306, re^lii ; ISB. 

ffj Riti l*fc. Bf> ÍSÜ h Htt; I 



i»fL faJJo: «ppri™^ üé iKlt. V,lt Filloa, 



BE JVfiTU -[A tíE LA Sí ACIÓN 



Sil 



SKNTt^rn uíLL jvkh fauno» «f m fettffiftj 

Buotto» Aires, maixii ^1 .!<< ]ütl. 
Altera j Vistió: riiniíidrrruHiOi 

.1 LITgL' 

— jíntfltti fnrir— f|U« lo* rtrijho* (tplictuínsíia bnjptt^igf a los 
piwcísmJwi Luis .1 JbMuartlo JJiüím ii! Ü*y<n iíii- 

fiütl y Bpjjg Lilüitrfh ft&Mán, lian ottirndm ['ii la Capital Fetloral. 
ilonítc ambo* vt ilomkilidbrtu y a^iiu^mo los [-iwliutauusí ouysu 

también dandi- 

realizar parn tra^imr el ra lío cambio do dumioilio a Rosario 
— Éstos y loií. rítpidos v't*}ea qtn> rfaJÍK«i] it rsl^i tiuJíid « inri 

apio lUÍFOirth y jm? 

rffib n, <>n gran -iíhío, j¡M suma* de diue™ c<íuv™nW p*r 
■■san (Iplk-hunsas niK-fHcinncs y Ijik lilin-tn*; ilc oiii'd a miento 
Adulterarías swi ]¡>h fal-nai exoopcioiie*, 

tW ello y ¡o ostaíilei-ido vit el art. ( T , de Ptr*. eU 

Jíi Crhn. ríSBíJyo; iuhm4>]ifl' k ■'Otii|!«'|n|K'iíi -Ja este jibi-gado 
par* |H , rpií l .¡íUjr rntri-v inri 'itrio un Iü ohhsm i- |tr"Vi-v«ii'ÍQ al 
tiiimi di-i fc&ntá do & 4-">(J. jitcmo lo ¡iispu^tü por Ifi ley 
lf)55, art, eLéveiisp lo¡¡ hii'w 3 ta Ex™*, rimara Fo<iera] 
o» lu foruití di' wtHo. — Mitiv.ft L. Júnttú. 



ISiwntpf Jlíh*. 27 «,1c junio ile lí»41. 

V VÍKtnti : por Tüs eoiiriiflcríKjitjiK'ü íiJuíidus jKhr el üieüor 
jiro^-iiracto-: fíatül de i'árrtarii en ¡su prtcíÜPTIt* dictamen, C|W" 
<>l tribunal fjieueiirr:* nj^^tHiks u ili'iiii'ho, w h'vijca í1 uutn 
ii|K'liii]a t\f ffi. -I.j'J j eii ííOiiNifin-iK-ín, Imoi-'-mi^' higar a la 
oset'|n;i£>ii opufsln, me iti'iJar.i qt\p i'f orjnociitiieBtu elo I» pro. 
nonti? e*v$Á initrnidn n KAn»n\r< Millán v r ( (rn, ¡mr uifrrtc- 
L'i ji! ü Ir™ arífí, (De. 1-'. y 2S2 <lol t> I' -íuH. onrr^i íitmí^ 
s\ jmz T'-dírril do jieiai'ifl. -- Xisof'if ít>n:iííi" ffjíiMofSt. — 



gE?cTtxi i\ lítr. Jeta Pt:mü!.u, u*i Ümmo 

BosMi iíí. a$M&> 5 riel 1*41. 

■i y VMíih! da revolución ele la Exema. Citinm Fe- 
deral di- lii Cubital ílu fs. 4^7, qnt riei-bra ta eom|iet™e.ÍA A*\ 
se>ñ(*r jmv t'i'iiiTJil (te eshi ciudad, y forisirierindd; Oif 
k jirp-vute c^nsít ]a <-fitp¡n'5H">tl pjiiLi'-.ui íh f>. f'ril, 1*71 iin¡hnH."- 
•tente pfr haberse [¡tanteado faera rii> la «imrTniiúlHcl iiidiemliL 
en la ni ti imi i^rií- niel »r¡. 4>¡ del <Yid. tlí Tivn s, r'ji ío Crini., 
atento Ni dicta minado preceden trine uto |ior r! >rii«r |>i-whh>* 
djor fi«cfll, suelvo: no aceptar Id í-rmifií h m-Ñi d^ este 
Hudn y elevar los autos al hllp?riAr a íhih t-beto*. ln*"rtoííe y 



Rusia rin, ftgtótn lí{ de l¡m. 

Vislns y cniisíctfrílljdri ijtn> : 

<'¡i)i>líi'i;i , ,i¡ j-u/fíar, |tor riiveíswi rc<fttVB&, la hítuaeliiH de lr¡.- 
prficcsjulns. i'^lf trií>n>i:il li't'iriú ]n *.v;M r'ii-íiriñll de ]m Itfchym 
incriminado*! a los nrt*. 1 72 j- emiside-ríi íjil* d delito 

conieiido etn. i-M-iiclalinmic, una l^IhFji, t-rniietHla uieiUfiiitf 
una t'nliedad miírtimentFd, y ndimti<>< «i t-nnsícuentift, un 
eonunix» kii :il de delitos, revidxh na ni sti npre^i. ¿Át la 
noruiH riel art. ií-J del <Vnl, l*ei¡ál (fall^ mmi'mx 14,331. 
14,* 14 y ITi.SIj) 

RtfltiUff'i. Fundada ert ese prese] ¡I n. la tiimara so ntin'o *'< 
art. 2flí pnnt determinar la* franchones nplioablfs y \íbtíí de- 
ducir Ih cíiinp*terií!Íi efe b jiisiiaia fe^tíal, piimio t|i¡!> *l 
heelm niHíi firsi'e miistiimi! una fo^ifieaeu'ni tle rtociriwiitns 
\infi(lsdri% con ía oreaiiiüfwWn del ejértitu uaeíonal ; y x ki 
vea!, ■rniini iflíi^lü iNi-Jiíi, Jijiliti* sus jll/jíiltiiieidii . ¡i! roiiceplfi 
lejjHl y f\ttí'lrÍTnm» ií(?J ^RM^XSQ fié d''iitnü l«* |ieriii)fr ln 
scpiraeirln &Mutn di 1 I"h iiiímh^, i>h ín forma qíw lt> hfl ei¡ 
1«idi<lrt el J^iior fiwal d« cániírn el? la Cubital F^rs!. «o 
su visis de bt, 4-'i6. y fl trihitíinl (jÉ liiisiim lii^nr en ¡te rcw- 
Itipiín fie- Iiü, -t."i7. 

Tfnff i'íj. !}<• flt'iiehin «iü io espueíiío, estn i Vüimrrt íréC qít-f 
m> m |H>silhle snfileiii r qm e) ilelito ^iie b'Á dade lii^nr ji ajj|é 
pmcesí» fnera eomefido ni <-<<\n nciilml: <i»h'- l*ftr el eoutrariü. 



l>1* JL'STfflA CE IíA NACHÍS 



ealu' ]a ñ rirmiifrtüia ¡3? qui' 1» eütyfa. final iítíul primordial de 
dul-ñw le* beíTirjs, kp ¡nii-ió y realizó fu la Capital Federal; y 
i[up, en "Tinsf'i'tU'iJi'ia, es su jiif.'i ilt- uvuciriii, quífH <|("l»e Juk- 
■j'rtrlj. 

VuitrU'. Airarte de lo ex]nifali>, siempre trtbri* observar, 
de ae nenio non Jo ítietmiújwdo por J«i reprtsenruirtC'S del mí- 
jiiblej-b fiscal v Ni tvxv? Lto por i'l juez tf íwíj, qiK j U ose*¡íi;ít'ni 
de itirít[ti[]!if riciH ile li*. 430 h no lifllirís ¡sido propa<*tH en la 
oportunidad pre-^-rtpta por <>l *t'pnnd$ párrafo dpi sr h . 46 
del l'rtd. rte r*rütn. üfn lo Oím. 

Se «suelve; De J arar que pt $r, jura de hw-iiívh, e<mw lo 
lia resuelto en su anta de Jis, 483. e* Iftiédmíptiíjiíé jmra en- 
tender ert este proceso, ¿- teniendo t-u une tita la rencluejón ctm- 
iraría de In Exi-uia. Cámara peiitríl rk la Capital ¡ti*. JÓ7), 
plorar los flote» a la Corte Suprema pura ojie dirima \e cues, 
tióft, fie acuerdo eon d íití, !). me. ai de la lev ES 405!í L -- 
,1/itjv. — Aímíí* J*. ííífíffluí, — Jorge ¥$m, 

Suprema Corte: 

Entre la Cámara Federal de la Capital de la Na- 
ción y la de i^tiai dase del Rosario, se lia trabado con- 
flicto de eompeterjeia negativa pura eouocer en la cansa 
soiíuldn contra Eduardo Millón y otros, por adultera- 
ción de libretas) de enrolamiento y estafa. Corresponde 
a V. E. dirimiría, atenrn lo dispuesto por el art. 9 de ta' 
ley 4035, 

lV «stc voluminoso íiiiiijíi rio ac iledu<M, cu síntesis, 
qoo lftK estafas imputadas aparecerían roimtidns etrn 
ctudiiduiius ji quienes se les prometía, |jf> l- sumas de di- 
nero, exceptúa ríos de 3a obligación de presta r el servicio 
militar; y pitra obtener el pairo respectivo se les estam- 
paba y sellaba una falsa anotación en sns 1 i birlas de 
enrolamiento, 

fios netos preparatorios sí retí listaban en la Capital 
Federal y el pnírn alnado fe liaría arpií también, atinqu* 



u veces tu HoHaj iúi arcillen ta linéate se ti apiadaban los 
ink-resadu-* n esta iilliiim ciudad para dar allí, por poco 
tiempo, en t libio de domicilio ¡i objeto de facilitar las iiml* 
uiobrus. islas, jieevKiiríimieiito, tentiríiii) como resultado 
evitar o dificultar d normal cumplimiento de Ui- obliga- 
ciones cjílítfliiLH |>rn parto de los ciudadanos <oiiiproiüe- 
tidow. IX- flllí el delito federal; v \t\ ¿arisiliccióii respec- 
tiva para el conocimiento cu primer tt^riliilio de líi calina, 

perjuicio de \a nue corresponda para juzgar el de- 
J]lo comúu ile estafa (IFiE>; 17fi), 

De lo preeudífiitempiitc relacionado & deduce ¡jue el 
jiu-K de ¡sección de ln Capital de Iti X ación es el compí- 
lente pura conocer tu \h prosonte i-auuii iTsperio al alu* 
dido delito dt L ra ni éter federa!. 

F>ir.-ltü juez. La prevenido, por lo dernáp* gg el pro- 
co-so (art, -ífi- del t'üd. de Pitm-s, 1*11 1<i Crim-); y lia dic- 
ladu ítciitt=ij[ in í'oinlena!onii cual ra rmn de los procena- 
dos (fs. ]¡i ipio qtiedó rjec¡it¡> rinda Ú-i'2 y ÍJ67). 

Tintándole dr una ifíi^tíoín deV^inpeteiieia por ra- 
zón de lu materia, puede decidirse en el eslado uetuul 
dr tiuNiitjK-iñii di; já <íui*a- Tul es mi dícluineri. — Ene 
i¡í>* Aii-r-s, si-tifniW 1 d*- mi. — ¿h^í .IÍh arf?. 

rÍHL>tio*¡ Aires. septiembre lí> de 1941- 

A-uípfc y Vicios: Ia\ cuestión de competencia susci- 
tada entre ia Cáwarfi JVíieiid de Iji Capital y fa de la 
misma TirttiirulcxEi de In ciudad h1c| Horario, pam ronocor 
e» Jn enusn -crLintiml sefíiiida contra Eduardo y Raúl Mi- 
Jlíiii p*r violación del áit 2ító del (YkKiío Pena!; v 

Cnnsldt» ramios 

Que la presente conlu'udn de eomjietent'ia debe ser 
- i"fMi(-lf:i í-oii i]idppei]dí>neia do sainar i^üi^fp en lo? lie- 
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ehos que Imn Uevndo a la comisión del delito un concurso 
material o un concurso forma! n Id* efectos de la aplica- 
ción de la jwiia. Es ¿sa mía cuestión ¿pija oportunamente, 
y si ol paso llegara, deberá ser examinada por los jueces, 
al aplicar ¡i loa procesados hi sanción que les pudiera 
coi responder, 

(.¿uo en t?l raso afluid se traía simplemente de saber 

SÍ, |>l l !i< dfl d(J Ja (.iriRlllrliL de lili hecho ilcLÍCllluso que 

prinut fi.ick. con figura hi violación de una ley nacional, 
es competente para congeiíL 1 en el correlativo proceso 
La justicia federal de la Capital o la tic la eireuuserip- 
fiíón (le la Provincia do Sania Fe, ciudad de lí osario. 

Que la L'h'tunslujii'iu de que el svilor juca de ¡<eceión 
¡le la Capital haya prevenido en la causa y la üv bailarse, 
en estado de ser remiel to^ varios proceso* iguales al pre- 
sente, liaee de aplioacisMi id ea»u el «rt. 3(i del Código de 
Procedimiento en lo Ctiminnl en el sentido de decidirlo 
por su competencia- 

Por esto» fundamenta y lo* concordante» del dic- 
ta ntpn del seiior Procurado-i General, se resuelve la con- 
tienda de conipctenein entre la Cámara Federal de la 
Capital y la de la misma categoría de la ciudad de Ro- 
sario inri. 9, ínc, a di' la ley N T 40Íüj) declarando, ton 
arreglo a lo ¡soaieiiídw por i sla última, que *a juez com- 
petente para conocer eit el proceso instruido a Eduardo 
y Raúl Millau sobre falsificación de documentos, el de 
la Capital Federal que ha prevenida en el jaiciti, n quien 
le serfi remitido, haciéndose saber en la forma de estilo 
i* láa Cámara* mencionadas y ni héÍSoí Juez Federal de 
Rosario, 

ROBFBFÍJ BRtrtTTO — A>"TO!ÍIrt Sa- 

íiAHiíA — LVIS LiKATlES B. 

A, .XrtüAH AííCTfOHES'A — F, 



FAMJtK BE LA CÚÍiTE jTE'Btíil ^ 



Cía. SW1FT DE LA PLATA t. NACION AIÍO ENTINA 

J', I<;í>: /'ji fí íj itui ^rjfcjjftJ, fifrrto*. 

Ijíi jurjH¡>rHt3íPi<!Ís wjtvm I pe ainl < uíindf> ja pqfótfaia men- 
ciona la» ['««unís áe wvájiifea pup^o a ¡|tio su Tftfíífé 
no puede f ti ¡adjurar en otniN í¡¡ acliílíii de repeli-r-mii, 
¡ns|iJ¿tnblc ni tfliíij en que Ib t¡ rolóla ü<* fundó en que la* 
niííTflndPi'úis importadas pruz^an. di'l frelKrfklo nenviladíí 
poi' la ley N> a los establecimiento* filie i'lziboran 

malcrían pruna* de piral ucvk'iii nueiunal y la denidiidji 

.■■ •¡t.- n¡< ípuidS fiMJilHuir'Nhx ai ÍJÍfli íif. lo \iHVP derivar fll'f 

art. 4 de Tji tey 11.31*1. nm> fn-> TV[itinhw~uiit y umptiadu 
¡mu- mjiu'lla t 1 }. 

í I Pf .'.-1 ,V A /utjunrfmcíiíH N/jJ<> tfi' ilt Wiiiw, 

llalla ii>e exentoa del |wprt Af derechos ti* iniLportíiej'ni lorH 
material — conjjEimi prado itr wweho, solución liquidn. 
blnek de alquil rín de hulla, asfalto, pnpel alijiiirranndo. 
tívrr» h¡dráiil¡t>a íi romana, <m pl tjinn — efet^iva mentí' 
dt-ítUimiIns a isa cstübLwiiüit'íHo industrial ipie elabora. ni;h- 
tíria prima d<> prndiicHítn iupwimI ¡ por lo cual procede la 
reiK'tk'ií'Hi de lo i 11 delúdame le p^to* liEijrt patota i>n 
tal concito H- 



U'JS MEZA RAMIREZ v. NACION AHOEN'TIN'A 
PJtZSCfíH'ClQX: Prescripción di nstíen* perriiViifer, $¿fit 

La ifleiún p;tr«. redamar el papo de habares atrasados pres- 
cribe a loa finen ;¡fi.--. 

l'JtH-H ltii^'litX ■ {'«mimtQ tj rtnfiiHictito f/fí fiVjBfjíB. 

Lr prESCripción de la acción para miniar ti pago dv ha- 
beres virtud de lo dispuesto por la ley X* 11JÍ2G tfl- 
niienza a corwr desde e! <¡íei HipiEisntf a aquél en qiw 
Fin: pLíhhVjitfe < n <*¡ PoWitu Oficial, ú ¡*a el ]2 ífc (wtu- 
ltir .1.- { a >. 

: (i> Vvrhu. cbi-1 r'nlloi liftitiL-mb-i* lá da Iflíl. Vft Fililí : ]So, il. 
(ÍJ Pflíkw: 118' ¡ Hl'i, i7.\ 



UE'Jüií.TIClA DE LA XAI'IÚS 



CIA. ITALO A ROEN TINA DK ei-EíTItlCIIlAD v. XA. 
t lON A Uf] EN TI XA 

Von nrirjflo «1 arl, 1* Je 1» iey X" 11.58^ MlUn-su r!tr>iu 
tas del jiftff" (k (ItfrfíhjiN de ¡inportafiiín l«s i* ptif^itriü 
t>f«:t h a mente clíítinadíM ii Ij¡ iínxlifiííEiiii! de «ale rigo- 
res de ai?* <le caldera* ufiliaadw jior vm earoiratiía de 
LriciclAti; |>« ta ettaá píepefe 1" c*¿»¿$l<&ft de lo imUbi- 
dflineiilo papado bajo prottfrtl tu ral eoiiwpto (')■ 



WAHXER J llífts. HÍ'TlTllKS lüí\ V OTROS v. NACION 
AfcUÜNTtXA 

IMPVIi&TQ .1 3pS RHfiiTOM: A S >l.ituei&t>. Rwtti <*? tupíí.irV* 

Es im prii hiMilnmc-iitnl de k ley X* ll.eriá rjue tas 
rédito ffPflvínIriM vnn fl riaipu&ft son los |>TDvet¡ imites <¡e 
f^iKiití «rjirntíra, y «i lo ftanm íle cu pítale» Mobiliario 
y similare*. «uno wr de 1» ] (vcneic'iii. de eo-^ Ttl ilí Hlcia q dfl 
den*(fhíia h regflLí/w, rentas ritfllieifts. trie, ha de tratará do 
cían* o derecho* éoWfldíis o utilizo dos í-d la ríejirilirieji, 
hín tfiiiT l'h cunda ta faéntí de iloiid*- provienen. 

ntM-ESTH .I TlftDlTOtj; Apfktrti'in. Itmív & ri¡n~f<tte* 

mrihitinrfrrfi, 

Tjíis [>elíirulas í'luvmfllOEftifiM* remitida» d^sde e! extran- 
jero íi fina ¡«Híiedad tausl, «tediante el llago j#é Un l»r- 
ciciilQ de tan i-iitraflan brutas. i¡m* ol^'rtfífl e-fin íti explo- 
tación, constituyen rajtiliil fuente iPtiiCíuta t-n. el país 
susceptible de producir Ijenefitios -mvndt» p*r ti im- 
puesto a l|w rí(|ito*. 

fMPT'FSTtí A L03 fHiWTOH: Aplwiiftiti. lienta *? rejjíítf/rji 

MUjJ'íííVflJ'l'fM. 

A los efectos del í*br* (fej mipHeJífo a low r^dilftü sobra 
*1 porrientn de Ere entradas brdtfls obtenidas mediante lo 
explotad^ de las pcHcida* ejnertnKi£rHfie**, i|ne mía w- 

£t> Pefhji fc-l fallo t «rtinnbre Sí * mi. v e , PaUM: 13*- 



CÍ^J«el íwl del* naj^nr * olf« t-itJTtíJijííra <|uc se ks n- 
Jdpiti'. iktn- .íi^<ijil;irju" Ü ijiir. Sfi Mg.fó |]:Lfid piTidliíMl 1 Í!lü 

j>i lÍHnil¡i-, 41 svn L gtfHí&s nPt^'FÜBi ijm.rft nlkíner, niso> 

«sí l'I lieiiefitic neto lu Diriii inn debe ™t ¡marlns ile oficio, 
íM|uilit!iv¡i y rjizfiiiíilp^.hjnili'. !s»l;ir Jn nm>r de ntia iirilidnd 
nitmini üfl "i y <> «cuerdo n !ün nnrTUrts i'KtiLbkeidua 
en IflH urts, 1!> y :!(> de Ivy X" 1 L$&; can arregla a la 
PUS) |,r,*T«¡r. en pf fijar diuíiri twwfieio <¡n el 10 •* 
*li !¡i> Miniír* iU'mli(jnlrL> a l?i t^itii |ijffiTa i l *tnni>iTp. 



lineiies Aires, ^jiTÍrisibrc «Se mí>. 

V Vistos : Jíi^ültniltioj yn<? ¡I* nmifetrinidíPil a Inn ttFfe. 42 
y sijít». drlii ky N- ll.Gítf, Li «eitctod HHnrfl demanda al fisco 
lirKÍAbal |Kir ii-i-n d» [á BfilHsi lír § M.iiíT.W n Ira ijur 
de i^0ní«mii<la0 í ln r| 1 n 1 se wan^lx^ m Lj ^iteiitlii rfefriiíe 
Iwln'Hi^ Mbowiík) demás t*b lítwi'vptít ili» htipi¡itv4íi íi Ioj Tatitos 
sebrp *■] ¡>rrwlui'idii i j n 1h | >!<■ t ju^* i i eiiM'Kisftofri'firk';! i|tio 1» 
níttirn Iwi res libido en i-stn l¡i'¡níkM<;i. 

M:niiñi'üf;h <¡ne es; niiii sijL'ii'tlinl uiii'kiíuiu p tt jm lijí 1 r¡) L'liyn 
n r^íM-]< 1 c'n i'l |ía.ís |i> itnye t iei'luji m]|l"r,'l!i- ]W)r lo* vUith'it. 

rímiN 1 ppl ü'iiJii.í j'"5!'i-niHiíHíFi¡fi<-Jis (Jijfyle B&iukúi 1'niiSij!* a tik. 
WnnuT Jfrihíi l'ielurr* <>r' ^ rin nlirtc Iru;,. <¡me r-M¡i [ruim jt su 

MI-JT" illlfJiirlJlJ:, (ÜitrilllliT >■ rfilfl-tnr ^It^Iijintí' hjüi ivtriHuí'Líín 

pu ii¡riiTt? L 

t^ite Ni f>ir. Gruí. <l"l I infitii'stip u ¡e* Ht'dll"* nrmindfi tr>n 
[■rítrrid i'iitiivpcjtdr, ¡¡rrjivn nm i>l 5 'í f|i' ¡n!nu«i1o twJns 
inijirtrlrs brutas que el a fien le di* ivíeneión le írasisfícrc n 
tadds í'iiidHH, vn ['■ífii l !>|í!n de |>rptiri ytn' \.\ "K\ ■ i ■ f :'. "m 1]" 
Tjis ¡iriíenln^. sju ¡n'ctTiilJr ik-diK'ii- di? dii-lm !iiii>[it-1<' otro rHhr" 
r¡i.lf el dei-edio <f" ¡idthpllü y idiiHmis ¡ii^KpíVok srnstfis ni ípT¡31- 
ei|v¡if y lllff^i, íjFVO<, (fHHII ^>»a104 i Ir 1 nil t ene Lrtll . lllíWteikitnií lltií 

y cuii^'i'vflt'ji'ii del iSkfitÓ **'H tií* ta?* t¡ f *tít , íilsí'(, j}^* íiiíp 
itllll de*[i|l' , 'ii ríe [inlos e.ftí^ dfücur'iiECK 4|tlO CJlteilíll nihto.f n rl¡JW - 
rtiflih'. m 1 fija, mi ¡ir>rí'ei)lflj? de lirncf ¡ríii ib'Tó íttttnul ¡File di 1 
ÍÍD '.j r|iie «"nnsidei'n esorHl ( 3111 <■ y cs%T:í plluy |nu r iMiírimi lie Irr 
|-í?rtln!rtp| itk'l r: : ¡■tic 1 eíiillflTeiiil a í|Lie se <li'die«. 

fie íxhi'nJf llti-rtl i'il Ih1í^;in riiíisiik'VEWtírtlia aúc^'M ili'l 
es|tírim y <Hn>nímwia ilf Iip tey t\i imiitie^lrí a Iw n'i.Iítc^: plflii- 
Ifti ln eijwrilti eiihstihiE-í'iiiül |iñr ffiTnuler íjiie la frirtiui rtf? 
peretkir <-\ ixégtirm % í^i^rtlfl «f criffTift (ie Iti Jlir, Oriol* 



dH Inijím^in n los ¡[¿tillo* en viola torio tic ios stts. 4'', lfi, 
17 y 20 de la (.institución Amovía!, y en mérito de. todo lo 
espinsitih, inicia íAtu arción, y pide ¡títere?»» y costas. 

Que el proeunLdor fiftpil si (íinti'sljir bi dfinnuibi. mani- 
fíesta que, ate«tr> [a Corma que din la-n sido planteada, la 
cuestión b. tlil Lipiilar se reduce i mera cuestión d<- hcriio, 
ipfflf n eual W0 será íitCLt^tor entrar a íoiisidorar 1* naturaleza 
juTÍJicA del ríditc en í-ukíhí», n sea istiiíliar vi sp | rala efec- 
tivamente fie regalía*, arrendamiento o lo que fwre. 

Que, en cambín, es wiívenienk- t<*t lidiar piwLstnLente el 
íslL'íüito y objeto do la fítenltud que el art. Ü" iü ta ley 11.683 
i.Tinf i [■'!■<■ ¡i I» l>ír. del ha curato, ¡le raimar i ti - (il'icio la renta 
imponible. LHt'hn d^sfiflsieiójn lejía! no e*hbrileee mi procedi- 
miento espacial al iflrtl deba aj lisiarse ln JJircerton en el <les- 

CBipí'tio de -ilt t'tunel hId, "i Ir st'fijibi los im'diOs príilj:iti>riOs de 
rjue luí de valerse; Únicamente !i? íinfit'a la* mirmus jreiii'rnte* 
que lian ríe fundamentar hii juicip, y ellot^ Ivjiiífi y ensfanibln 
PMctfl mi'ii I fi di 1 " f nfj del sislrnta jt< tupiado \mv l¡i ley, ]>or euattto 

acuerda si eont i 1 i lí 1 1 vi ■ i l1 <■ mi ircni-^r j'nlii'ml ¡Nuni impugnar 

lít preíuisjeum a (¡w -ne llepiit, 

Que el toiiwi-srfj b la renta sp ««raewi-iM ¡w ¡»s diriintl- 
tufe en rjui' tropieza su Jipi ¡cat ión fie ni p a la nerión de con- 
tribuyentes rcticenU'st o inaliciwo». por lo cual Ja ley conFiere 
a La Direeeión U faciiiliid tic estimar de oficio la reuta tM 
contribuyente, ya sea ¡«r toa hartes cierta* tpic nbtenjra o ji falta 
de rilas por lo H]ui- a í-11 juííJO osIliiu' corrfspmider. 

Qu# exi>«efito ifl (i¡ni fhitc«<í<?, f alvino, corno rp ha dichft, 
guc la cuestión a resolver es ¡nirtininiif de hecho, eorre^jionde 
h la» aetaraj* dPTiisis¿1r«r f Mi sóTít f rimb' (lo U Diiwci^¿ii ni 
ftjfir *n o! 50 5i de sus Ln iremos el r¿iiitíi neto, sino también 
prohaT lp(ralmH«t<? tu Al es, en njitw!nd r el monto tic loü jrastoü 
y valor del capital prrwhirtcir- 

Qu* por las eonsideracioiips preefdímtcs, pidj <>| rechaío 
de la a«ciútl ; cotí costas, 

Considerando r Que F$S |iuirt^ i^n p1 AHb lile <]ÍHere|Viii 
acsrca rln la forntn y esteiwiíiii t'rni que deben «plisarse Itis 
dedoceituies le<»Al*s¡ |mw obtcinM', inantetipr y tujysifVSt t-\ ré- 
dito pro^niente de Ift estílolatiún en U Tíe|iúlilij j ;i A r^eiitiiNi. 
de cintas tim-juatofírifie^s di- pro. línecion «xtñnjmi. en ifií'm 
lie que también discrepan ««b™ te fjiie a tales fiiws debe con- 
siderarse eoitio eapitní productor 4n] nmanente neto, itefia- 
rado (rravabli' pite U 11.^2. Dieho en otrins lénninos: 
coincide la nutoridad rte i' impuesto (ím la purte fletom p« qiw 
lrt net^neii'iíi del 5 % (1* ley, detie liacerse sobre la trflnsfe- 
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rt-iiL'io iietA «i Iiopeftgj itftm atunliiíidus a favor di la cniu> 
luiíiiii distribuidora extranjera, ¡tero distraían awrva de Ja 
c:íh n>iÍH>]i t|Lii' ha de tener la ilisiTiiriitiaeU'm de Jas deducciones 
H»e al conírihujv^d- ftíueí^á l.i ley U.(jS¿. Mientras la p! r . 
(Íl'I lmiwetilo sostiene, ijiie tas dedupeioiH's «cuno gastiis nrww- 
riíjai üóJo ¡rueden cuhipmider lu* efii-EiEuduA WULO Hh'C^ílI'ÍOs, 
¡mra adquirir, conservar y ntaiikm-r i] rr'rlito ¿h nuestro paí*. 
lu setoru holline que, íí^víhhIo ¡a ley adámenle i?l rédito 
helo, debe p+rmit Érs.íli> lu LÍfcaT¡wÍ!UL-irm di 1 lodSü las fiartis 
RÍeetnrfii* también E-ii i'l pa¡:a lu originaria nbtcji- 

t'LÓn o prínJiici-iiVii ¡ti 1 la p¿j ítutsL. 

Ufdm'ida la materia de En litis a tus tóraiinu* arded k'lios, 
se entáblele í|iit> Ja Cu«í1}6ji de foiitlo rt ifHiilrtr tu mitm «ni* 
H¡sti j en (h L íd rrji¡n¿ir rti.ü e* ■ ■ I n-im-mente m'tn -fravable, y jire^ 

vilmente ÍL i'iifíi. tltól SS el íApitaJ fi rHT<! I íi- tr>|- ¡\c díthfl hcLleFtciú 

remanente. khUtc el nu<- Lnu de apearse la* dedm-eirnics ¡f- 

jhiiIi)tl/;ii1^ íoiho g^trá ¡nrvüsi» rtw, para obtener, jmh- 
tfjifr .v emisiva r di-eh» rídítn, 

2» — Que tíDc-ü Im fáíi! iitt«|¡irriwin del probleiwi plan* 
teado, es fliitfíi tiinvriii.'iin didiniítap Int jiríik-ipir>>¡ de díhiliü 

Lnn 4ÍLri1iutjis t«Min i k] fsvd va |>rcv¡í¡ti]>i por el j rr. 30 
fiiiwíojwn en reJaei¿n a Ja fuente pifien ti na. productora del 
rédito. <i sea, t|itt' la jit'Ii''üi-L<".iL de ella* delude de Ijl í'S¡!*- 
tencin en 1* liiíjirtllica tic un uajutal o fuente productora de 
un reman, ti l<- rj imliiUd i]in- Ja ley rwlifiírt do ívdttA. 

A su ^ii'ít. cstií ri^litn i»ii¡i ifne !«>u oí eétiSCO íiiifhhiíWiv 
sohrí> qtií- ha d¡> ^plí^rstc bi tíiu* rli>] urrivanií'", eü iwcesnriií 
rwdiwirJfl a nurajienlji wtu, e^i áeeír. hay ¡jw 5 dpilucifk lo* 
j/Hstris |4>jpifi's ]hi;v¡-íHin. ri>j*idJ!<ln« n<?if*Bi:ÍQíí | ¡irüi diteiH'rJíi, 
iiiitiheiHTlti y ooméft'Alífl faWSl, 1- y - ; íi Uy tíjw),. 

!>■ filo «c infieit 1 ati^ Ja íey U.fjéS Hpitt Admite Ift drdnc- 
cú">ii (Ifl tnii ¡j;iJ.t*ií( iietísario*;, rel»KM>u a uim fnf uln qu-f 
cató rHiIiir;tdíi !"n l¡i .Ar¿Éi9$iiijp y r|iis t?K ln i-erda- 

fifi fr«tnva di> ítn'nlL 1 estiiiiijfrfi. (¡3 t? mvniiii'i: fei pddría 
operar. 

En nntn^. la hidorn enlH etmlíslp t^in el fi^n. jicfura de 
j|in.' f'L n*diffi proveniente di 1 l;i í j *nJfitflH.-"'ii priíriiIftH eK-. 

1 riiiijiTíts cu |¡i Tíiv|!ril)íjcA ^ ¡vi'idiiiH. cíiíá siijctíi al raimen di 
Ja lry ll.fií*?, pero diMMrj)» ai-pn'ji di? Ion rubnoá JtitPíi*jmtPK 
íTl 1 las di^lin'f'itiní'H Hiliiiifídíts jiíji' Ih ley. Kslíi d¡*fi*K>psnf¡, , 5, 
xpgijn rpsiillíi las esiiiisk'ifiiips di' rfniíip* ptit-lí». snn?e del 
difeppnt*.' Pi-íterío <-t¡n ííbG á|>r«}t:l hi TiieiJÍe <t eápTtkí, de 
ílendí' 1 urnvio.fip dieítd rífíiiNi. 



üe ello ne*nlt fl que, *eü niílt-'l'iil rtlillKi ílL: n i:i híj]|H;íh'>ii <b> 
esta L-riuKu, tu que plante» el problema de [a ¡fliih'kl^lkaej¿it 
de ¡:i fuente tic (tíuide [irrjvíciu- el ¡i'rfím titíMUmiido, o st*a, 
que coiresijonde drierniiimi- de aviwrrjki n fe peculio tro mtida- 
lidades cpip earíwsterií'.Hii « Ih eiripni Atoara fíji. i-nál es el capital 
íl rspiotutíút!, productor del rédito, que ta actor*, estn ton- 
lestií en fjne es materia gravóle, 

í* — Ijlle CHHttQ fHtlIeELIsiólL 11 * pl-íori " Hll)IV <.^tii eUCsIÜlll 

eabe est¿ibleeiT [|uo el necniuiei miento yup lu jiHura haco aobra 
Ja pmvdemíiá en pr¡iKÍ{>ki del impuesta u | H ] f y 11^682, 

lleVíi tilJIlllíét!, eiHUHN rL'C^ltCK'hllieiltO IWHUlvIo y lOLInji], i?i lie 

que lü fuente de donde iir-ovifiií- dieh.ii rédüo, vs nr^mimt, 

ptKSsto qiu- scgim dijiíiKPS, ¡Irlluilir el nupueslo t|c für'Kte en- 

(ranura. Úüpwr^S* temw&i la iif-Htiva rotunda de >-n pro< 
t'Hik'iuiiL del ¡í^mnueu fíii't. 1", lo;- Jl.682). Veemos enlonee.s, 
de acuerdo a las modalidades propia* do la explotítcián cííip- 

matDjI^-'ieu y i¡r'| Htebnocniúenro expn'KO <[<• l:t iK'tOI'it. ennil 

es n Ira fines de la ley lljff&3, Iíj rn?mi> df danilu proviene 
el rédito en eiwüttóti, 

4* — <illí> Wgllll Jl!s t resulta de lu ill^rnuín espissítmíri de 
lu íK'tírü y ds [ir ijtit zi L ]tw[jti"l« i'tii*ií:i la tníeni-ea ecwieroütl 
fie \a pnntlutcii»)! y i'\ L plotm - ¡/ns titieinjitpiri'Áfíea, tjt industria 
del film, se dividí e.n 1t«í facen prineipiiles y distintas] ¡i) 
sis ¡irmlm'cij>rt ; b) su d iatnlitu' iñn, y «¿j la i'xhibteiúu de I-éh 
pelíuulasf, A su yes Ih dislrilmcióti ndmíle hiuibiéti tjrsé fitr^-s 
distintas r a) la distribuí- i ¡ai on <*| paU ilc fir^ntucci/m y pit» 
rl KiiroiD; b) la <¡i.*tríl)iifii'ni en -el jiaSm Je | n-mcl ca^LÍ/üii y )nn¿i 
<>t i'jcrrtfFij.príi; y í'j lsi distrÜTiioi^Ti en, y |>ara el extranjero, 

fildn mi:;-i ih> estas fuvCx de lu piTH'l ui'f] Tin y de |¿t PKflid- 
tAeiOn. J'ff^lieri'n Jijira ng ! i* )H' iíijl. In í'íll^titilL'KHi (9e f fl .•- - ; 

lalltíls íinisn.'iHbt cu]*italÍHtR4, tedíptíidiealijó a li^inlas H a ihíri j hí, 
tat como ejemnlifiean. ph i'l *nh fifn, el ]ii'0]>m e*»r> de Iíi eoni- 
u&iííil tM'torü y fl (ie su di^tlibndÓD loual, indeppndifiit€s en 
trbsoluto di la eónpwiÁ prfldutóíoira iie los tüiuX (¡n? Imjfp t». 
esplotíin en tf<fa Kpitñhlis ^ y rixlrli^ini en eligí. o| liíwfiéfo lilís- 
ii i.i sn KVliibieiiVii. 

líl ilfst'jivíilviiniciiiíi ^iiuiiIrSrtío (ItíP IIptSB ii j?:ibíH ".^ftiK 
píii preMa.s, É*4f a fe csrfíitej'ii^a mi¿s mijtnia película, se 
debe a r)iic el y'i/jv. original a niiilriz. sr neprodiipe f-n t£ttt*s 
[,'opies como ücíiit [i«íp*l l iíl« para «Ii-wIht Iíi dístribHeiÉH Htuñ- 
dial íjiiP de tife *e htm- dimití los Estados ["niilín. üatn par- 
ticularidad es Ib que ha del^rmhtadQ cu todo el mundo, 
orfsainitjioi^ti dr eom nuil fas que tienen n su carifri hi nliRtribu- 
íiyji y exbjbteLc'tii di !rts dislintait eópÍÁs las jx-lítíid^s nri- 
(íÍTinlés, .lirlins eHiiiiiJiiiiíílíi realijjin ¡a vxftUA» «it'm licarlss ei(i 



WJ V\ IJaft ItE l-\ t-fillir íil'PBClE.l 

trLí *i, i'! ."sifft prnhitlilp fiel jprniIiiiTL(lo <íf la* [H'lk-illüS, bí- 

nofit'Lii íi jn'fn l sn i ■ i i Ho «| 1 1<" «j hs ni M nuviianfi' iiciitímtíw <\c |Hirl¡- 

(f i |-)ai' jr'm lIj- |ji>rtTii!;Fji'x pi-eLllíb fifis viunn fl <3H'HllHt:iíj[Ío fiH 
HtltLci pnr íü at'tiifa. y >\nr vjirijm par ln j^ñCfÉVl. eiUrt 1 el 
r¡í> 71 3 . sfil)|H< Imh fiitriLiks lii'Hrii* |>r<irliniil;is ¡.«r I& trxhi- 
biuélj púlilkvr 

(5¡8!i£ BÑpPiítQ i'^fviriJísillir) (jtH' ríj^t-i- la PS |il<itnriirn dv 
i3TL film, iifiri LjuIíí'fí tHiii .■vidlfiu'iii ,|ti<-. -'I pghvonrnjo ih'dLiutdn 

lie- l« i|TT' finnluci' la Lv-lírlllfl MI kI! |-X h i b ¡ L'lrill piitilk-A V fllli' 

se imputa cstao jjífóó «i ín iLi-rifip (te i«s *ÍMiS]toti|^s £¡^4|wbí 

e-M mujeres; y prodiKtrirei? eKtrafijfriis n¡> ps¡ mi tntrrrsn qiut 

^ílUmh ]»l¡H'il"jl líin-í'jH I.IÍJJt A pflfjlitftj éjFftfíiiüLI'tlJ Ijljf (llllliLtldÚ 

i* cttbftrimtiD ^ ] a pélfctda, pm-s L más |»rapiEimfijtr, frita ejipa- 
L'iíjjiíi ¡inuluet iva fr:*ii¡ta dixrál2mrritc.' dt-1 producido dírwto <!<" 

:-;n¡.! Mi.i ll*> JdLS CI>|H.lN. H|_LH l iJf iM'llPrcln a i*S FLIfHlfllllírlffeS: 

aiuliiünti's il'mriV H-llas *e exhiban, a ik |iiiet<eiíi d ¡si Luto vnlur i> tvi- 

(lllftlVO. 

iCmjelitsiííTj ]hÍ)ííí-;i j* (■ii'uljfit-a <!í i>V!ji n^im r-ii.il unión t^jo 
rwlüiíS y topetará, iís íjá (Je *\w la |.n ííl-- ik-i. e* pnr *í j' «¡l 
si hiímüji, Im i'-uit'iv*[fiii tii 1 Uuhb !i¡ mi|U'rKri líi- 1'ih™ fii'ill. O *i-Jt. 
es fl tTFntltndíi fcoimr*i[T y nuiti-i l¡¡! do )« *rw>vilízac¡<j)L de los. 
iüEPTitfs cjipitub-s y <tc tfütwt !om vfllnr**» art ís.t H'íiü y I ¡ril b¡*.-h es 
r¡un Llr-mnn^l<> ¡a ¡iVfMliktifpii íírifriiiHS'iíi de l¡i ^iE>Lic-iiln y iíiiyii 
csaftn valfir ts^nóraíso il* pt«dwít>iitn t ili'jEeritli'va t Kclusivjs 
mt-Eili" iW\ Íjuíij jftt Ja <>j:liiisipi'>ii ¡íi'iítEjcji, viilc dfíir, <l<? su pro- 
rliu'kl'i <t¡' i-íi]»¡Hitíioi "ni. vjiííir (le *uyíi ('jiiiií]iuí>ii1". i(uh- s<Mi» tH*™ 1 
tli; L leriiiÍEi;irHH> nii-díaiitL' <*l cámiytrtí 1 <M iirfuluc-inlf» lii 1 cmíIa fo|i!n. 
ffbtíTlidíE tiu'íJíieeie:,-' ]h csltihii-i'ni prtlilirn H^ÍSaila i'IE ilisti|itr:s 

Hutc i"H In-r É>L<(iin'itiii< füÍHKUltlí'ííimi'1 (|llr L flirllitil la [iftícllt;! 

^nrnit iirtuliiL'itlfEO ffítlfis íl? Tin faihilal-oiiifn^-SH itnr l¡i iir^cttJiiV 
Mi^íjEj Sn \ , í i rfiíiíi«- J m leí (|írjp lic-finf >■ co[ , 'jmr';^ri "ii la cípeic^ ecn- 
ivimit'H v oii í'l íiiTft'hfi risí'ii], l i i-i mii'Vfi y drfinitíw J-íifjit^i h. 
¡>ríit.inrt"r ¡]<f ri'iita (i íli'fíi'if, reftilJiUÍrts ¡H>r la- t'iísillnp-'iErijEit 
pr^ihitiH iU> su i*jí iilfitüf ¡i'm . 

$P — (Jilo la as^rfiÚD pretrfilü'iite- df que fiuín ^p!n ¡lf po- 
| ]<■ c i |j[ cí i r¡ hf>ri?ji jm* s-í minina, t'i fHCjifitl-fiwníe. jiWíliK j tíir ^ti 
p.i\¡¡ R'^giáfiSicjl tU'l rédito; iJHe : SE* vnr.tüctiiiE, rim iiTOsH'imlr-ncijt tlfl 
eaiijtfil-f'iiipit^fb ^s.ltfliv¿sríi i íi veri id ¡i (ihe'a. tjpriátKir;^! film. ?xt¿ 
Hlmin rtrl ¡i [mr h»s Fu iiE¡finii*iitfls ■ n i ■"■ iií!sniiiíi> ¡i i'Síihhit. 

E.ji ri'nlklml i j oiih'U-íjiI i 1 iinliift rial TVM'fníb procedí ntí- 
1111*11! p fiaru i*stfllíli'r<'r ri'nm nviitliici' ]-,\ nspIntAfíilu fV iihíl 

[iicítiltli. lEfin i-lisofia (|IH' Ifl ilirÍH J lllülft i r»T- - i?pn~i In1 e- 1 <rne ■fsísti 1 
yxitíi p«tftM'. , i. , i , l" i'l ViElat (ií lili íillli O Jíejü enpiíiEl, Ii¿j llevado :> 
sus proiiiictorp^s ü líi i'mioa vía Mímítiiífa fin«¡bli>. o wa, « 1a 
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HpnJm ,i„f uspimi-i Diiirt-sa, no ta en principio ni 

ra^^jjsr 10 ^ - — m US 

«ji, ponía,. n « *, mm e i lí]m j^aS ™'™ a - 

™ iW ' ? ^ttnwuTifiii «riafente entre el eapital-em- 
"™ movilimílB para producir H ffl. n T este nuevo «hite 

P^mpli^nndo .loblr «1 del „,uital. rl¡«- ft¡,1* 

¡Et&KfiS&SS f lfl 8* SS^ffi 



enana) pueden convertim en capitales lucrativi)*. par* su dueño 
ai íste las alquila e.a vest lis habitarlas, y hast» tApitalei pro- 
ductivo»;, si. en 'vez ili? servir para la habitación sirven para 

la product lúii, tomo construti'ioHfs rte ■ ?;\ iloli -¡ "- . I -■ i- 1 1 - ¡. 

franjas, tienda»). 

En la explotación it-e mi íilua, octim esaetameiiU! Lo \um-. 
mo-, w ha fúi-iüítdo Un c¡tji¡Lltil.eiii presa pura producir un tUtá: 
el film mmo nueva expresión de riqueza, es un nuevo capital 



ral, i ndej>e lidíente del eapllnL^upresH arlginarin, ípie >>i ¡ntede 
jft-r iiicítrjiíirídft para mi cjcpkítiteiiin. ;,l ptitriuitinHí de nucid* 
>- di^tinl4*s tfrrporiiíümes en tlisHiilna Inores de ia tierra, 
pan* explotarlo con absoluta mdcncnLlciKíia del capital jete 
producción. 

i-.'.l «apital de la i fi:npüñí¡¡ filmado™, al decir de liide. 
no es ento .i un 3 a fuente, o t L l instrumeriro de produce iou 
del rédito avtusd, pues. v»te pro viva e 1 del t'itm y sus eopias, < L n 

*U calidad dr cji¡!.Í1jiÍ ItiCrAtiV» mimado ni La incIttttrM i el 

6» — Que a título i Instruí i vi>, cabe ti'in-i- piv*cnte la ana- 
logía (jae piiarda con el *uh lite, el pfmeepfo de capital étt 
explotación imTrtidn en fit aorvieio pñniien M-rovjario. Tnni- 
bien cu éatéi pura lU'jjar a la exploliicii»», lia side* rureairio 
«OUlitr «ulk'ipwiH^itlc k ájíítfll ili' prinW'ióri ijue no pue- 
den determinar por si imsiitu I vaSnr venal di* nn sistema n 
ramal en fum'iúii. Dicho valor sólo puede re^ultjir di' la avalua- 
ción de d:cha L'¡L|.i.tal ¡■eaE izado i-i i reíicííiíi al servicin pyblíífl 
n quo está sfpffttilo, ti sea. en xa tíinjunm do itepecib en 
marcha. 

Fura rfHlssfir *sta mal nación, en ej enso <le un ramal, la 
f'i>rte Suprema jíi ; '"Tu Iñea »í> v»l<> fiqr I" ¿¡os pti mI w 
lia invertido, ni pop tos valore* que crmteiiira. Punten ser 
eleiuento ile juieio o de inforniaeión, |iein im son defisivip 
para ayiliiu^lo, ]tnnpii? si se hiihieraii l«eho im^iones ¡nñ- 
líle* íh ini|,jvi-nli[('livfiS, pu IMítií i> nadji del)n>ii niprei-imni". 1'n 
bi™ vaín, priní ipahnriite. prtr lé 4k« prinlum? o es eaiMii ^ 
prfliíupir ni r-]MCAfl y fíiidieiours in>rniale^ .v pur laM ¡tei^pre.- 
tivn* íjiie Afrete; elp-mcisífv» ¡■onstitiilivris de lo í¡ne !l¡in*rt 
íl nP^Hriu m rturn-li:i. Y itmla im i-ilr- eri>n|ir<jhíir nifjnr la ea- 
pneidnd produp rívn one líi* rhsnltadoíi do' la ^spl/ttii^i r>r olí- 
servada n iigyfo. del tienijín 1 " f V« ríe stip.. Falles. 1. 17G. 



Díi esta suerte, lijen eiam resulta tjne la a val nación del 
capital en euplof (5ci«u de he conervtnrw a su valnr v rírpieíFi 



inmediata, crwi prweínileiiíi^ del capitel o ca pita les que fe 
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wPTtwm ile medios de producción, piie* como lo dijo nuestra 
Lort*, t>! eapjirtl e n explotación o lucrativo, se mide mf su ea- 
naeidad product i i a, ja qup sirve a quien lo t*ploia como ins- 
truiaiento de trabajo llMtajivft EUn concuerda ton lo quo en- 
sena la «acia económica acerca de que todo capital e* un 
producto de Lü» factores que determinan la producción en ge- 
tutea], o sea, (juc jiy característica es la de sor una Fique» 
creada no para *í misma, sino para crear une™ rhueaaH y» 
que n indina riqueza puede aéf producida sin el swsrw de 
Otra riqueza preeiistente. 

Dentro de este urdeti de ideas no resulta fáeil en casos 
como tí di la filmación y servicio público ferroviario por 
ejemplo, discriminar e» ] ( * succfjivtw capital tpie ñau ido 
originándose unos a o+res, aquellos ¡¡sato* reputado* neceaa* 
nos para obtener, mantener y conservar | a íiliíijta nLjl ni > P 
de rila* hs |H?rcií>e_ 1 

Los tratadula» ÁUix eJ E>M4*&¡ auspician eva misma eon- 
clnaion, cuando Expresan; VI vondiln capital ¡¡e aplica fl dos 
nociones diferente*; una. L, del "capitakf (tetar ' de ia pro- 
dneeirm; y ] a otro. U del "capltal-fuent*" de rentas indi vi. 
duales, Sm querer analizar flqni ansiaremos simplemente que 
la definiíii'jii que da en dominio fiscal para o;>onerja al 
Concepto de renta «o ncfierL' a twta Héjninda aceptación.*' 
f'íftwjpjM «iw-íí ^«11^, , t, ., p . 173. ¡n fine). 

**. — " Q lte !*B urHichixi'iii j eomo ctíiiwcitencis de lodos es- 
tía principiiMf, débeme* concluir que, en ¿t sob lite, la deter- 
minación reíd del tapitat en expiación vtuno su valor r» 
multan de !¡t suma de porciones de c;i|¡í<¡d, que havan sido 
nceAuiruiK invertir 1 harán prestido al film : m existencia 
y su valor, como fuente npjjfntina de renta eslán de teraii na- 
<lím por la Kiima ds utilidades partíales E pic arroja ia Mulo- 
tací.m di todas ¡fw copia!; dwfribmdas y explotadas en la Re- 
pública Argentina, truno ptiicionc* aulúnoma* di eapital y 
eiiyn rentabilidad ha di* varia r. de acuerdo a la ntayor o menor 
cotiísción pública que loaran sus esliEMe iones, Hutas utili- 
dades 11 «í obtenidas estarán sujetas «, 1^ owitaciñTves prontaa 
™ | w ^¡pit*l« liLpraliims y t-mLuc ¡uñarán eon absoluta prejs- 
enidehéiH de[ caiiitibl pr^luetivo, enn nnterinriíiad invertido 
en |t» estudios ciiioniHtojirní fieos tJdranjerns. El ht^lio de .,ue 
flll ^ J ll i ñ c,1 l ,1JH!i ,Tl * íl1H; rH'lícnlns en cxptoinrjnn, rinda 

utilidades dndiutni e independiente de laí ile mta istmles 
eá d^mofrtradón evidenfe r|í- que tmU una de flicasu copia* 
corperií-^ (¡ n cipital íutraiivo enn vjiIopps propioK v diFítintoí 
a les del eaTiital product ivo invertido en H ístranjoro por la 
empresa filraaihira. De acuerdo a lo espuestr, pnede afirmar» 
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con sobrado fundamento que, a los finus de practicar lo» de- 
ducciones legales reputada* is^sarias para obtener, mante- 
ner y conservar el rédite, el iNipit&l o fuente argentina que de- 
venga Jes réditos reputados iuiponibles por la ley I1-6H2 y 
que en el -inh lite -sí cuestionan, «ata eonstiluiilíj por las dis- 
tintas película* que I zl neto ra ha espiritad" en «ta Jtepúbtiea, 
eou t lite ra prescintlrneja dt Iísh capitales oripillfirioft invertidoa 
para au obtención en el extranjero, o sea, conforme lo esprea» 
el art, 14 de la ley 11.KS2. lL *in tener en menta lo fuente de 
donde provienen a su w¡s loa réditos de talro personas", lo 
que imparta contestar eoril siriamente a Jo <|ue asen-™ la ri- 
ta] Lición administrativa de fv 24». en su tonsid, %\ que el 
rosto real [¡el (.'spilitl rilm explotado en el |vaís, íatá determi- 
nado en la República Ar^-entina y « üiistrptíble de avalua- 
ción directa. 

fi? — Q>ie de! rxaTwn i3« la ¡resol ueiúii adrainixtrativa ron- 
ten* del MB ¡¡le. en cuanto en ella ae atribuye fuente a riten' 
tina al rédito citestionado. mí' ^tétt que la misma, m ajusta 
a la betSa siinírniíiilíi prreeden ¡enante pnr el suscripto, o kml 
que díébn capital debí estar representado jiflt- el conjunto de 
fea pr-HtiilsE es bilí idus en e*te país. En wi¿e¡6ii a Ion ej*>rci- 
eíns finínloR, la resnlueíórt aenerda n dieho eapilal, una dii ro- 
ción prnhflblo útil, de don afina, por lo que a «te respecto 
fltmmlji «pie. srílirr el lí'i 'í dr his entradas brotas perribidos 
por In arta™ y a íin de Iwflr el rédito neto imlinmble, £ 
efectúen la* dedntfeiftiK* nPrfuarías autorizadas t">r ln ley. 
procediendo A fijnr di oficie, ?l monto da diehas deduceione*. 
íti el r ( ft '.; de dÍTbo producido linitn. euro jMtr&leiiío eufflnl» 
uín di-wriniínneifin, nnn e„<nilidnd (trotinad* a renovar el «mi tal 
repreguntado por 1™ FiTm<=. ;ífls(o* neti-sarifis de tra^lndo- al 
puf* de los films, siluro. etí- 

Trfi rif'íóríi, *¡ bien aparta de ta lilis I r> reliitívo u ta nahira- 
lem jundír.it.Fkcfd del nVíto, eii tfmjt de nne aeepta. rata 
íiujftfi al urnvanuni coiao n'ditn rl i' la secunda ímlnnorfn. y 
i¡t íil lieelm rtí la radifaei<'u ríe ln fuente de 
dieho rédito ¿n k RjspábVt*a Arrentim. rl ¡serena fn emnibío 
con el eritiTÍn «n Untado en ln citado rewíneiiín í*>bre la FnrTnfi 
v nb."-tnr|rt nrbitradn r>arn ^slírilír de nfieio el T>f> * > í- ifntioni'hlp, 
í*n Mír'sU de íoslíiier iilie. r 1 ! griiVurpicn, debe ioeiíltr rstrseta- 
mpnte ífhre "rl niaríen de rimvtTlio o nlíüdíMl netn. oiie la 
esolotn-fi/m (le Ihm iielíeida^ :■ ttl nTrl n tHi'-ríi F ¡ frtS mi ln lírpúhTfea 
Árir^ntin*:, nli'?a a mi ísnl manda ntr". ruyc inirsen reto -pre- 
tende se r*t*bW-e« "¡inleando fos Hf^fíeiaoteíi é¿ amnrtiifaeirin 
del rostn <nif el i¡*>hífrrio. britiinifo bu odnptqdo en la India 
y otras partes", y que delwn pojnpwniler los paite* i-íti fniji-- 



BE JWTWIA CE La NiCJÓK 



S57 



ras de producción de las pelicular Ipü pagos p*>r tas copias po- 
sativas de las exhibirlas en «te país y todo» Jos gastos nettsa- 
rioa tomprobadoe, relscidu al valor de eosU> de los film», 

Uonfesponde ahora examinar ¡|r eongtÉl^lkl probatorias 
que la adniintstrJición y la aurora hayan producido en si isub 
hto y en el espediente «dibiiristrativo, para inferir de ella» 
dentro dé (M principios <pte sobre iii raatfrria informan, al r*- 
giaicn iíe* J a ley 1LC&Í, la Koh&ta (tK al jílih lite rt>ba darse. 

í>» — Que la piirte aetora, en d sub lile, pretende acre- 
ditar aus preterís iones ton Ira siguiente* Hcmentos probato* 
fío&: 1) il¿=i tKÍ<>Ti jmtk'ifii de tribunal^ chítenos; 2) [íociimen- 
to* referentes a la forma de liquidar el impuesto en ¡a radía, 
.^resultados C¡nmmenn de sdíiifdadps anónimas; 4) auten- 
ticidad de testo legal Ú.A Perú ; 5) testimonio de resoluciones 
de la l>ir. tira!* del Iinpateto a lo* Réditos; 6) estados de ga- 
naiKiaa y perdidas ru uepoeios efectuados por la aciora COji 
la Warner Broü Pictíire liiic., tonudos en los Estados (Tnitiox 
de Norte América ¡jor el notara público (¡un i tede Hill 
Grabara. 



agregado aln Mlittiolar, las ¡siguientes diligencias probatorica ¡ 



"Wnrncr Broa Píetur? of Argentino' '■ 2) certificados wlati- 
rt» a líiti nej*otSos de la distritauiíjoro local, hasta el 31 de di- 
ciíabn. de 1982 y hasta el 29 d* abril fe 1933. 

10. — Que a estar al principio económieo fiscal, ^ustf-rtfi- 
do pnr el ííiJSiLri|Hto en los eí)iisi<li'ra¡idos i/>, fíf y 7». kwrín de 
la forran Ae determi ñau la fuente o capital lucrativo prochw- 
tor d#t rídito y a la procedencia do las deduce iones noce carias 
«utorisHtdns p«r los aii*. a* y 2(1, íne. e> de la ley tos 
pruebas a|>ortaitas por la aclorít, que aparte de se* en sa to- 
talidad extrpiimí* ni ruso «Tirretri éa litípio. es parte de ella 
prueba pre?0"-.til uída fuera de juicio, sin orden det jw-w de 
la, en usa y ementa del control de Jn parte Cftotrarrn, resultan 
pruebas inoperantes, no sol ií me^le y¡\rn acreditar las prs- 
« — " a — ■ ■ = sustentadas en la demanda. Hiño tnmbién ]>arn cons- 
tituir pi-uehn fehru'icnle H j :i|^!i7 de d r, nieKlr,ir la ineonsÍKt^hifia 
'fl? la esti ni iu'iiÍTi de ofit?ir> ]>r¡u'f ii H :i-dn |ior ia rowhbe.ii'iii int- 
I jii-n.ul.!, ci*ml usion v*ta o, He. ^fir >it so Ni. sería ¿ínflente piira 
tener por improbados los est remos de la iteioauilü^ «pie a 1» 
parte adora iracu robín acreditar en legal forma. 

Prrrt enniOi ni ínez onrrí^pnnde ln nplleneion ílel derecho 
con enjeci^n a los tieebos controvertidos, RPcesario «s apiñarse 
de flrp(É>t3¡* «mefatí^n pura d*eSdir sí la ?««ftW]ón admitue- 





compreialcs de la diüiribiiidora local 



JMLMW flC Li Cí*íí SUPREMA 



(r*tivfl tn ataría del ító> ¡di, se 4 justa a l OT principios de rasón 
y justicia que rigeo el caso en cuestión. 

íl. — Que según tü expresa la gerencia en «I considerando 
7* de In ríKoluciun de fit no la ha. sido posible ¡^terminar 
oen exuetitüd el valor iral de! capital r¡] m «apiolad* en el 
país: flifl c&da período fiscal, ¡int foque emifonue a 1« riiKpitesto 
*n él Cipítilifl de la ley 11,633. lia deLido tornar de ¿tiefo 
el monto de L üiimit Hsjji-i:( 4i impuesto cu c( "rf| ^- de tos ¡ropir. 
tea ocJ*d1tá<tec o transferidos pop la "Warner Bros Picturtst 
of Argentina thú," a la "Warwr Broa I'icturftt", First Na- 
tiomd Fieture* Jne L y "The Vitaron Corporal ion*' o loa <?fec- 
toa leíale» «le las ded acciones en eorscepto de amortizaciones 
razonjtblcq par?, compensar el agotamiento, desbate v destruc- 
ción de itfs films (blene* u«dog en el negoció) y ett e*n«|>to 
de (rastra nerewjns para mantener y conservar dichos rédi- 
tos, ha enlculado la vju* útil del füm f o sca f la declinación del 
valor capitel de los films, aproximadamente, en do» afloe. 

Qne de pierdo a lo expuesto precedentemente en v\ «m- 
sirierand» (i', jmr apHeftción de los principios jurisprudenciales 
sentarlos pnr ni¡e-¡tni Corte Suprema, un esiste la imposihili- 
dud qlle manifiesta la reenFueiim, ndrii mistral! va, para reali- 
zarla avaluación del capital -filma, o sea del capitui.-faent?. Una 

políeillu (jbie !nt producido [lufiiTite determinado ripnipn 

renta correspondiente a indeterminado capital, puede afirmarse 
qne ella vele, aproximadamente, lo 4$$ ese capital representa, 
pudiendo tomarse prudencial mente como Jw.ie para los compu- 
to* [lETtÍTientea. ol promedio del dividendo que «rrojen años 
de producido bueno y deficiente. 

El a rh Itrio lepnl de esl i marión Ai> oficio, que nunca pue- 
de en esirii.Ui justicia ser pquivalente jql exacto o aproximada 
Talor real del enpifal, etilo pk apüenhle *ii|rfrtori«ni-iiti-. comía 
recurso de é¿cepetón, de prudencia y de equidad, y previo pro 
íesn de iiiYfSljfJMióri y «u filiáis térnieo. en e] (jije ílehen con- 
templa rse loiiiw J™ clemente d> juhüo aulnrizarlo* por la ley. 
Be eltsi se infiere que. o este resjiectn, h resolución adminis- 
trativa debe M-r iilxiruiifH efui funrlnmento^ de eoitvieci'íiL «alvfl 
los en sos cal remos qutf ton temp] almn los artíeuloa C* in finí 
y 7» de la ley 11 £1*2, en ¡\nc te <*íti marión se >inc# Pn base a 
una dirpetn pres unción legal. 

La n*soliiviói] tle ta {j^reMulsi, i'n ruatito, ¡Hiiliendo fijar 
el inojbto real capital, lia iJTnwindirlo hacerlo fwicitíj'üíIo 
a In esihmn'iipii <Se afielo sin fundamettiTrf (jijf jíf>o[irn el cri- 
terio- *r3i¡trflilt>. es intindalile <hil' no ofr<s* Ijase eierta iiant 
que íík jíi^i^ü puedan jtixicur de su j*lHtii ia, niarnt y ennidsd. 



■ 



12, — Q«p eon rej>pwto a la toma* *m que 1* i»m1«cíób 
^diuí jiLt-tratí vn fija el monto de la reñís neta. imponible, ad- 
mitiendo drdnet-iories para obtener, inaoténcr y conservar *■! 
rédito, en un» si.inin global (Tienta di teda íliwriininflcióft. os 
evidente quí no ar moni 2a «m la noe-iún de razón y justicia 
que autorizan, dichas dedsiííia'riGi 

Las deducciones autorizados a favor fiel contribuyente, en 
principio, detall ajustarse a i a prueba que, sobre el particular 
se aporre ante la G crinan del Impuesto- o ara, «ue deben sirio 
"en cjintiiSit J justifitablc" como lo «presa el ¡n<s. c), art r 2G, 
ley E$ En el caso do lan ¡tmurtiAaeicmca para compensfiF 

el watum i^ntíi, dolaste t destrucción de los bienes miáis en 
el infrocio, que en el ywi Jtf* , equival* a la dedvwoií» autorizada 
pura obtener el rédito, puesto qms se trata de Ja fecupeTBcion 
o reintegración dei eupítal-fufnte/, debe calcularse ilentnj de lo 
"razonable", eouiG lo pneeplÚA vi mifiino ine. *■) citarlo, retíiir 
rr i m ndose para olio, a io experimentado en el tiempo, en casos de 
capitales similares, o mf-dtanlt' la previ* determinación Je coe- 
ficiente!! de amortización. 

La parte disjHwilíva, chhiio !ü cniinüiieióii iIé lúe f uiida- 
iisentos de lo reftoltieió'a administrativa, evidencian » esto rea- 
pretó que la» dKdneiíwtnes afriradaft por el eontribuyente admi- 
tidas por ln gnreo*"in h no se han (tjiiüíído a los principios ex- 
piica!4tt L y así lo confirma el hecho de que tampoco en la ins- 
tuneta judicial ue se haya abonado el criterio arbitrado, en íor- 
nia justificada o ruKonabic, como correspondía. 

En tales condiciones» es evidente que la resol liatón iutpticf- 
nada bo ofrece loa efe!»*ntos. de convicción que debt'n servir de 
base a los jueces, imrn conferirles lu autoridad definitiva wt- 
cesaria a su cumplimiento y rjtc«üit tottipnlsiYU, o Seo, eo 
rizón da que-, íauIo los intereses del coi ilrrbuy ente como lofe 
del fisco, ni hallen dt-tiSdainMatij repulados. 

1.1, — Que ennm consecuencia de lo asípUfeto, la solución 
del caso atib HU debe ajustarse u las siguientes bases: 

m) pe acuerdo al principio deaarrol ludo en los conai- 
dernndns te y " v por el fundamento técniefl sustentado en ln 
senteDLÍíi dictarla ríe ln Orí* Suprema (Falles : t. ITS, p, 3fl5>, 
delw Fijara» e! motrto <tíl eapítal-ftionte srpesithm. ennatirnído 
por ¡ ■■■■■ ■ ■■■ las {^líjenlas importará» y exhibidas en ln República 
A rjíi-ii i i ; i ;u en eada ejereíeío o petíflíV fiscal, debiéndose a 
(ale* fines, *¡ ftiest necesari-o. fijar previamente en conside' 
rfleííín. a otrns perírnlfis de tiempn, ío^fieientes brutos de -es- 
plAtación sobre ta base de las ^anuncias brutas obten hlí» en 
está ~Rfi pírbüea y e^n prefieindeneifi ft? Tos panto» e iúvéeiaiit^t 
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rcfiurrid™ para k producción de ta película* en eJ eit^níero. 

b) Sobro e! monto de U renta brilla que ha de rexnlutr 
coran ííioaecut nLia de ] a «oteriw avaluación del cam tai-fuente, 
M s procederá b deducir e„ concepto de "pasto necesario para 
obtener el remanente neto, o sea, en concepto de amortiza- 
ción raaonuble para compensar el agotamiento, (Iwuaxtr- v des- 
truenan de ta película» (capital,íu#ato) eJ tant o poi ciento 
pruwni-wal a b vida útil de dos afta .pie se ha fijado na^ 
carta peldcula y al coeficiente Imio d* explotaciúü o & amorti- 
«cín que «e fijen. 

e] Las deducciones tragsanta para mantener y conser- 
va* el rédito a efectuara? sobre !a renta bruta, se «altaran 
cúníndvrAflJeííe coma tales deduccienrs ta gasta necesarios 
rtecluadOM en el país, como píír ejemplo: dereelio* de aduana. 
^ t^in* 1 ° tJW B rjlvam * n Í-ímoI. eciao otros rubro* o,u* 
ante U Gcrmeia del Impuesto *e justifiquen corno ueeesarta. 

dj Las deducciones en uaae a (jasio* efectuados en el 
cslranjero, d* acuerdo Al ctíu* rio legal arbitrado, aóle pueden 
reptare* tales : ta gravámenes fíwata entran jeros {si ta 
hubiere) a la exportación <¡c films; primas <ts ¡a-puros ¡ la al*. 
nartft como tosió de la obtenuidu de ta reactiva* copias traí- 
das al país y ta pastal de transporte hasta «ta República. 

En raavn a que ta prueba!» producida* en el tul Iífe ( a j 
ta diligencia* cumplidas ante ta Gerencia del impuesto, como 
K.HL también la complejidad técnica del problema planteado, 
M permiten ni suscripto proveer la díci*lcin definitiva eorrt R- 

rsde que, sobre ta líase* enunciadas en este considerando 13. 
Admiimt ración fiscal proceda a liquidar ti rédito neto que 
corresponda por los pjereieta cuestionadas. 

Por tanto y lo invocada en ta catiaidcTAndos precedente*, 
Jslio declarando la nulidad de la resol ucitm administrativa de 
fSi 240. dictada pnt ía Gerencia del Impuesto a ta RuFirc* 
mandando que eJ impuesta a la aelnrEt 'Warner Bros Fieture 
Inc.. , Pjrt National Pieture tiu-, y The Vitaphone Corpora- 
tion , florrespouda oblar en definitiva jiF finen nneioñal, se !i- 
qnide de conformidad e las bases enunciadas en el conside- 
rando 13, y «i> proceda, en caso de resuldir excedente snbre 
ío iiajjadít, a rc*liluir a la actora dicha suma, con sus intereses 
desde la Techa del iisp^ a efrj^ fijiest estO-i nntiw pasarán i 
la Direeriín General del Impuesto a ta Rédito*; sin «Ka* 
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Buenos Aires, mayo 17 dé 1Ü40. 

Con* i dorando :' 

l* 1 Que concedido* ou relación los recursos de apolaeioik 
que. ¡[it^rpu^ron auitms partes uoutra. ta aentenein de «t ¡em- 
ir* ti de l£)39 r un t* procedente la fi¡>ei'Eura a fírueiísi de la 
Causa en estu secunda ¡nafréis pura, dén&tne la viiiüteneia 
de lo» hechor nuevos a (jiie refiere Ih preseni ación t)# los 
actor?* Ji- 2¡) de iilh iL-inbn' ppdOi, atento lo que disponen los 
nrts. 22b di la. ley 50 y 50 del T. 0- de la ley 1 l.fí&3 y &ua ujo- 
tiificatoriait. Por dio. se la deniega. 

2" Que el fondo del recurso versn, «teitaiicial mente, en 
ima. («'«"stíón de lieelio, resuelta pnr el falle administrativo de 
tu lJn^ción. del Impuesto a loa Ifóditoj que se dktó a fa. 198 
(fe los actuario* tigregaáog por cuerda a U» auto*, sepún resulta 
(Jé los escritos d* demanda y contestación, en los términos pOT 
tsHoa precisados; es decir, la. rfet«riuibaci¿n d*i monto ioipniji 
ble,, y eTifiií4 son las rainrm de gastos do producción, conser- 
vación y exiilotueióu de la fuenle del rédito, a deducirse del 
producido noto de dicha explotarán, quo aqu lia repartición 
la estima de oficio porque reputa puta cori-inwnte* los ele- 
me iiían probatorios correspondientes que aportaran a esas ac- 
tllaeioíies las aetorns *n ai>oyo [le juá pretensión?*, y ¿ajas, 
snrjc)ent«ü¡ para el objeto iieise-íiiido y demolí cativa* de ¡a 
jUstíniiv de su reclamo, 

# Que planteada en tale* t^rmino-i la «mistión traída a 
juicio, y fi-fiiK a i a dispone i¿n del nrt. 7* niel testo ordenado 
de la ley 11,663 y Sos modificatoria», a las demandante* in- 
cumba ]s prueba, de la tesis qin- ¡aifiltene, |inra destruir la 
presunción <r.ne a favor do la resolut-irín adniún*) rtitiva ata- 
cada crea el citado articulo, 

4' Que (Mi) |WUeba, (jue Cornil ir ¡a en una demostracíAn 
i utei-pí viable di 1 ueelnui. referentes ,, ■: rilal comprometido 
y Su anmrti*aeióri y pasio* de pradueeíoh. (-on-icrvneii'ip y es- 
plotactfn. eomo antejf se dijo, no hit sidd producida. 

El) cfeelfi. Iftü acidias se 11 mi tan a traer, eomo sufre rentes 
clemenloM de juicio, loa testimonios de exámenes dn libro» de 
eOTiH'irifl í>íiiiiU , nti's o| (>st ranjen) y prnet Sendos poi 1 eíieril>a- 
fctfl, eonlrnl al[z;inó; w nnteeedenrea eoigifiAradm .1.- Ia 
le^loeir'íi similar extranjera ; y la foT«m tomo lus a utoH lil- 
ilí* de **os pnijieí¡ la* aplican a utin de lau actnras. fundando 
lGejjo, KoLrc esa luso, la teoría en virtud de la coa! fijan coji- 
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tidadts. incíi^eq ú isdujvi: ruhroü o inJitsn «¿fras y mirwri 
tajes tiimuutablpji |«r ¡njuelLos tOticcptoH v para asadlo* vfix- 
to* ( ver I46 prHttiiiwííoiuía d* días en loa actnacíoití* admi- 
!jtttraliiaj>; Fu cual es Inadmisible porfiup importa tas! fun- 
darse i>n Ja t-oj.jítura 4tí io (¡ue debe ser v ¡fc é¿»á drhin éf^i 
tllsrw eso* cwtpLitOH a su juiifío. defú-±du unía <k? En** an- 
pileta*, eli ™ di- las miles <jur no hitu sido df morradas aea- 
bfldaminte, damínenh , p»r la* remante*, (¡ni- wan y wli 
la* .maca* (| m r |tti«dea hacerlo, para desvirtuar armella fm?i-ii< 
l>n 'sustituí |, ■ i?n J , t>j{j,h amonte ñiifórfaida rfi* la fcp v liliradtt 
ul disnmwHaJ arhiirio de los funcionarios eniíargados <ie au 
aplitfliMoii, wgrún su c rile rio y I¡t ■pmjjfeoSp (|uc de tn ¿Mitos 
y ck'raentita proba rotios de que disponen, haj/tili. 

Tampoco sirven jiam eaa fin, Jrts ttue « refiíttsi a la s¡- 
tílfuu.ii finamifia gemral d< las «oiupañjM filmado™* de lo» 
fcstü.lrH Liitdtw j- *j> ofraa eitiidadro cniiiervinli-s cltf pai*, en 
el JXTÍOdo lULM'í&i. qm i'onsisk-u «n Ion diversos intunacs 
jwditluü y evacuólo* a difc'miírvs t-ul iilade* tiue desenvuelven 
ilJ tJviíindt's en nuestro medio, pirque ípiialnn-ínle i» con- 
fuían |nirlicii>urrni'iirn e ] tiwo ipsc sp juzga, ni t;niwreta,n' Insito 
m uato hIj>»ih> iHim'iHt' a las iwkwjik; ¡>*i eojun Empatio Jas iiae 
«luden mpéciaiffteníe § ellas, frftfjm fión dubitativas su 
rosto y |.,>h|[i,- -^ns ia=i<?vi'rfJíjt,i!Ps ivmimi a i-ifras dada* cu 
publicaciones cuín jjarínria de auteidieidad no tonow o! ij-i 



Itietimbió. fiiifM, a 1** demandantes, las lunetas cüuare- 
tas fjTH' doiaíKílrflran la inri raséa] tk- la fstimaeiün de íjfitíio. 
y no a la d(>i)]aridadtt la üv (¡nr iun pw^díj arbit runamente 
como lo proTeud^ti las »ut«i-¡ra. Y w liabiriutolas príxlucido iáf- 
Tcctaim-ritp, no <>s pihiiblp admitir fniK-tuüioiiMt por infereneJn, 
mmí* spría i-I rti'L'j.tftr Jos- morios itpli^ka en pI ratranjem 
fu eempligufeoté dí* lan Iipyes Hünihi'n i-stianjLuas, con nlvidu 
iíp las ar^'ntittan y- del euntrol dp sus jiuhiriiLuieí, 

(¿ut 1 i'ii piiflulo ¡i la rtj^íeái>)lidad dp Ea ley t2.1S>í> qu<> j?oa- 
ri^it'.' Li dt'iuíiiHlüda ^u los íipuTítea del ¡nrurnip m vwv —iwht- 
í.i1"¡-!-; d" divmn^ *.(i-.jtrisit-irnit-H ,h* h¡ ñt ri'dittiN — r.'MiÍTa in- 
rHffiffittrig ptwúmim, dada in forma pu iíiií m . rpsiwlvt.- este 
pleito, 

Pior fstOK fniulamfmoK, y por loa touenrtlautps y pertí- 
iu?hhíi de) Tnrmorial d-< fs irtí, la <ii iu andada, y di l pie- 
sputíidrt in ps(a iiistatiriit |M>r ¡a iuÍniiui p:irre, ivviIíjiíí- la sen- 
teueia ¡iucÍíhIh. treli^ñinime , .-a toiiSPi'Ui'HOia. la íl(*imtnri;i. Con 

Krttiis, — tfzttjitiif 8. 'ir Ofa*n — ('¡u-l>is rír I i'f/in/:iHti — fti. 

ranfa fülitr PíUeci<3 --Juan .1, ff'nmíh: r ( ¡Utrm — Xitvlás 
Gotwihi Ifiitiitin. 
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FAU>0 PE ti CORTE SITUE MA 

Buenos Airea, septiembre 22 de 10ÍL 

Y vistos : Los recurso o rd i uurto de apelación de- 
ducidu por la parte actova en los autos Warner Uros 
Fietures Inc., First Xatioual Píetures Inc t y Tiie Yjta- 
plioitc Corporation eonlin el Fieoo Nacional, sobre devo- 
lución de impuesto los réditos, venido* de la Cámara 
Federal de la üupital- 

Con^ide raudo: 

L Sostiene la purle apelante la Dítocüíód. Ge- 
uetal del Impuesto exigió ti pago del importo a loa re- 
ditos sobre Iji totalidad de \m entradns brutaa que ac 
acreditaba o giratoí a lus uflorus por la Warner Bros 
l'ietwres? oí Ai-^eidiiui hi<?., en retribución de las pelícu- 
las recibidas por ésta para su esplotaeiou en la Argén- 
tina, retribución qno consistía en un n SO % del pro- 
ducido bruto de ln explotación, como si tal entrada fuera 
una TXfjulrii gratuita do (pie goxun sin costo alguno 
i-ama si el precio de las películas ;iquí cxbibídaa, deter- 
minado en lo» poiwaiw aides indicados, representara 
para clln^ el remanente imponible;, cuando en la realidad 
toles poreieutos no constituyen el beneficio o la utilidad 
neta. Pues de esa ñufflfl delw descontarse los gastos in- 
vertidos para obtener, mantenar y conservar la fuent* 
del rídiio. a fin de poder liquidar luego la utilidad nata 
de !a explotación de esos producto* en la Argentina (v. 
fa, 1, y 5 a 7 riel expediente administrativo y fs. 22 da 
estos autos). 

2. La autora sostiene que Aportó toda la prueba 
dwumeiitul <j'it? podía presentar y solicitó íidc si la Di 
rección Ta consideraba iiiaufieientc, se le aplicara el art 
7* de la ley X* 11.6S3 a fin de establecer la renta o uti- 
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üdad presuntiva, que pai i ser equitativa debía fijarse 
6nels%,oeiiBl peor de tos casos no debía prcguntirse 
nunca 011 mas del Í.U % según dispone el art. 53 del 
decreto reglamentario. 

3. La Dirección, por resolución que corro a fs. 198 
dül expediente administrativa, rectificó su resolución 
anterior y acopló una deducción del 5í> % como gastos y 
considero al otro 50 %■ como beneficio noto imponible, 
lo que Ja upe! tinte impugna también por estimar que se 
aparta de la equidad y de tés peculiar i dados del rea- 
dítm>nto de la industria cinematográfica» 

Iji sentencia de primera instancia do h. 163 declaró 
la nulidad de la resolucióu a din mistral i va y fijó tas base* 
de acuerdo a la a cuates debería liquidara el impuesto. 
Esta fnc revocada poi la Oámam Federal a fe. 187, re- 
chaza adose la demanda. 

4. Que es un principio tunda mental de la ley N* 
11-68:2 que los réditos g lavados can el impuesto son los 
proven icute* de Fueiitv argentina (art. 1*) y ai lo fueran 
de capitales mobiliarios y similares, como ser de la lo- 
cación de cosas muebles o de derechos, regalías, rentas 
vitalicias, ute,, lia de tratarse do cosas o derechos, coio- 
cados o utilizados en fa República, sin tener en cuenta 
la fuente de donde provienen ínrt. 14). 

5. Q ne en recoríu de nside ro legal, de aenerd o a esos 
principios, v\ cobro do impuesto alguno referido a] be- 
neficio obtenido en Ih Argentina por l¡i explotación de 
las películas efectuada pot la Warner Bros Pintares 
Arííetitina, si no se considera) ji qia« esas películas cons- 
tituyen mi capital fuente radicado en el ppís. Pues sólo 
como tal fue ule es susceptible de producir los beneficios 
gravados por el impuesto a los réditos. Mis sí todo el 
precio girarlo n acreditado a las íietorns, para obtener 
ftqiu las peí íc li! as ijuc eoii?titiiyr*n la fuente. Imhiera de 
gravarse con oí impuesto, oonio si todo ose precio fuera 
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remanente neto, es patenta que ello importaría una rjaa- 
mfiesta cqnf¡9ía(í¡6lt del capital. Ha de descontarse, en- 
tonces, toda Jo que se gustó para producir las película* 
o pea los gustos necesarios para obtener, mantener y 
conservar el rédito a fin de liquidar el remanente neto 
que es lej ünieo sujeto al impuesto (art 2*), 

Puesto que si las autoras, en vea do recibir un por- 
ciento de las cidradas brutas por la explotación de las 
pelÍMilas en i a Bepúbliea, na hubiesen limitado a cobrar 
&u precio de vontu, sin interesarse en la explotación en 
ésta, nada tendrían ¡Migar por réditos tja el país. 
V sin emliargo, tfinto en uno como en otro e&so, la eom- 
fnififii argentina debe pagar i-I impuesto a! rédito eorrea- 
fíoiidieutc al beuefieío de su explotación. Lo que pono de 
manifiesto que las películas constituyen para las acto ras 
un capital fuente, por el cual obtienen en el país el por- 
ción t o bruto convenido coa la compañía argentina. 

V siendo así, es ¡latente que la. Dirección General no 
lía podido estimar el henefieio neto presunto en el 50 % 
del por ciento bruto pagado a la* neto ras, como precio, 
por la explotación de las peí fruto* aquí, atento lo dis- 
puesto en el arl. ¡ft ríe la ley N° máxime k¡ se con- 
sideran la* dificultades fie leído orden que impiden eom- 
proliar en forma clara y lebaeiente el beneficio neto, co- 
im p lo ponen de manifiesto el expediente administrativo 
y la si'iitfudn de primera instancia. 7í"o pndtendo deter- 
minarse et beneficio en es;i forma "por falta de antece- 
dente, 1 ? o por cualquiera ni ra rirninstaiiciu"., como lo dice 
la ley* la Dítpwíihi tía deludo estimarlo "de oficio", 
equitativa y razonablemente, sobre la base de una utili- 
dad mía tina de ~y % y de acuerdo a las normas estableci- 
das en los arts, Tíry 2íl de la ley X* 11.682 (22 7 23 T. O0- 

En Turril o de lo expuesto sr> revoca la sentencia ape- 
lada, y se declara que el Fisco Nacional ÍDireeeióii Gene, 
ral del Impuesto a los Réditos} deberá devolver a las 
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actoi-np el ímport? del impacto cobrado sobre el exce- 
dente del diez [K>r ciento do las sumas ¡¿ radas o acre- 
ditada» por la Waim-r Broa Pirtnrcs Argentina loe,, 
con coatas ti In demaiidadn fart. 48, ley N» 11,683). 
Hi'nfasc H&ÍK y devuélvanse. 

Rt.H¡EHTO RfifBTTO — A-S T T(PJÍ ÍO Sa- 
qiAltSA — LuS LlífABES — B. 
A. X+ZAR AsrROttKKA. 



PAULA AS' MssaXTJ 

CIVlJAfl.iMA V FATÜRAUWTOX: Itrqwtto. 

En alí'iinÓTi ji J¡is i'infiiiistJim'jfls imtIÍohIilpí* M cas* ¿- a 
ln «ondici&i <J# ^nijfnlii li¡ i>[ -.<.|¡i-r.| l: |.- no 1 
ce u ceder | H «arta <li- <-¡«i («titania anzi'ntinn ¿fllififailn. 

Si;ntkki |ji tifir, Jisa FenenvL 
' 'Oji s:<]i' ra ii i Jh h ^ 

OldrcJirnii'íHn ili- F jé i'imhulü iilei ei r;.*í*Jithlíl, i<ll virtml flf ser p3 
ador {uinlfiihi-tii. rt-íriin vniiitH <Ie h ¡itforiuM-iiWi resistiva 
nhníiiic 1 mu oh. K¡ ii'u tt <■«. f ¡ci'tn tuif del tésftb <'Kim=*n de la 
Ity :¡Ui ni «iiirL'i 1 irnFmi'Mfft H ¡■^■ i ¡nM<i L l i- siln-r l«'r r y i-siriliír 
|Htrn lfiu'nir l;i iiüt muliMH'táM, r,tv jn^ik iJrscuiKitctíip' ipn> den- 

tríi i¡<- |;< fdJírii'iii dn< |TllltM L »|r> [1? )fii>i!í>rrni (¡i|t< Ptlltiilir ln 
ib 1 l'EllllitiUuiíll. 1-1 rlll;í|íilti(.TÍ>.tíHt OS llfffjH'rúll. Lu cüí«i>^- 

?ia iiTLitinrl-íi ilrt respetíi a f;i ^ttiis a rlrvf.il iva y <>| itlto s.izn¡. 
fk'jiihi | inriiliH'ljlM <! ' í hii ii<[jii| <t nr n > fiihi-i m' nri-slji 
y <i in' ¡n i'orif f4u¡irriiiít lm orni*i ¡.iftiula wino iwjiih.'Íci vir- 
ti»lmr<nt4« ¡iH*i>rí*nrafFo ni eWtíiii enfd&l y jremwio tic la 
\#y (C, t. m |>j'ip. pjt, íws. fi^ij^pieu n^t. 
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ncs de cultura y ú« honor, urtwariaa pura valorar el neto pro- 
niinurio j- srilrrnnt 3 <$uí cutniñn Ijl renuncia a la patria de ürtjfeu 
y que afirma el jurdtupitto de obediencia y de fidelidad a] paítt 
y a laá inútil iil'nuk.s que a ules efeetoíd t^eitv n ¡w jueces de Ib 
Nación <C. S., t. 171, 112). 

£1 derecha íi la vliulniEjiiEÍn y i \ Uanav aut ella díseiertie, 
moii para il estraguen) correlativo» do k obiig-aciún <h- contri- 
buir al bien |>ri (») ¡co. dentro de la extenaíóit que el art. 25 de 
la Corntilucíún Nacional, condiciona ul ijijrfp-HO y n*?rinatK'ucin 
en el puts do indo* lo* cxl raryeres, 

(JiJ" f i'll I SIjí 001ldieÍOI¡"K oxjtiM'sIris, el juramento eOU fju* 
II' soti el ■. i ni i 1:1 ., lie i!l ! i ■ : : ■ |- de ;i -i iLífrnln II iil y 

por el i¡ue él Entadu coni promete hu prateeciúii » tos natural i- 
zfldoa y que si> jttü^a t'omn *L más. Fuerte víticuJo ton que puede 
ligar al hombre a decir verdad o n eiimpür et couiitrnwiw de 
fidelidad, inj pLU'dc s>cr por vierto coneeoidri en ipiie» hí* ¡>er- 
mnnreido hjl'th.j si a|iortc cultural primarlo que dan la e&crí- 
tura y la lectura. El jiLuilfalu lisiny r* nepai-iun de torffiK iiqiie- 
tls* noeioiion <pie t-uimiia la factura. 

l'or Ld impuesto, resuelvo denegar Ih riahirHlixitcÉñN solí- 
i-ítFidfl por don Barlaati Kixs&nli. — fi. /,_ {¿«n^ii/eí. 

S^TC^tA l>E L,l C'AHtl^ VttftlttM, 

lítieiio* Ai ros» inayc 7 de 

tWidirrtndn; 

ÍJne rl nnniralM'tiüam es conúdrrado en (re ™*otn* 
mi «Ért ttÜ síh ¡al y ha üidn ecins batido cois la inaimeción 
oUi^iictrín íli'y 1430), la ernicirtu de establecimientos pribli- 
eos de eii^iiatifei en has Enifibi t^s m&s apurtadns y las tliapnuíeio- 
Tieií adoptada* nm ih>jí|hi'1o a ir** iriiulnúinuK que prestan el 

him icíf» raitbtHr, 

La ¡rit'j»r¡íftTHL'níii ji mientra uaeinitíHidnd ili> bt< t*r "cr>n 
fus jvstd-rcidp-ips detérmÍHiRtlas e*|^'i ahílenla i>ot t-sip^iciaft 
de orden mora!, sí*eial y jnrídiini ei las que kí debe í^trieta oH- 
serviintÍEi (l''or(e Stiim^nia, t. 1 tí t H4) y siendo asi, pI 
reeiirr™tf, mi^mtiisi 110 haya olfan»idn el perffeeir>naiiiiíTito 
¿pie ewiwi^rtdé ul (¡rrádii rie eivilísinviim de] pEifo, no puedo 
jis|¡]rnr ¡i] hííiifir d<' la i'iflfladxní:! arpen ti un. 

Vnf olla y wiis riiiid;iTti4>MtnH L u> confirma el nulo de fn. 
IT qite d''»ie(¡a ía íinlural iíaeWn solicitada por Iturlnnti Jtis- 
■ytnti. — (rf>»^'/l'i Tm mitin ((Nni jtTiijdjaeiÓTt de fundamen- 
tos) — it. rf/flff frí/firt« — Pííílí^/ íí. OíffW. 
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Ampliación de fundamentos 
Considerando 1 

1* Que ni el prouuiM amiento recurrido de fu. 17 se 
dcwtfS la naturalización ai^tina solicítndu |x>r Baria™ Bis- 
mum —de orijfPh italiano, de treinta j cinco años de edad, sol 
tere, y que residí en el pgia desde l!*.*^ |>or ser analfabeto. 

W. Q^e diversas deeisiomst d¡> ente* t ti bu nales federóle», 
en ftiste Jini"ili>fíüf! ul de auto*, desde el ¡nento de vista ¡Milítlc»- 
social, han wdo dílerndrLadftü i&t í-azuiir-j w mejana » la* 
qxw sirven de fundamento n tn molueión íipeiíicia. Esta Cí- 
mara diju cu 4 de jnlir¡ do I9££i "i,* i 1U o la ley «Jp ciudadanía 
*T Propiilií, «?. habilitar al extranjero ¿ílt™ éí ejurtkw de los 
aeréenos palilieo*, incorporándolo al clámenlo nacional (Pa- 
llo* de la Corte Supremn. t. 96. pV 108) ¡ y apr^ú tu 29 
de noviembre de [ feto? ta ¿«i f^n?, t. 2J L jiáfí 3ñJ), pre- 

dwindt» mejor el eaneepto, <|iie si b¡e» la lev X* ttlo" sitó exit¡e f 
fnera de la» eausiia a <tu L > w refiere el inciso 3* del art. 2*. una 
K*i*a*ÍÍ de drw aitós «rjiitínumi fu H país y tó voluntad ma- 
nifestada ante loa juiwí federales di.* wceiún fiara que un es- 
tranjero [tueda xer cíinEíidaim argentino ^mr iifltiiraliMieifln, 
'im> es nient» cierto. iiar]« i a n h1 tirslosrfi de tus cosas*, <|tie aun 

euaiido íiítha ley no hn eMipuEodo esj i tiesamente la infor eión 

de cita fí morilm*, «o fm podido raiu-trlcr d heurfirm <fo 
«Wííiífínírt .níJtrj (i Í(jíí r^ífion.íV riM ewi/ft írhvirvwrirWrííj rfprrxr.nfa 
utiltritii! pímitilú ¡aira fi fjnhf y i» (armu oJ¡/(djiri tiptttrwa in- 
conveniente o no desean! i»". En senietiuin de 21 de noviembre 
de I9(IH í conoide™ ndn m. la Corte Suprema de I* Naetén 
liabia deelarartó "que tos art*. 20 v* 21 <Tp la c T ( Misiit unión Na- 
cional, y el 2* de la lev X J \W. al eoneeder 1a ruduralistaciAn 
en las eimdieione* fTflin.>¡ltf-m^ , l¡!í , IíIhtuL-s en que lo tiitceu, 
fl-íiFt í' Ní^ífl í-í jirfljjí^'if'H) de rndiem- ni cítvani^TO en el ¡uiís, 
ennvirtii'mViTo en tm pohlndor del niisiiin. linwst^j !íe r/^re- 
fAns ?/ rimmttwhtiirlarlrx pr)l}tit-ti$ <h hr »r,M tjrm't ÍIVTíirrííííf ¡t- 
nVt' t (KaHiis. t. 110, |t:< tf- De-ipn.'i. . n 11 ih- a^tn d" 

m.TÍ. "que (asi leyes «Imtinnrfq» n rejíip la raliirdifnción de 
extran.if'ivH. leyes nnlnt ftfiMieo, p<ir entndo tntfr*&ijt 
ii ífr wttHf '!<■ Ui XariSm, y ¡i -m r .rripin poiisprvjirtíii . . . fFv 
lloa, T. Ifift. pfiu, V |íflstel'irtrinntlte L <<» |0 rie íj¡cií)tfi de 

líl-TL "quit !„ rhuítttfanít, i-h ¡m fl f ( fJ ^■j'i'íf.v/Ñp. y [-ujindi» fxia- 

diHjas eort k f>rnl-n|hK a «u otorjiJiiníeiiTíV peñero! mente ftl 
Titile*, íír-ftrji jrr nfíifrííns rjf fmvir tirí Rtfn'ín y ccmtvn el W- 
cnTreidp 11 (Filloa, t, 171, pni^j. mi, cnll siii. 23V 

3 T Qiif eondm-.do V ñv i<mfll ríriíi'rio di? ¡nterj^tHieion de 
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Ees dttpoeieitrmeH üíniíütuííoiiake y légale* recordad*!, « in#- 
pirado por loa mismos üentiínientoH de defensa dé la daoob&Ií- 
dad y de iftl* instituciones política», di infrascripto MtttovO 
tu en desetnpt&o del cargo de Frttarador Fisíal ante l* 
tribunales fedérale» de cata Capital, que m es awpteble «¡«e 
La naturales* argentina, que sólo es condición pan el ejweieío 
de los der&ilicfl políticos* a* pida y se conceda oca urgencia, 
"como si f treta- ítítrumento o medie impfescindibte de Ja eco- 
noaiü doméstica, o de lux transacciones comerciales y bursáti- 
les, o de Esa tareas rurales, * siquiera de la convivencia BOCiftl, 
que no neteaitan de ella —todos lo sabemos— para bu libre 
desenvolví miento'"; "que el paín, todavía necesitado de inmi- 
E rjii-¿<)ji — aunque lio tanto como cuando Alterdi la procla- 
mar» el primer objeto «leí gobierno en Sud Auipj-íea — y siem- 
pre andino de ciudadanos, es *1 único en quien ne «twcibe una 
legítima tí insospechable premura en convertir a loa estraigerofl 
en element™ sethio* de m vida eiviCft; pero como él tiene tam- 
bién otras cosan qur. tmidnr, i'uera de la "fecunda población", 
no deb* apurarse hasta el estreme de perder de vjata ciertos 
propósito* igualmente esenciales del gobierno"; que la ley 
fí* 346 fle propuso, en primer término, al incorporar inmediata, 
mente eimindn ñas a lite actividades iiollticaa del país, porque 
para llamar y atraer ¡¡imnlf* habitante; baaian las amplísimas 
e jjrjttiilariaí garantía» coiiK¡]tiictouales , 'í y que *'la carta de 
ciudadanía argentina ha sido en loa primeros tiempos de la 
orf. r ftnÍ2a(,'i(in paín, un honor que se discernía cor parsimo- 
nia; y ahora, por elementales raices, ...debe serio muebo 
más" {m libro: "CuwtHmra de derecho púbtieo y privado" 
pógR 10. 13 y 3fi>. 

4* Que de acuerdo cttn tales ídeos. y con. lo* principio» 
convidantes establecidos en la jurisprudencia de que se hizo 
mérito, resulta indll^utíbtc que un extranjero analfabeto — 
que, por otra parte, en tutb de ottct dí*s de residencia en esla 
('apila!, no ríejií de bptIo, a pesar de hallarse eu plena juven- 
tud y enn fáciie* medios de instrucción a su ¡lltauce — carece 
áf aplítud vara el ejercicio inmediato y consciente de la ciu- 
dadanía arnttitina, primal y principal objetiva de ntiealra ley 
de natural iíftdón. y no re presen lit, en tal sentido, runjmiaa 
Kíí7ííMfí poxttira littrfi d como lo esiplcra ests OámaTft 
en el fallo anles recordado, psra investirlo JI de dereeltos y res- 
ponsabilidades poüt'wm de la mas irrave trascendencia acor- 
dándole el nUtr jam^ío de acuella ciudadanía. Si^n los 
flTPÍbiiü reproducidas expresiones de la Corte Suprema de la 

Que, por iillimo, el peticionante puede continuar aien- 
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uo un biitn ItabiUbtf lie la República, bajo el uníparo de las 
«mpltúnua garantía» cotoliteeiousiU-" q»e a ™ aólo titula 
lo protegen en el libre riettearolvinatriilo de toda» Us aetivida- 
ifc* |«^itiüuatj - y Negar a ser después, cuando Sftlga de la trislí 
y desventajma situación iif analfabeto — ¡o qtle e* posible en 
pUw breve, pueu depende ii*> su propia init-iativa y empeiio — 
on tiudadano argentino, llcuién entonce», y asi estará en t-wa- 
¿tíeiones de merecer «ste alminto honor, y ún apreciar Ia* gru- 
yes irspiiíisaliilidíüe* <l*l mismo, de maiura que le sen dív 
«mido con justicia y de que Lu iuviala ton «wieiruvia. 

Por estas ccnsíderaeioneK, y por aun fundBinentW. <jíh> fir- 
ma*: fl auto recurrido de fs. 17, én el « deniega l« nutn- 
raliíMiAn «licitada por Bartrwn BissanlL - -V, Gomóte 2 
Iratxain, 

FALLO DE Li CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, «.ísptiembr* ¿4 de 1041- 

Y vistua: El rceuiríio w traordinsrio tltídticido por 
B&rlaa* Bis&ntí en su pedido di; naturalización, contra 
1a sentencia de la Chámara Federal de la Capital 

Por sus futidamciitos, y aU'iituü lus rtnruiiirt andas 
parUcuIftrea del easo, se confirma ¡a sentencia de fs. 21 
en entinto pudo sor ma loria de recurso. Húkh&i' saber 
y devuélvanle. 

— - Litis LiXAhKS — R. 
A, NaHau AS'l'IlUREXA — F. 

Hamoü Mejía. 
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JOSE A BULLB1C1I PitfSDQLINT. 
v. NACION ARGENTINA 

AEC'litoO F,XTR-lOttnt,XAÍtrO: Cm>nti4n $$$0. C*MM. Uyn 
rffí CtynffnHrt. 

Es ;>-<:■: ■'.!■■. el recurso extraordinario fundado en Ja 
int(?rpr?1wí-n'"i d<? loa bH i. si, 35, 36 y 42 de La ley N* 11-683 
(T r OJ en lo atinente. * íflhcr sí contra la estimación d* 
oficio cabe recurrir directamwiti? ante la justicia o ií ts 
pueísjirm deducir previanwTiti 1 ei recurso do nfconst&ra- 
íióu y sí, en ambos casos, debe papar*** e\ ¡mpueeto para 



No cabe presumir la contradicción o el oljsurdo en los 
termino* ile la ley o entre precepto d* leyw similare*. 

/.irPf IK&TÜ A ttíí TlFMTflíi: Af^tüM». Frorr&wenlo fe» 



La estimación de oficio de la Ditíeción del Impuesto n lo* 
Rédito* que debe sor tenida |wr fítmt* jiw i» haberse in- 
terpuesto el recurso de reconsideración autorizado por el 
art, 8 <k la l*y S f * J1J>8¡} (T\ Q.) o por halarse rwiiotto 
noiíitivamontc este última, aúlo ¡Hiedo, ser impugnada ante 
los tribunales de jnrsticia mrdíjiüto imn occión de repeti- 
ción, previo i>ap> de! imptüwto sorrppp&ndiFníe. 



dor ^licitando «e. declarí In improcedencia de la instancia. 
T considerando, qncr 

]f — Conlra la estimación efectuad n de oficio no cobe otro 
recurso ]>0r vía judicial, que. íl dn rppeliíiíiti. {Art. 3, Líy N* 
H,fifl3 t testo Ordenado). Y el ejercicio de tfll derecho supone 
el pago del imputólo y la circunstancia de bolierse entablado 
previamente una reclamación rtdinmiAlfalivn. 

2*™N ínfimo de Eos dos requisitos inoneioiindo* proceden' 
teniente han sid" i>ninfi] Silos por el acci uñante y elN: ilotermina 
lft negación riel frfimite BíiLiejíndo en el escrito inicial, di »o> 



llegar n la justicia 
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fonuidad por Ja demás tan Ja jurisprudencia sentada por la 
Esterna, t ¿Huirá Federal dt: Appluviitn (Je tota ciudad, en wi- 
tcradas oportuiLidjjdi'*. (Vfr entre otros fallos *ii "Maiza 
Agustín, siKftiión t. Impuesto n los fóditro; del U de wtubre 
de 1939, y Lapiyre Pedro e, lmp. a 1<h Réditos, del 31 Je oc- 
tubre i I tiikim? año). 

3' — Es cierto que en <-l xuhAtlc ¡se íuvíhth *| apoyo de las 
pretHistionca del actor, en si art #6 nne (¡¡«poní- que na ínter- 
poídéudcae «a tiempo el recurso de reconsideración, entrí 
otros cosos üontra las cstinLMeibncí; ( nii. 35)» las rctíOJfleíoní'N 
se tendrán por firmes ''tülvo el cas* de que el interesado re- 
curra tltnHityiiiE'iitiH jijUc la justicia". Pero del testo do esta 
última fraw- no pufde líetliieiríte (pie ¡a Jt¡y Ita formul^tto un* 
H'Ttti-fH'ii'ni al principio- mh'c tt repcln en que se iiss\pj-™ ui tea- 
iioniia ¡renernt, na ¡ii'sln porque e$« exprescúii pialada, tomada 
en raí sentidu, no cn£übml>]tf con H Ifíato de sus dispwk iones, 
sino porque vi procedimiento judkáat es víahie tan sota en Ida 
¡*a(¡<*i ta stí*t i ra mente confiados fii el art, -tí, ninguno de fes 
eiialpti «mi reí» fila el su injusto que aquí se comidera. 

Frente a las exíiíeinii;LM de áémít^ñat. *i aentido tlé la 
última parle del ar(. 3ti, fMtima v\ prrmyeutc (¡ue ta ley ta 
querido i i j que i'] recurso de iTeoiisiílenieíóii «¡ nim- 
pteiiH>iiU- faniltdliyu pora el contribuyente, tic tal iHOílo que 
fste píiwlé <i no utilizarlo, y que. o [j tandil p*Hf el lemperanuento 
sería! ekIo en spinimlo krniijn. w¡iará ruiulii'tuneK iU< omi- 

rrir «ule Ja jnxtieia, peto siempre c ¡tíI+'tuJo previamente 

(!íih tus exijan Ha* del urt. 41. vale decir uUmiando el itrifiinr-sto 
o hiUiriHin júnelo ffíiajiüiíWi! Lidniíniatraiivn ante la <;crem:)a. 

4*— -Lí*» eon»tdr j rai."ii)iiirs <|ihí latntuli'ii inducen af mi>- 
eríln n resfhliec i-n rl sriitídn indicado por el ministerio fiscal, 
(¡ne eninddcu cnu lo* antecedentes jíiri»priideiie¡AleK tvtíirM- 
dos más HiTÍbii. 

nesueh-o: Dcelunir la jtttüroeedeuela de esda Instqneia 
judicial, y di-.^iiiiuii' i-u «im^Mnnria ta íieeiín dediicisííi. Con 



SEKTRSCU t>C L.X CÁMARA FtDERAL 

Sosar Lo. setii^mlire 10 de 

Vistos. Considerando que i 

1'— El a it»o lis interpretadn íiíertfldatnfntí! el mee ti Jo del 
art. 36, testo ordenado, de lna leyes relativas al Impuoglo a los 
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Kódilra, Sí de acuerdo con los preceptos No*. 8 y 42, do *Ahe 
eentTA la t's!Í«)flc'i¿ri de oficio de impuro* v&m-¡dv& r otra ít< 
eiirso oilc d de repetición ; si e-ste sdiwní*, torno *s lúgrieo y lo 
di« e! art. 41, el pago snt»*rir>r y tina re^lAmAciór) adMÍnistra- 
livft previa, es «vidente que la fxji rasión final del itrl r 3fi ta 
püfidA fundar la existencia de una Aeelon ijui! contrariaría 
la ítülfl M/tfíS (t rfpeff, pjwtiisiíil en vi t's^ítltQ de la ley, y el 
testa de loa disposición*!* legales! que han determinado taxati- 
vamente los casos de comiwtetteia judleiai. EL art. 36 significa, 
cuín» lo ha escrito el se Fiar juez federa!, lu facultad de rectirrir 
directamente a ta justk-iu sin haber ejereido ftid*í¿ el recurso 
de rrí(aisií¡ernc.i«ii; i*ro no sin haber pnjr:tdi> c intentado La 
ir? |>ct¡ciúu por la vía arimintatrativn. 

2^ — Por lo d?m&t ln iiceeíidid ául pago y de una retlAiua- 
eiÓD previa ante la gerencia, ya fui afirtoadu por la timara 
en la demanda tínteme lom promovida por Augusto R, Fer- 
M&ndrx (Fallo N 1 » 16,€44), y con prjst<"rii>rir¡mt. es lo* juicio* 
Equidos contra el Fiseí Nacional por la üueesiótl da Agustín 
Mam (fallo K» 14.809) y por los señores Pedro y Francisco 
Lnpt-yrc; (fallos Nos. y I4.9B-Í, respectivamente}, Al 

adherir, pues, A lúa cfmdusionea del a (j*w, el tribunal na hace 
sino repetir su propia jurisprudencia- 
De confDmiídfld fiscal, se- resuelve: Confirmar la re*oiU- 
cion apelada, obrante a hs. 7, que declara la improcedencia 
de e*ta instancia judicial y desestima, en consecuencia, la ac- 
ción deducida» Con en*.**. — Jtirgt Vrrri, — Julia More. — 
JfdBÍOí /. Sáneme. 



Y Vifltfl* : Lfis dei rocura» vxtmordíiiam deducido 
por Jflsé Adolfo Buliricíi Prcdolini contra la resolu- 
ción de la Cámara Federal ¡le Rosario* que decidió n?- 
«bazar la acción wulcnciosa administrativa de aquél 
wntra la estimación de aficio de la Administración de 
Réditos; y 
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su 
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Considerando: 

íjuo el recurso procede porqus se discute la inter- 
pretación de los arta. S> 35, 36 y 42 Je la ley N* II. (583 
T. O., f q lo atinente a saber si eontra la es i i "muí ón ad- 
mi oiütim Uva de ot'ído procede recurso direeto ante la 
justicia o sí es necesario previamente deducir recurso 
uditi i intuitivo de reconsideración y, además, sí ea «no 
y otro caso, pum llegar a la juntiña vs necesario el pre- 
vio pago jfej impuesto respectivo. Oran parte de tas 
loycs í Heladas sobre impuesto a ie* réditos bou Jo for- 
ma o de procedimiento, porque la csrimaeióri, elasifi 
eaeión y ejecución do ms norma* cstún en íntima 
conexión e interdependencia, como los precepto? del Có- 
digo de Minas y otras leyes similares, orí la particula- 
ridad de que en el impuestn a los n tÜtns, tomo en loa 
aduanero* y en los i m pues los internen, se trata de leyes 
nacionales no comprendidas en ef ine. U del art. 67 de 
la Constitución lii en el nH, 15 de Ifi ley W 4& 

El recurso es, pues, procedente de acuerdo con el 
ine. 3» del nrt. H de la ley precedentemente citada y así 
se declara. 

Que el art. flt í]e ^ \ ey ^ n m Tr ( prcwí>t( - lft 
que contra la «si imación d« ofií-io del rédito de nn con- 
tribuyente, heelio por la Dirección en los casos de los 
art*. G* y 7*, oalM- nn recurso de reconsideración admi- 
nistrativa y que, resuelto dielio recurso o cuando no se 
hubiere iiilerpueato, la rc?o]nrión administrativa pausa 
ejecutoria "sin perjuicio de lo dispuesto sobre H recitr* 
so de repetición", lo í|ue Implica previo pago* pues no 
se repite «¡no lo pagado injustamente — art*. 78+ v si- 
guientes del Código Civil. 

Que dicho articuEo es coiiL-urdttntc con los arts. 35 
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iqíhu legal, las resoluciones quedan en carácter do fir- 
mes y de cosa juagada "aaho el caso de que el iotere* 
satlo recurra directamente ante la j nítida " y como la 
contradiodón fi et absurdo en loa tcrrniiaoa de una tey o 
entre preceptos de leyes limitare» no ae prcsaine — sfi- 
£Úii ííi doctrina y la jurisprudencia constante de cata 
Corte, FhIIús; 143, 118 y otros— no puede darse al 
nrL JG otra íuidi^eueia que la cjue le atribuyen los fallos 
de primeru y segunda ¡Jistnacia V que se concierta con 
Ir del art 8 ? : firme la resolución administrativa por 
falta del recurso admíiilstrutivu o por ser centrarlo al 
contribuyente el resultado de éste, le queda a aquel la 
vía judicial para la repetición que, coma se ha dicho y 
es dementa!, <uiponc el pajaro previo del impuesto que 
corresponda til rédito estimado. 

Que la pretendida oxwpdún a la norma de salve et 
repcic que arguye el recurrente, no tiene asidero en la 
ley ni en jtiatida, pues aparte lo expuesto precedente- 
mente y lo que establece c! urt. i2 de la ley en examen, 
cabe advertir <nio serin incompatible con uua lógica y 
recta interpretación, el exigir al contribuyente correc- 
to y diligente que lia™ su deda radón jurada y presen- 
ta las pruebas de su rédito pero Que se disconforma 
luego con la categoría que le asigna, con la a exen- 
ciones que se le niegan, con el monto de lo que 90 le 
cobra, u otra circunstancia cualquiera, que paguo pri- 
mero para repetir judicialmente y que, en cambio, en 
ios casos de omisión o negación o retardo excesivo o 
inexactitud cu tos declaraciones que rxigc la ley, obli- 
gando a la estimación de ofido, pueda ol autor de esos 
errores o faltan, ir a la justicia sin pagar privando al 
Estado de loa rpeursos previstos para el kosíSh de la 
adunáis! radón. 

En su mérito y ooneordantos de la* sentencias do 
primera y ¡tegunda instancia, *e confirma la de la Cá- 
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mará Federal de ftosario er,\ cuanto patio sor materia 
del recurso. Higas* sálifer y devuélvanse. 

Rqsbhto Rífetto — Antonio Sí. 
íjakna ■ — Luis Lnr aras — B. 
A, Nazas Astborena — F, 
Ramos Mbjía. 



AMARANTO RQMAXO v, NACION ARO ENTIBA 

ARMADA NACIONAL. 

PENSIONES i Müilar- 

El retiro voluntario y el administrativa no comprenden 
mí peníciiaL tic cltutH e individuos de tropa de la Armada 
Nacional, a loa que sólo slesiiün e-I rrtjro obligatorio, 

PENSIONES Stititor. 

Carece, de derecho al retiro #1 cabo principal da la Anón- 
da Nacional reparado de la misma por razone» do mejor 
servicio, que no ha cumplido Cuarenta y cinco años de 
ed*d{ 1 ) 



NATALIO JOSE PARASOL! 

Jt'JÍ ISltfCClOH : Omffcftu pbJtí jtofíí- 

Curre*] tundí 1 a hi CV»rn> Suptvjiiii rwftlvpr <*; l-o u ±"[ Ln-t l> jntit-- 
pjido entre un jucs provincial y un jm-z orditmric de ¡a 
Capital Federal, a cansn ¿> la ncu/ariva do ejsf£ a remitir 
un espediente solicitado pur «¡jucl. 

REMISION DE ACTQñ. 

Solicitada por un jiioz provincial, a ef^-to d*> cumplir Jo 
dispuesto en c| art. íjfl del C&lipo l'eml. i a remisimi á* 
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un wjwiüentí tramitólo y eoneltiíito ante tos tribunales 
ardí ¡rana* di; la Capital Federal» éstoa deben acceder a mu 
jwliílo. no siWWetiB Jfi «TablfíUlo en vi ari. 29S, íne. 2>, 
íte la líy N" 1893. 

Díctame» l-kl Procurador Gehbral 
Suprema Corte: 

Uü juea en lo correccional de la Capital Federal hü 
denegado la remisión de un expediente qa<é le solicitaba 
el juez del primen del Ifcpartmnento del Centro (Prov. 
de JSufuo- Airea) a efaeU de dictar la sentencia única 
a qu* a* refiere el art 5S det Código Penal, Con tal 
motivo, eate último magistrado se dirige a V, % para 
que ordena al juez de la Capital dé cumplimiento a bu 
pedido, Con arreglo a lo resuello en casos similares 
corresponde la intervención de la Corte Suprema en loa 
términos de! art. 9* de la ley 4055 1184; 357). 

En cuanto al fondo del asunto, advierto que e>u reali- 
dad ya el juez de Mercedes ha dictado Be&teiioia única, 
puea la obrante a ír. 75 importa ordenar se acámalo la 
cor respondiente al nuevo delito, con la anterior, que ae 
dejó en suspenso por ol íe&or juen de Ja Capital. Ello 
no obstante, y como de ambas sentencias es la de Merce- 
des la qiK! impone pon* más grave (fórmula del art. 58 
citado), no encuentro inconveniente para que w cumpla 
9n rogativa. En cansa que guarda analogía con la pre- 
■ gente, V. E. declaró que un jne¡¡ do la Capital debía 
remitir a im juea provincial el espediente por Sste soli- 
citado, correspondiente a un proceso paralizado y archi- 
vado <14í): 

Por ln* razones nllf dadas a la» fluc adinero y la 
doctrina (xmcordailtc que emerge de los fallos 119: 217 j 
138 1 2S4 v 18+: 357, procedn declarar que el señor Jaez 
en lo Correccional debe dar cumplimiento al exhorto do 
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su w\#gft ((«.' Ea protwúi. Buenos Aire*, ¿epliemhre 13 
de mí. — Juan Aiiureí. 

FAIjLÜ de la corte suprema 

Bueno* Aire*, septiembre 24 de lí>41. 

y Visto*; Kl conflicto producido entré el señor juez 
del crimen del Departamento del <L!*?i 1 1 ro de la Provincia 
de Unenos Aire* y el *ciíot juez cu lo correccional de la 
Capital Federal. 

Considerando; 

Que el señor juez de la Provincia do Buenos Aires 
solicitó del t#ñov juez cu ¡o eori'eeeíonfll la remisión de 
\a CEiiisH íiepiiMlii cHíiiti-a Xalalio Jo.<«é Parasol! n Jos 
efectos díl ei rt. 58 del Código Penal y el señor juaa 
exhortado sólo remitió testimonio de la sentencia dicta- 
da, por no ser posible ln remisión do la causa atonto 
lo ?s ta Mecido [xn- el ai t. ÉSm, i no. 2», di la ley 1393 
y lo resuelto litote ta exemn cámara respectiva, por lo 
¿pjtc el señor juez provincia! eleva a esta {'arte loa autos 
ti fin de (¡Ué resuelva el eoiií!ieio. 

(¿lie la inlerveiu-ión de esta Corte procede en casos 
como el presente, que no tienen solución dentro da tM 
organismos judiciales de (pie fonutiti purtt; dichos ttuV 
iíísUados, de acuerdo con c! alance atribuido ni htL 9* 
de la lev Jí° 40ñ5 en rasos análogos. Pillos: 148, 317; 
Hfl, 32ó; 184, 357. 

Que en el último ea^o citado esta Cotíc estableció, 
de acuerdo con ia doctrina de fallos anteriores, que soli- 
citada por el juez letrado (Je un territorio nacional, a los 
efeetos de lo establecido en el art. 58 ¡íol Código Penal, 
la remisión de un expediente ti 'militado y concluido ante 
los tribunales ordinarios de una provincim, estos deben 
acceder a su pedido. 
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Que igual concias ión corresponde en este caso, pues 
es la forma cu qm el fceñor juca e-xborUinte, que ha 
dictado la pena iuí'is £ravt?, cumpla con lo ordenado por 
el art, 58 del Código Pemil, dictando ta sentencia única. 
Si hicn en no puede «iterarse las decía raciones de 
liedlo contenidas en tas otras, puede tener importancia 
el «aludió de ios nulo* por los otro» antecedentes que 
puedan surgir sobre- lu personalidad del penado útiles 
pam Ja graduación do la pena, definitiva. 

(Jíie las disposiciones do I* ley 1803 sobre el Ar- 
eliivo íteiieral de, lau Tribuna leu — arta. 298, ínc, 2* y 
304— no pueden wt tm obstáculo a la remisión, no sólo 
por cuanto el último Artículo pro vé <]in» los cxijcdientes 
pueden salir del archivo por nn término dudo, sino por- 
que el señor juez exhortante lo devolverá una ?e¡5 dic- 
tada lu sentencia imiea- Por otra parle, la ley de forma r 
de carácter local, u« puede impedir el cumplimiento del 
Código Penal, ley de la Xación, que en garantía do la 
mejor defensa socittl atribuye a ta justicia federal, ordi- 
naria nacional o provincial la f« Cuitad iie dictar, en SU 
caso, la sen teme ¡a única cuando existe concurso de deli- 
tos de competencia de distintas jurisdicciorjeB. 

Vct estos fundamentos, de acuerdo con lo dieta- 
ni i itad o y pedido por el Señor PiwuTndor General de 
1a dación >" la doctrina de los fallo» citados, se declara 
que el expediente so] i citado detie ser remitido por el 
Hefíor juez de la Capital al de 1a Provincia de Buenos 
Aires, al que st> devolverán estos autos a fin de qa* 
reitere el exliorto con transcripción de esta resolución. 
Xotifíquese. 

TtOBEISTÜ Repetto — Antosio Si- 

(UniíA Luí» fiINAHES B. 

A. Nazab Anohohesa — F. 
Ramos Mejía. 
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MATILDE MARTINEZ 1ÍAVA ÜE PERALTA RAMOS 
v. I'ROVIKCIA DE BUENOS ¿UlEg 

ha aeciún de repetición Av la auma indebidamente cobrluía 
por el [íhth |]rúitjrülÍLBr laa hijuela» wrniipoiiiiieii- 

li'ü a la viuda del ía^sB-ntif y a sii4 deseendienteiv «¿lo C*- 
r^csiiíanl* a arpilla, <pje f Ai pagar do «n peculio una «urna 
que t'stfKt m> adeudaban, no pu#(9# invocar la aubrogación 
pwvíatfi. en lo¡5 nrtü, 707 j 7tf8 dul Código í "i vil y tío tiene 
utra vía para obtener tí reintegro de 1* «presada can- 
tidad. 

EXCEPCÍOyES; Cttutf- Faifa dt ¡,cr»uncti<t. 

Es improcedente id falla de personería opuesta contra la 
viuda del canajintc 1 de uiia Huevón, (¡lie promueve en nom- 
bre propio la UWíiüH ás repetí eión tk j la mutua, que pagó 
¡ndcuídunienle pura obtener !a protoeolízaeiiín de la* h¡- 
j libias de ella y de »mn demH'jjdi&tite*. 

PRBSCBffíflQlí; PrcMrifitióti <¡r (^eJi^ f" particular, Ci'ríf- 

Ln. acción (le «[¡ilición de m . sumfl ¡tidebidamentp pa- 
pada, omitida iwr irmr iln i?¡íleid<i mil un» demanda ante- 
rior resulto en funitn favorable para eí setnr, tui he halla 
rvw'tiifL |ior ta jprem'ripri.'jn eMabífreiila eti el arl. 4030 del 
Vófügo Civil, sino |«r la prevista en el arh 4023 del mis 
mo «Miga 

l>L-iinpttindo que |wr un crrnr d? eEÍkulo rrtt hteluyó en 
mía de manda anlerinr declarada prceedfnte ¡wr la Cürle 
tíupT^nm, Iji suimn indebidamente piifiada |>or la cual «e 
promueva iw-cvo juieio parA íaLt^rtf tr su devolución, *0- 
rrejipntidi: tópaf hipar a tita, 

DlíTAUEíí TlfrAi PRO? 1'ftMlOH <}■!>,- Btt.tf. 

Suprema Corte: 

La jurisdicción origiinirís (le V. emergs en estos 
untos íie ser tiento ntUidu uíia provincia, tener Ifi adora 
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bu domicilio en esta Capital, y ventilarse cuestionas 
i»f Hii pa rabie* u las que V. E. resolvió, entre los mismo» 
litigantes, en el expediente P. 234-1937. Ya se La tuvo 
por suficientemente acreditada en la providencia de 
fs. 12. 

En «uanlo al fondo tiel apunto, versa sobre mate- 
rías de dereobe común o procesal, ajenas a mi dictamen: 
personería dt> la aetora, existencia de cosa juzgada, ptaa- 
eripeión; y, para decidir si existen los errores de 11- 
ipi i ilación del impuesto, alegada», lia de ¿atarse a lo que 
resulte déla prueba. 
Juatt Alvares- 



Bueno* Aires, septiembre 24 de 1941. 

Y visto* loa autos fegnídos en juicio ordinario por 
)a señora Matilde Martínez Bavú de Peralta Ramos 
contra [n Provincia de Buenos Aires, sobre repetición 
de a*!i mm de dinero pagada de má> por impuesto a 
ln herencia; v 

Resultando: 

Que a re. 5 *e presante do" Jue» Manuel Lyncli, 
po] L i ti señora inciicirniiiíin, cilhibliiltdo dtniürula ordina- 
ria en jurifHlicokm fjripi it.ir¡u contra el Fírco de Bue- 
nos Ai fus por la sumji de * 10 "*77 m/n., que di<v pas° 
de íiii'ii* o indebida?) tente ;t! hiwer la prolot-olianción de 
su liijut'líi >- la de sus hijo? eii dírka provincia, corres- 
pondientes a la sucesión de su tinadn esposo don Jacin- 
to Peralfa Ramos, iiubiíendiontemente de la suma de 
t m/n., que por c) mismo concepto se le mandó 

devolver por sentencia de estn Corte eU el expediento 
entro Jas mismos partes, caratulado "Peralta Ramos 
Matilde Martínez Bayá di* contra Buenos Aires, la Pro- 
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vi oda", letra P. X* 234, libro VIII, didada en 17 do 
octubre de 1E>33. 

Qiw este pago lo hiinu ííIJh por áus Jereelioa j' Loa 
de sus hijo*, apremiado |iur Iti necesidad de obtener 
lu uü'iH pronto posible la protooalÍKaeiúrj de íns lujndflfl 
eti to ipie ¡fp rtfk>rq u los tienen adjudieadua fu 3n Pro- 
vinel u de Buenos Aire», ]*ro fué tia,jo protesta expre- 
sando ¡pie lí eobratia una «ntna mayor de la que eo- 
rrpfl pon d í ji t pues entre lo 1 * liieiu-s írruvadoi* por el ím- 

pW*to |lVftVÍTH-b] :*f: llíll^l ¡lUlliítlu \ñ ÜHITlfl de pe- 

aoft S4K..1 44.3:1 in/n., que lepre-icntalwii fúa uíiliripos lie- 
ulioa por el autor Jo la ancteinu n hijos y que, por 
el tpsd&íilOlito, delilRjl eolaeíou;) rüp, lo* ijiuj fueron iado- 
hidrimonte eon* ¡dorados fúmo bíene* ríidieadcm -en la 
previ n ría, ¡lo olwtanto li Líber leiiido ol (catador su 'ulti- 
mo domicilio nn la Capital de la República, 

Qae, por un *rror de psíJeulo, *u parlo, al iniciar 
íiquol juicio e» qtie as debatió ln cuestión de la ilegali- 
dad fon ({lio so grava ta ¡Ékhu *umn, entabló la demanda 
por <íovohicí<HJ de í 1!t.4(i1,ín m/n., enviudo lo qae en 
realidad forres pon día ora por i 3tl.P38.20 m/n, ; pues 
éslfi era l« diferejida entro 1" que dehifi pagarse, pe- 
sor 2tí4.ím.iG m/n-, y lo qiw pairó * ^S4<f.3T> m'n„ 
según i" tosií > la* cdtioiuriioueü íi que Iíejíó la senten* 
eia de referoneiít. en la euaí so deejar» que Ins* sainas 
que (k-hinii eolacionar lo* ¡temieron no eoiisllluían cro- 
djlos o ItiifiH'-i tif lii jnrísiliifi^u provincial >, por !o tiri- 
to debieron gf>| excluido* del ¡jr;ivarneiu poro, como la 
dcitbiiiida g^j&ftfi liedlo peí hi kuiuh do I 1!>.44>1,2G m/«, f 
í¡* condonado» iw ¡xidiH ■.*xt 1 etH>r de caÍíi suintt, Qaíídó 
así un saldo a cobrar de í ls\S77 in/n,, r[tie en el que 
roclanm o(t orite .iiin'ion Qtlo en uqn*>l proDunciatniento 
di? ]¡i < V>iíe se eiu'aviitraii i as jvnteci'dentps <|«o justífiean 
el í'ohrty r¡ h¡í ' t'uniiiitii ri¡ i-^íi ílnnmtdi^ <.¡\w liabiendo 
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sí y *a s ^herederos, m iste el carácter Je geMora de 
nogoeios Eijoiios i¡inr | ¡L liahMstft a redamar la devolución 
di; Jo pagado bajo protesta (arts, 3288, 22S9 79+ y 788 
f&j&®$Í^ del Código Cívií}. La eoinpefcnda de la 
( orti- Hiir^, diw, de la rirrunstaiiE>üi do fccr la deman- 
dada tnm pro vi tu. ¡a argentina y dr estar sn represen- 
tado demediada ai h, Capital de la Repfihlípa. Termi- 
na ¡. «beodo que 011 oportunidad H condone a Ja provin- 
cia id pujío de la suma indicada, inteoteri y costas, 

Que rorrido traslado do la demanda,* h fs 1S 5e 
pi-e^nta el dortwr José A. Quinta Costa por k Provin- 
cia tic- Riamos Aires y d¡et : Qi 10 d**eoiH>ec lo* derechos 
nue se íik^.i y , por lo tanto, los niega ; asimismo dcs- 
«motv que .can aplicable* la« dfspühdHntits hgalo* ir,, 
rocadas, Que fji ai-tora clicc- .pie pugó el impuesto por 
ella y par su s coheredero* y mte respeolo ríe éstog pro- 
«*l;o como «eslora do neldos, sin mandato, de donde 
deriva mi derecho a pedir (* i o petición dé lo pagado de 
mus, Qno esli, puede M . r r ¡ rrt n en mulerin civil, pero 
no lo es ni i-l (Íl iwIici pi oeoaal, en <pic se fxige iffl man- 
dato vxpiwt} \mm representar a otros, eomo lo estable- 
ce él jftfc 14 do la ley jSft 60. 

Kn mHH.eiiem Ea, pide ^ so rwlmft> ¡a demanda, 
con costas, 

A tltr 2í vtn,, si' ii h re la cau>a a prueba, cpie s e C er- 
[ i ti cu pov el Secretario a tí:!, Se presentan luego loa 
alegatos. A t*. 9(1 hu nye al señor Procurador General, 
después de Jo cual .se Mama nulos? para definitiva; y 

Considerando: 

Que la ai tora alega Imbci- pajeado al Fisco d« la 
Provincia de Btuiins Aírfs Jo colirndo por érte rn rasón 
de su íj ij uela propia y h ,ie sus hijos y motos, para 
cmi.segitir su protón! i ¡¡adón, Qne lo liistrt sabiendo qut 
- una eanlidud mayor ile Ja quo eorrespoii- 
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día, por liabcrse incluido on la liquidación bienes que 
uo debían considera como ¡diñados en. Buenos Aires, 
razón por la cual formuló su protesta. Que, en conse- 
cuencia, dedujo dema oda eontrp aquel Estado para ob- 
tener la devolución, de lo pagado de más, o sea &in causa, 
o por una falsa en USA, 

Que, vti Ul supuesto, 4 nadie más que a ella, le asiete 
el derecho para entabla t esta acción tendiente a recu- 
pera* lo pagado indebidamente \mr su parte y la de sus 
descendientes; pues, en principio, d que pag» una cosa 
ilegítimamente cobrada, es quien puede reclamar 3 ii re* 
petición. En cate eas¡o p aquéllos a favor de quienes se 
quiso hacer el papo no habrían aillo benefieiudos OH 
manera alguna y, por ello misino, no se habría operado 
la subrogación le¡u;»l prevista en lo» arts. 767 y 768 del 
Codito Civil. Para que el pago Iseelio por otro, sin su 
coiise uti miento o en su inorancia, pueda operar ta 
subrogación legal en lo* dereclsoa del acreedor, ca indis- 
pensable, que el crédito c*ís1n realmente; porque si no 
esiste, el papo no producirá el efecto de extinguir una 
obligación y la subrogación 110 tendría razón de ser, ni 
sería factible (arta. 727 y 'VBÁ del Código Civil). No 
habría, en tal eaao, lu transposición de dereeboa que 
presupone la sobiognctón en que el lereero que papa 
pasa n Oempar la posición del acreedor i'ospeeto del deu- 
dor, Tin eonaecueneia, el tercera no tendría el úereel» 
de exigir do! pregunto deudor la devolución de lo pa- 
gado, y sí se acepta™ la tesis de la demandada, tampoco 
podrís repulir del pretendido acreedor. Ello llevaría a 
Jiuforistir el enriquecimiento sin canna de este último a 
costa riel tercero pagador, 3o que es inaceptable. Lo 
lógico es que, quien papé lo indcliido, pueda repetir di- 
rectamente de quien recibió, ya que no tendría otro me- 
dio para reenihoisu rsc. Además, ut> lia y una disposición 
de la ley que establezca Ja caducidad en el supuesto de 
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loa derechos que nacen por el art. 764 del pago indebido. 
Si 1a adora tuvo personalidad para pagar por en parí» 
y por la de sus coherede ros, natural «9 qu* la tenga 
pura repetir Lo pagado comprobado que fué sin caima 
o por una falsa causa. 

Que esta es la situación de la señora de Peralta fia- 
mos. Ella demanda en nombre propio, pw un derecho 
que eoaeidera propio también, para recuperar lo ¡ade- 
todamente pagado. No invoca la representad™ de 
otro», Si la invocara, bien podría oponérsele la falta 
de poder ik> m-uerdo ni art 4* dé la ley X- oí), AJ pa^ar 
apremiada por la necesidad de obtener la protocoliza- 
ción de tus hijuelas, sabía «¡uc pagaba do más y por eso 
formuló su proteja, No tiene acción contra loa cohere- 
deros» porque 110 resultan éstos beneficia de*, deade que, 
t-ii realidad, ello» no debían- Es lógico que la tenga 
contra quien ilegítimamente exigió lo que no a« le debía. 

Por lo expuesto, tío corresponde Ja excepción 
opuesta. 

Que eor responde; aliora hacer el examen de la pres- 
cripción del m-L 4030 opuesta en el alegato. 

Qnc la acción, sefriin la demanda, deriva de un error 
que la parte aelora cometió al formular su petitorio 
eonlra el Fisco de la Provincia ante esta misma Corte 
en ol espediente letra P, N* 234 por pago indebido, en 
lu leí (amentaría de rhm Jacinto Peraltq Ramos, a con- 
secuencia de la inclusión indebida de determinadas cré- 
ditos ciilrc los bienes radicado* en la Provineía de Bue- 
*° B Aires, por eityn vat'm pidió la devolución de la 
uuiiiji de $ 1D.4G1.20, cuando en re;] t [dad correspondía 
qnc se le devolvieran í 30.038.liO, (Jue t?J juicio de refe- 
reiiem se falló en octubre 17 de favorablemente a 
su luirte, pero la condenación uo pudo excedí^- de la can- 
tidad r¡íe] amada, poique el error se alegó fuera de opor- 
tuitidnd, como ln sentencia misma lo dice. 
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íJul' ik'dueida Ih (lfiNiinddi líoliry t*stu base, vi error 
que se hace valer no aparece cometulf* en ln celebración 
de iiíi acto jurídico en el cual In voluntad de la parte 
que lo subscribió liaya podido sor vienula por el error 
para fundar mía acción <fa milhtad del acto mismo, o 
sea por una fíe las causas qm comprende el art. 4(130 
del Código Civil, respecto Je las enales. jtor razones 
qmj fáLÜuit'iitü ne |X?r*!ÍtM?xL H Código lia creado una 
prescripción especial : , r^rto plafco. 

Que el «ror 110 proviene, t¿nnpuei>, lIi^ tmn sentcn- 
tin judicial que pudú ser ubjeto de un reeurao procesal 
y oue, deducid* eii oportunidad, pudiera lialwTlü cal- 
vado, como LJretr-'ink' la dímiuiumrfn ; pues no <te lia ¡it'ir- 
nmdo que In stíiiU'm'in iJp referonriu "aj'ft ndnkeido de 
fetütra' material o d« eáJcuEo. 

Que en este t'aso, el error *o lo liaw 1 derivar i^wíu- 
^ i vilmente de un equivocado Milenio numérico eonitítido 
por la acti>r¡i cunado inició aquel jnMo h 

<Jue esta Corte Hnnivma t-n un ga^o ¡seminante de- 
claró que cuando simplen^ole w \rníi\ de repetir lo 
pagado [M)i" un erro i' de Lecho o i lo dereeho, cuno i»u~ 
ccíie i-n el H'as<> x\jfj. ¡mhVf, l¡i arción (¡lie *e ejerce e* l¿i 
íuw/fiíífí ivrifbítii y col jl Til ella no puede oponerse la 
presfripc-iói! m\ urt. 4n:lM f aitin con din del art. 40^3 
del Códííjo l'ivil- V di-spin'.- airn'üó : í t« ■ r! art. 4HS0 
nt> sí* refiere ¡i la imlidaiE <ív u»Uw los ¡moa jurídicos 
que comprende el nrt. 9^ «Safe a las nh|i<$u'ione:¿ cica- 
das o n los ™ otra tos lindin* tneditudc el dolo, error o 
falsa eatisn, efc, f Mi'. Fallos: Mt% ¿01; concuerda con 
los del lomo 1"U página 31 y iW «oiuo 16H, página 2ÜJ. 

Que, por lo que antecede, cor responde rechazar 
¡analmente en ta defensa. 

Que, oh cuanto al fondo del nninto, la ataludante 
prueba producida P*r ¡a feíHe demandante \m dejado 
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estabieddoH lo* tremo* neofun rioa para que Ln ac- 
ción prospere. 

Que la soutpncia ante, citada de esta Corte, en p]*¡- 
lo entre Jas ih¡,n, fl3 jorfes, dwlaró q W eQ | fl ] í(]BÍ£|a . 
eiou lieeim por I* proviugia dol impuesto que eorrespím- 
dra ptiípir a Im herederos Peralta Rumos en rasón de 
lo* bienes Puados bajo su jurisdicción no debió in- 
cluirse la sum» de $ m.im? correspondiente a v«lo 
rp? qw le* lies-etlero* bahían cfllacioundo. V como ha- 
bí» sido pagado por ln tirtora todo el impuesto liqui- 
dado, correspondí» [a devolución d<> la suma cobrada 
ge uiíjs, i fe&aí M) to se reconoció hasta la cantidad de 
* l&*8^, p or ii^. f[ Tll ¡tadu a ella el petitorio de 
Id *Kftni (sentcnciu m 17 de octubre de 1!)38). 

.Por t | testimonio qu<! wrre a fs, 47 se acredita 
como „,m fl,,iti.|ta liquitlfifitiu. aplican da ln lev pro- 
™mai X* :í!i7^ ,. U ya rnpin auténtica corre a fa. 40. Por 
Jo* testtm^fa E iijftái lnps de f s . 2K fl m se ha eorupro- 
híuln la ílPtom alionó ] n suma de gj 2íl4.K4!).3fi en 
eanceliuíón del i (i i puesto ürpiidndn por o! Fisco Provin- 
cial, cu Jasfiu- (V í L'í)4.8n,:6 «¡no es ln que i culmotite 
correspondía pagar si no sé» Impertí incluido cu el jiwr- 

<i'M- [i cada heredero-, ■ po dkn 

Que fij liquida; NÍm rWndadü a fc. 74 por ] a parte 
nctorn y qne arinju mía diferí aci¡i de * 30.0383 entre 
lo pagado y lo que driiíó pagatt^ resnlta esactu, sepún 
!«« pnwlms e i Hítame» de que so |¡£ hedió rmiito v qus 
pur Jo dtniíiri no han sido observados por k demandada. 
He tajando de esln suma U> ya tepe I ido $ 1 0,4.(51,20 ome,- 
díti ín e] sjildo que. se redama. 

Eu íií mérito, ge resuelve que ln Frovitieta de Bue- 
nos Aires debe devohvr a hi señora Matilde MarfioeZ 

i ííuehíi de pesos dieü nvll qui- 
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nientoa setenta y siete moneda nacional, con sus inte- 
reses al estilo de los que cobra el Banco de la Nación 
Argentina desde el día de ia notificación de la demanda 
y en el termino de cuarenta días- Con costas. Notífí- 
qtiesp, repóngase el papel y en üu oportunidad areln'vese, 

Eoperto Bbpetto Antohio Sa- 
caba — Leu? hitt AMs» — F- 
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P REXCTttPC l OX: /uf f mi pcjViu. 

El n L i'ííiiwimÍHL'tiío ili> un derecha por un deereto del 
d*r Ejeíiiilivíp no rj^Litanado y 



Cftiln, no ititirrlllrtirf Iji 

de id Xacián (>}■ 
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jrrm i i iHAroü r pitarinmuEXTOS jldíc/aí,es. 

CONSTiTUCraX X.AClQSAI.z C»nitil\ttia»í¡tiáM t ít^ímsfffueííMW- 
lúJuni, RtiQlHfKwr-h ailmiti'tutT^iir.ns if jielúíttttA. 

La semencia rirnie itr 1 un Iribú nal |írov¡rwinl uii* íel jni- 
no (^iiitniEitt'tnti ha d-tlEirjulo In filiítcii'in. legitima de 
ii mi pTFü[i|]4. no piirtlc w«v íiH'íwnjwxíiLid ji Iíhs t-rtetíM de 
lie jtjí r a fiáfá la ivspFttivft in-n^iiín ferroviaria, «¡ti violar 



lo cüsiniKflo en 



Fi'tfo 'li-l raltu; «itü.'irjbrf 2fl di HML Vri- Fallos- 157, 483. 
l'Yclm M fallo: ^'[itiemt.ir S> J<¡ JSIJ. Ver Fallos.; MM, 
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Gi?EtJOJiio ir. wmvz combo % banco 

11 J VOT E< ,\ R lí> F HA N<XM iíti EXT I N O 

JW.l? ít „. ( ii™ i-ítraonTiníiriíj coiii™ Ja -■iejiteneia m 
«'^'""V^"™^ 1 ™ f " nilaílfl !" r™™* en Jas 



depíHífc ] a ^¡nsíúí, de la 

OBLIGACIONES DE DAR ffilifA^t DE m$B&Q, 

U ley B? 3871 tío ha íSjaio una Equivalencia \e\tnl con 
raraclor flMijNitori* |íflr „ t ml*a Fas IrjmsaerifW orirrfl 
el peno moneda nacional oto y e 3 peso moneda nacional 
pttjwl; uoto ba «íiabktjJo ím sistema preparatorio v Utl 
pnKCdjnucnra tendiente * «tabilissr la ciontJa medíante 
i* Ototregu nlt iiiIlffPü ¡>or oro &| til» de «tHv^iún- v del 
*"> «w dHi reciba |*ir Wllef.^ al miatno Hpo de cambio 

Díctame s del PsdruiuDOB Ce^ebal 
Riaprlq^aJ^rte: 

En estos autos se discute s¡ dos hipotecas a oro, 
concertadas en 1928 y ópocas n qm Italia, abier- 
to la Caja de Couvei sióiL !win ¡ indicio marcéela rae en 1333, 
con b Caja eorratb, *iit recudo billetes al cambio de 
un peso papel por cada púa renta y cuatro centavos oto. 
El aeriíeilor se niege, a aceptar tal oquivateneia soste- 
niendo que lo pactado fuá pa-ar en monadas de oro 
efectivo, o en los billete* euf bienios paia adquirirlas 
en plasa e] año 1933, De^de luego, para esta última 
fe*hn el peso papel ae eam biaba en plaza 9 precio mucho 
menor que el de 1D28 y 1ÍÍ29, de tal suerte que con tía 
billete do un peso hn hiera sido imposible conseguir cua- 
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renta y cuatro centavos oro. Sobre ello se bu rendido 
abundank; prueba. 

En apoyo de sus respectivas pretensiones mía y 
olrn parte invocan lo dispuesto en varias leyes mone- 
tarias; pero me parido innegable (pie la controversia 
versa sustancialnieiito sobre? euál fué la. voíuntíirt de loa 
contratantes al establecer en los contratos Je préstamo 
que el pago se hiciera en "pesos oro sellado de los crea- 
dos por lit ley X* HÜO de ij de uovifmhre dt> l£Sl, en 
monedas de oro efectivo, contante y sonante" (fa. 623 
vta. y 6#2 vta.h Para fcsciareeerfo m lia puntualizado, 
entre o) roa elemenUis de criterio, la ci renns láñela de 
que el amador ndiuitiera, si Píen eou reserva a t el pago 
de interese» al tipo de 44 eenlnvo.s oro por peso (reci- 
bos de fs. 83-S4 y probanzas eonourdanfes). 

En im caso anterior, equiparable al actual, (Pata* 
rio* v. 7>?íojí JffiMUi-siNflM, ftdlo de octubre 30 del co- 
rriente año), V. T,. resolvió no ser susceptible de reenr- 
ao extraordinario I& interpretación une dan los tribu* 
nales a lo pactado sobro equivalencia entre el oro y el 
papel puta el cumplimiento do la obligación Ora se 
trate, pues, de aplicar los arta. Glí*, 637, G38 y 3L0S del 
Código Civil, invocados por el actor en su escrito de 
demanda, ora de tu presunta intención de las partes, 
entiendo que la citada jurisprudencia sería obstáculo a 
fjue V. E. revea, lo remiel lo a fu. 651 por la Cámara 
Civil Primera de esln Capital. 

Sostuvo iidf-mús el aetor en su escrito do demanda, 
la invaliden de eiialquicr clausula nonlraetual $00 im- 
porte renuncia ¿d derecho de utilizar los tipos oficiales 
de e.itnhlo; pero a mi juicio no ]¡¿i citado artículo alguno 
dí s nuestro eslatulo funda mental, por cuya virtud dolw 
entenderse (pie eslá probibldo a los purtienlarcs con- 
tratar a pesos oro sellado, moneda (Miniante! y sonante, 

En tales condiciones, pienso que debe declarares 
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ma\ concedido el recurso extraordinaria. — Buenos 
Airea, diciembre 19 de 1940. — Jw*» Ahiten. 

VM,u\ m m CURTE SUPREMA 

Rúenos septiembre lifl de 1041. 

Y Visto*; EL recurso estrn ordinario deducido por 
francisco Pablo Mondizábal, en representación de Gre- 
gorio 1", Ciómoz Poinl», eont™ la sentencia de la Exenta. 
Cámara Primera do Apelaciones en lo Civil de la Ca- 
pital, dictada en al juicio que nnhrc ■■.■■-! -i ^r^u-: ."-.t: le 
sijíiií al Balice íf ipoteuario Fraileo Argentino. 

Cousider-indu : 

Que p[ recurrente dedujo juicio por consignación 
contra el demandado solicitando na declarara válido eí 
pairo de t 121.000 o/a. con el depósito q c haría da 
$ 273.0(10 m/n rp yosfomendo, entre otro* fundamenta, 
que ti dFft de¡ wnctiTii^nto de la obligación n Q csisiía 
otro oambio entre In monada nacional oto sellado y la 
monada nacional de curso leffnl que el ístsbclddo por 
el arl. de la ley W 3871 — fs. 2. 

Que el demandado -¡oliritó c\ rechazo de 1a congip- 
npción, íKisteTiicndo que lo suma con ni criada no repre- 
sen folia <?] importe do la obl ilación y que en virtud d* 
ley nigitna podía el deudor apartarse do los término* 
de la eoiiveneióu — fs. 59, 

Qne rechazada la consiffn ación en ambas instancias, 
el actor deduce neeui'so extraordinario contra la ¡senten- 
cia de segunda instancia — fs. 711— fundado en qne "ía 
sentencia apelad* se pronuncia rontra la valides del 
título, derecho, priviloitpo y cxeueión, fundados en ol a$- 
erifo do deinanda en la ley 1130 y decreto del 5 de 
diciembre de 1890 y en la ley K» 3871 v desconoce el 
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de Ja Constitución Nacional, en cuanto establece una 
facultad privativa del Congi^eso Nacional, que no puede 
ser alterada por convenio de partea" y que el fallo 
no lia coiiijídcTado otras leyes invocadas para corrobo- 
rar la inteligencia que le atribuye a las leyes núme- 
ros I13U y 3871. 

Que descartado este último agravio como funda* 
□Lento del recurso extraordinario, yu ijti-e la omisión in- 
vocaba no podría en ningún caao determinar bu proce- 
dencia, la cuestión ¿ni reduce n establecí? r si la inter- 
pretación de tas Utytx nado nales invocadas tiene a no 
reinciún directa con la solución de) pleito, único caso 
en que el recurso interpuesto sería procedente. 

Que la sentencia de primera instancia — fs, €06 — 
afirma — 507 vta — ■ que la cuestión se reduce "a la 
simple interpretación del contrato en presencia de los 
preceptos del Código Civil y de Jas leyes monetarias del 
paí» y, sintetizando más, a desentrañar del estudio de 
esta» últimas una eonelusió'i que permita- establecer ai 
existo o no un tipo fijo de cambio entre lu monería, de 
oro creada por la ley N* USO y el papel moneda co- 
rriente" y establece n¡ás adelante — fs, 506 — "La ley 
N* 3871 no fija una equivalencia entre el peso oro y los 
billetes de curso legal ni se propuso establecer el curso 
forzoso del papel por uu valor arbitrario.. . M y des- 
pués de otrn* considerar i mies de carácter monetario y 
de derecho eomú» rechaza la eoasignneíón, con costa». 

Que en segunda instancia a\ doctor Barraquero, al 
emitir su voto en primer término y despuvs de estudia-" 
la cuestión en todos sua üspeetos, monetario y civil, y 
llegar a la misma conclusión que la sentencia, dice — fs. 
6T9 vt fl( — ,f E1 art. tílft del Código Civil al permitir la 
ahí i i ilición de la moneda pactada por otra nacional, im- 
pone el "cambio que corra" en el lugar el día del ven- 
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aplicarse siempre que las parten no hayan fijado un 
tipo de cambio o, en bu defecto, que no este previsto por 
la ley monetaria" y más adelanta — fs. 680— "La ley 
X* 3871 tampoco impuso el tipo de cambio de sus arte- 
1* 7 7* a todos ¡os cientos), y para que rigiera como 
equivalencia le^al entre el peso papel y el peao oro" y 
agrega en la misma foja "de ahí que no cate admitir, 
qne el cambio o proporción del art 7 f de la ley N* 3871 
eosííii c] 12 tic mayo lí>33 ¿l los efecto* del popo pop 
contiguación hedió en pc^s papel de un preitauio con- 
traído u pesos oro. ". . *\ 

í¿uo a e&iaa eunfiliifikíriníi se adhirieron loa otros 
miembros del Tribunal, diciendo el doctor Casares — fa. 
&\7 vta, r» /t«F y 6ÍJf! — "En et caso de este juicio el 
acreedor ha ofrecido ni deudor la opción de entregarle 
pape) moneda cu cantidad suficiente para adquirir el 
oro que según el contrato entregó y le debe aer devuel- 
ta, La eant Jdd Auficicute no hacendó tipo de cambia 
obligatorio por niniaterio de la ley, e* la que permita 
adquirir ck¡* cantidad y tipo de oro en el increado, pues- 
to que la ley de (joiivcrsión lio ha suprimido el mercado 
libre del oro " y el dortor Mantilla — I s, 7Í)¡) vta. ti» fine — 
!? . . , tratando de establecer como cuestión primordial 81 
existo o no, un tipo fijo de cambio entre la moneda do 
oro errada por la ley X* 1130 a qne se refiere la cláu- 
sula tereeru del contrato que obra a fs. Í6 y el papel 
moneda corriente" y nuíi adelante — fe. 708 — "En 
cnanto al cambio fijo y lesrnl del peso oro con respecto 
al peso moneda nacional de * o/h. t 0,44 por cadn peao 
moneda nacionni que se lia pretendido sostener eu baso 
a lo diapuesto en los artg. 1* y 7* de Ja ley 3S71, 
considero que su aplicación es inaceptable^ 

Que de lo expuesto so deduce que la cuestión fede- 
ral Hobie interpretación y alcarici» de la ley nacional 
í¡* 3871 tiene influencia decisiva en el pleito y, por lo 
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!jiTit« : que í-í recurro i>xt:nionI£íu<rio lia ¡ddo bien con- 
müido. Art. 14, i™. 3» ley N» 48 } art. 6' lev ^ 4055. 
Fnllra; t. 181, |PM!í. 430; 1S:í, 5; 185: r>a y 

251; lfl*V #ffi¡ 187, 380. El caso es distinto a ios »É$£ 
trados Mi 125, 411 y 189, 2QB. 

Que, en conste acuda, ta cuestión federal a resolver 
por e*ta Corte Suprimí quedu ivdiieida a establecer si 
ta (¿y X 9 :íH71 lia uriEt jgggj^tajj^ legal entro el 

peso moneda nadonal üra y el j^sío moneda miríonnl 
papt^, <itiiLV!iJiiLc¡ii (¡íuí l ijri. con euivkter obligatorio, 
pala (¿ufa* ] ; u iríinsaícioHes. 

Qtiv inl eí|!iivji!(ínc¡a !egn( no ha sido es ta Mecida 
por tu lev \* ÍSS^i Kstn pruyeela «na eouvvridÓB fu- 
isira de lu ^injdóiL fiduciaria circula ule cuando fué san- 
cionada, tonv^r*tái¡ cuya frclia, modo y forma sería fi- 
nida \>m- t d P. h:. en *u r>v h f>rtiii]idíid y para la nuil orde- 
nó Iá ftí^sjéi^B di- una reserva nn tiíJirti destinada ex- 
cluí vitmcntc a e*e objeto. m«i |<m fondos ijtir indica, y 
fija el ti[Kí de cambio n q0 va a i enlistarse. Arts. 1*, 
2* y 3*. Par oí ra parir, ¡iimo e* neecíiario estabilizar 
la mnup^a, el art. 7' establece que la Caja de Conver- 
són, mil su r m * no se fijo lu fecbn y forran de conver- 
sión, mi rogará billete-! moneda íuvso lega] por moneda 
de oro se liado en la |n'0[>flreión de un pesn moneda de 
curso legal pi-ir i'tiíirí-ntn y cuatro í'otittivn^ do peso oro 
altado y entregara el ora ow¿ íví'ííjh por ese tnnlia en 
cambio ríe moneda papc-I ;i\ Tnhmo tipo de cambio y 
orden* qut la Cajú Heve una tupida especial de los 
billete* qioe emita cu cumplimiento del artíeirlo y del 
pro .¿uc L-s?H'¡lm h'Ti riindhio. IV ninguna de f-*h\? dipposí- 
c'tnnex pnede deducirse, can UaenÁ lóirif-íi, la fijar ion de 
una eipiiraleneiii legal entre and** monedas. Se atá- 
blete un sistema piTparalorin, se crea mi fonrlo pspe- 
r*ial, .w e»tabiltra la moneda entwjí.ÍTidofíe billetes por 
oro al mismo tipo de eoitrcr^ión, kí hubiera jíolidtantes. 
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y cae oro así recibido puede ser vuelto a canjear al mis- 
mo tipo de cambio. 

Que esta conclusión es (."on Firmada por los antece- 
dentes de la ley. El mensaje ton que oí P> E, acompañó 
¡03 proyectos financieros decía i "El primero de gsoh 
|ir<iVfCtos, es relativo a la futura convendón". "Obe- 
deciendo n e^t^s ííotívíccíejiics, y alentado por las pers- 
pectivas o,ue flojo reseñadas, lie confeccionado el pro- 
veció que tiene ¡ior objeto errar los primeros recursos 
destinados u establecer tm fondo metálico qn<¡ tiapn po- 
sible la conversión do la moneda fiduciaria, en an tiem- 
t>o f&te o menos largo", '*I*cr!>, creyendo que esas osei- 
¡aciones pueden evitarse en mncho r uniemtrns no llegue 
el día de h conversión dcfinitivn, el proyecto eainhlece 
el medio de mantener a un mismo nivel la circulación 
fiduciaria, n tendiendo la» n«SK^fi¿B' del morcado por 
la entrega i]ue liará la i "fija dé Punversión, a lodo el que 
lo solicite, de nn K* rt d* curso lepa] por cuarenta y 
cuatro centavos de pesos oru mellado, y viceversa, basta 
el total importe Av lo que reciba en oro". Diario ele 
lesiones de lñ Cámara de Senado i-es, ¡íño ÍÍWÍ), págs. 672 
y t>7.í. El doctor Carito Ptlieíriiii, al informar el pro- 
yeeto ante el mismo cuerpo abunda en pasajes, qn* se- 
ría prolijo citar en detalle, confirmatorios de Ja inter- 
pretación que se sostiene. Así al referirlo al art. 7* 
decíii: Li Pero, litiy evidente iutows, no solo liara la eon- 
versión misma, sino pai*. ,o$ intereses generales, enqne 
in i entras se forme ese encaje metálico, el valor del pa- 
pel se conserve tan ce rea como sea twsihle al Fijado 
por la ley, lira i latido sus opilaciones y desterrando el 
agio y la eapeoul ación", Pfijr. fóKi- Y en la sesión si- 
guiente — prifr. fiflS—s "F^e artículo, pues, no tiene más 
alcance que fijar, con relaeión & la valorización de) pa- 
lie L h'1 Upo mareado por la l<y; y no se fíjn ese tipo con 
relación a ln desvalort ¡ación (M papel, poique osa es U 
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Que, a mayor abundamiento, cabe agregar que la 
conversión n» se realizó, Inmacrcri ¡ó t>! tiempo, sobre- 
vino la guerra y el Congreso Nacional dictó ia fey 
W í*47f(, fluyo ¡irt, 2* disqwns'a: "Vencido el plazo del 
artículo anterior, las obligaciones de cumplimiento a 
oro, quedarán prorrogadas mientra» se encuentren sus- 
pendidos los efecto del art V> de l,i ley N> ^871, salvo 
que el acreedor aceptare el pago en moneda papel al 
tipo de conversión qiin chotera ul art. 1* de la mis- 
ma ley". Ello demuestra bastí la evidencia a,ue, para 
e! Congreso <[g ln Nación, no e^islín equivalencia legal 
entra la moneda oro y ] a moneda papf?!, pac» ñ no fuera 
así caree* i ía de sentido ln i abitad dadn pl acreedor de 
aceptar o no el pago al tipo de cambio establecido. 

Por es toa fundamentos, oído el señor Procurador 
General de la Nación, se declara que líi ley N* 3871 no 
hft ístableíido nna eqnivfll encía legal entre i a moneda 
nacional ora y ln papel, y en consecuencia, se confirma 
la sentencia recurrida en manto i¡a podido ser materia 
del recurso. Noli fínese y devuélvanse al Tribunal do 
origen donde se repondrá ci papel. 

FíoM'ItTO Rrí ETTO — ÁHTOSIO Sa* 
riAHX,\ — LU1H LltfAJtES — B. 

A. Nahar Awcborr.va — J¡*. 
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SmÚngÓ KXTHAOftniyAHW: «jeta. C^IUnrianft xj 

locatétt. ¡'mucnlr*. _ Cn^tjAn ÍVAíaJ. Relación directa. 

proceda ri rr-ut.irsn exlrdordmnrÍG (mirlado en norntUQ 
l>rwtíiab y vn el ¡irL Ifl rte la Coust ¡tuciou Nacional (jue 

lid ¡íHJlfíLl WlflÉÍon ilit-írta PCQ Irt rr^Hhí CU <■! juicio, 
RKCVRwl KXTltMHtmXAMlO; mt r tia <u*iw, W$m0$m 

ÍHtí/ír.ffiírt. 

invenir r! rcnunn i h x¡ rjiotílinarií! fuiidjido cu Iflít leyes 
N* 3871 y !f47Ü, oiritríi la wntrncin hiirdxrtfi cd tiWns- 
iJiTwias th- hecho y etí Mion^ r!c den^ho i 
tts (nira siisn iiiíirJfi,. 



Wniircütiü Corto; 

Uno v« 7, nitffi trae m revisión de V. R la debatida. 
*iie.sl¡óii f|o Uis oblfv r ;u'íoiií>s u ora Kl fallo apelado de- 
dil© <•'! Jirifíirt linrietido víhIft ilos ii rjofiimíf ii tos (fü, 352) : 

a) Si Ifon el acreedor lu-eptó redhir el pngo de 
j)ní[íi|)U-.s cijpíu» do iíiU't-ís iti fjpo de 2.2727 pesos pi- 
pí 1 ! por cada peso oro, f«a nrtihid no significa que d(?W 
íntcipiH;Li SL> usí el i-uiitriilfi en lo reí» I Eva a la* cuota? 
ulteriores. 

Ü i i '.'urresponde- entoures cumplir fiel incido la chin 
snlit ^■^itmlsi do dicho convenio, que rshiMera (fs. 2); 

^'Tatito el piigu de lo* interese» eoiuo la devolu- 
ción dej i'üphulf «o dcWíi iiaeec on in misma especie d«? 
moneda de om reliarlo con i|ue hp h Toptúfi el prúdamo, 
e»ü exclusión tfo I-oda otra moneda Creada o rpic ee 
orea™ en lo sti^imo, o su equivalente tu papel moneda 
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nacional en cautída ti ¡infidente pimi adíiaírir el oro en 
pinza ii t Tijiej" tltí wtiüueióu o ea rubio vigente en el día en 
que deba efer;tu&rHe ol pago". 

El fallo anuÜzii adiniisnio la aplifabilidad ik 1 varias 
leyes monetarias, invocada* por ti deudor, pero en lo 
fundamental, éé. ti lit'Tio h la voluntad do his partís; y 
da [ioi L timbado ol licdio de i|Uí? cou [híüok 2.2727 papel 
no u¡s |io^i h|c obtener fii plaza un poso aro. E&os son los 
:.i olivos ileteriu ¡liantes <iel ¡■ecuaz-a do las consignacio- 
nes htíclijis [n>r, aquel. En auto* no su ha alegado ia in- 
validez del convenio on cuanto ocluyó "toda otia mo- 
nedn tTi'jidii o t]uv se ui'i^irL 1 i'ii Iw stieosivo 1 '' esto es lfi 
existe iiciu de proli i Ilición \v<ía\ respecto de el ¡instilo 3 de 
tal ¿^fe 

Ello me Ijju-í? ¡it-tiH¿ir t'slt vano guarda ansí logia 
con lo resuella 111 l¡i8i -<XJ, y Lambion en ISlii 'i'-A- La 
revisión de W E, no podría vonsar niño sobre el verda- 
dero sentido del eonveniih. tu jv \'r!!iuníi. la (.'orto de- 
claró tino la uelilud drt ««reodor al recibir roíternda- 
nienle y sin protesta ni tipo **:J.~*27, interest-s ton venidos 
jl nro, no obstante ser en i sus moiiuiitos muy superior 
k o¡rt i ¡ilición di l metiilb-r» i-it plnKti, permito ff>ufhiir <p¿o 
in\ fu* 1 vi lípo de í'íiniliio convenido, y usí delx» seguir 
mmipliéndoí¡e i'l i'íiiilriitth; fiero ese- pr<.iiuiíi<-iii¡i liento lio 
riunliíii'ji la síIulh'Íi'hi ;n¡iil prddiu'idit, de^di 1 <¡ue dicho 
<'íi*<> lli'jíij jl V, R |nii' vía del í-ocur^i ordinario, y en 
virtud íte sor la Xaeión parte den: andada. 

En causee uondu, i lU' ¡iiHhin a considerar tmproco- 
dente ol wurso extraordinaria. — Buenos Air**, mayo 
7 de ÜMt. — Jurm J ii'ftr, 
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líuunust Airéis, *(í|itÍ4?iiil>ri! 28 de 1941. 

V Visto*! Los rpniríií>íi cstniordb] arios deducidos 
t'oiilrn l:i apílÍqiK'hi iÍl> la Hxt'iun- ('¡muirn ¡Situada (fu 
A|ieljiL'ioui'?< t-n lo Civd tlü la Capital, dictada en el jui- 
^gRido por Ricardo Edclstuín pon Ira la sucesión de 

Ciiiihí iterando ; 

Qlk> ¡ÍU-ardo l'Mt'isIri ti ili'iiüju jllU'ii) ■■jo'.'Ut] Vrj con- 
tra líi ritada SttCflftiiBfi, |>or r*1>! - o do Mliircnia mil pesflrt 
üfw ¡n-IJado, <pi(. L hjiiiíii diido pii piTKtmno con yonintía 
htjiulej-ana, y mi sciik's) líe ÍiiIítiíkl's veiLeiiW, y du- 
i'Hntt' Ja ¿¡ot-iicía tloJ .\\t\e\t} lo* iloiuturi i n cuHuijínnT], íh. 
vnrins »|H>rlu»iila<k«, Sil Í3p ¡hIití^oh, el importe 
oh Intitulo al íi % a n un! y «.Hipo de coim'rsum de 3.2727, 
í-misiirtiiit'í irnos <|¡i<' fiici cm impugnada* por el actor, quí 
so.-dietio. i|UE> ik'K' iiVpünilarst' la cantidad snfií j ¡[>«to 
¡ara ™tipr¿ir ;d <>andiio del día la cantidiid de posos 
¡>m stdUuln aiicudadü- 

Qiv el ,hii<'io fin'- J'alíad" i ii ¡tiinii r¡i instancia de- 
ebirainlo :l l:i im'i <s ¡ /m !li'i»!»íd¡l Ll 1<>S liiHlt'f ¡(*¡OS flW le 
;u' nenia la lie ibinríilcirin X* 11.741, atiplando el ni- 
li*rt-* [IH Ü 5^ 3? i'ifbuzrtudo iiis oitii-diíiifK'ióiios d<? frite- 
rest*s ou o mi ti lo al lipn de rMiiilmi qiw ¡i» pretendía. 
Fs. 22i. 

(¿114.» ttpeladü pida swilenHu ]¡i í-uertítm rinedii rixlii- 
i?Í41ji, pul desistimiento del iwiiiso ]¡ar parto del netor, 
n la plantead;* sólita el 1 1 pe» de cí i rubio de las consigna- 
nones, y ('tuno tu snirtcwm de so pr mitin ¡iistuvieiii confir- 
mara la :iíwIík1,i. deducen rixrurün oslríi^nliuurio para 
unto esta Vorh-, J»ri» Jingo rjirtigriic n kV 3*57 y £& 
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druha] Bosio Biosi, en representación de los otros here- 
dero», a f| 370. 

Que el primer recurrente pide en su escrito bq anule 
el fallo dictado por la* rabones procesales que da, e in- 
térlope síiuultáucauiente recurso extraordinario fun- 
dado l- 1 1 Ui* umwns raxones. >■)• h-ibuüul /■ /pío rechaza 
la nulidad y concede el re tur so extraordinario. 

Que las raznucp procesales que alega el recurrente 
para solicitar la nulidad tfo lu sentencia y las de la toia* 
lina riíifu tatt'Zji que ulvocn el Irilmna] n f¡fí<> ¡tara radia- 
síirlu, no ^üti revivióles par esla forte por vía del re- 
curso extraordinario, Tnmpoeo basta pam liaecr proce- 
dente el recurso la simple invocación d(*l arL 18 de la 
Constitución Nacional, cuando no se demuestra la rela- 
ción directa que la ífflrantín constitucional tiene con lo 
ivstieltn cu el juicio. Por otra parte no se sal* si el re- 
curco, en la forma irregular cit que lia sido deducido, ee 
Ééjnjííé a la sentencia o a. la resolución posterior que 
oj'iMi-.^; la nulidad, en cuyo caso se trataría de recurrir 
do liit ajrruvio futuro y di" una it solución qut> uo tiene el 
carácter de mía ftrntcnciu definitiva. En cualquiera do 
los caso» el recurso extraordinario es improcedente. 
Art. 15, ley 43. Pa los: t. 180, jjííir. 8", 132 y 271; i. 1S3, 
pá>, 30; t 184. i>¿£S, 21 y 3tHÍ ; t. 187, pife. !W¡; t. 1*9, 
pigB, 294 y 42*i- 

Que los otro? recurren lc;J rundan el recurso extra- 
ordinario: al en que cuta ni jue-jo la interpretación da 
Ins leyes nacionales Nos. ÍÍ871 y 1>) en la violación 

ded art. fS7. i iic„ 10 de la Constitución Kacional por no 
lia de t mi i formulad en el raimen iiiuiietnrio; e) en la 
■íolación del nrí. Id de la CnTi*t¡fue¡i>n Nacional porque 
habría designa M¡ul según se t rain se de relaciones mire 
el entallo y los pür lienta ves n entre particulares, 

(¡m< la se id en cía recurrida — vofo del Dr. Quesfula, 
ni que se adhieren los Prca. Teaanns Pinto y Mi<?itens — 
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Tesuelve el juicio coa fundamentos que pueden sinteti- 
zarse así: 1*) El prestamista entregó pesos moneda na- 
cional oro sellado y 110 su equivalente al cambio legal; 
2*) La aceptación del pago de lo* intereses a] cambio 
referido no implica una modificación o alteración a los 
términos de la estipulación que pueda interpretarse 
COino una novación o renuncia a la clausula contractual 
discutida; 3*) La interpretación de la cláusula contrae- 
tual debe ajustarse a ia verdadera intención que guió a 
las partís en el momento de reglar las convenciones, por 
Jo que la solución legal no puede ser otra que el cnmpü- 
mirnto esat-tfi de lo que las partos acordaron, arts. 1197 
y 1198 C. Civil ; 4*) Ei préstamo fué acordado en época 
en i|He por estar cerrada la Caja de Conversón no se 
podía canjear billetes por su equivalencia de 044 oro 
sellado por cada peno moneda nacional, a pesar de lo 
cual el prestamista entregó oro sellado; 5*) Si «1 deudor 
n« pudo adquirir el oro necesario en aquella equivalen- 
cia dehió depositar en posos moneda nacional la canti- 
dad necesaria para adquirir ese oro en pinza, en los es- 
tablecimientos de canje al cambia del día como se con- 
vino en i a cláusula segunda y lo disponen los arta. 608 y 
61!) del a Civil y CS5 y 726 ine. 2* del C. do Comercio. 

Que de lo expuesto se deduce con claridad que el 
caso ha sido resuello por razones de hecho y de derecho 
fnomdn suficientes para sustentar la decisión, irremisible 
por esta Corte, y que según su jurisprudencia constante 
no dan lugar al recurso extraordinario- Art. 14, lev 48, 
Palios: t. im, 359; 183 T 144; l&% 182 y loa fl ]H ¿fados. 
El caso es así> distinto del faHado en la fecha ih re Gre- 
gorio IT. Gómez Ponilio c- Banco Hipotecario- Franco Ar- 
gentino y aplicable la doctrina de esta Corte en los 
Fallos: i 125, pág„ 4U y l. m t pág, m. 

Que ta violación de la* disposición?* constituciona- 
les que sé ia* ocan cu Jos agrqvioa b) y c>, indicados an- 
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le rior mente, so funda, en este casó, en la interpretación 
que 43 le da a Jas leyes K° 3871 y 9478 y ni vnior que as 
te atribuye para resolver el pleito, pero «uno catas le- 
yes, según se lia demostmtlo, no tienen valor decisivo, 
ni relación di repta con Ja decisión, fluye con chindad 
que la cuestión constitucional carece de objeto y queda 
reducida a una simple cuestión abstracta que la Corte 
no debe resolver. Fallos: i. 182, pág. 276; t. 183, pág, 
386. 

Por estos funrf&meutos, de conformidad eon lo die- 
taTtihlndo por el seíior Procurador General de la Na- 
ción, ae declaran mal concedidos los recursos extraor- 
dinarios. Notifiques? y devuélvase ni Tribunal de ori- 
geú f donde dehcrfi ser repuesto el sellado. 

Roberto Repexto — Antonio Sa- 
pausa — Luis Lisakes — B, 

A. NaK^TI AnCQO&ENA — F. 



